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SUNUS

Leon Poullada anisina verdigim konferans dizisinden gelistirildi.

Carl Brown, genig manzarasini sunabilecegim bir konu iizerinde bir
dizi konferans hazirlayip hazirlayamayacagimi sormusgtu bana. Cevap ola-
rak aklima gelen tek konunun diinya tarihinde Tiirkler oldugunu séyledi-
gimde konferanslari vermemde 1srar ettigi i¢cin kendisine minnettarim.
Konferanslara katilip soru soranlara da miitegekkirim.

Béyle bir kitap yazma fikri bende kirk yil 6nce Columbia Universite-
si’'nin Ortadogu aragtirmalan béliimiinde lisans iistii birinci simif 6grenci-
siyken uyanmigti. Kathleen Burrill, Tibor Halasi-Kun, Ehsan Yarshater ve J.
C. Hurewitz’den aldigim dersler beni ayn1 anda hem Ortadogu Islam tarihi,
ozellikle Selguklu ve Osmanli dénemleri, hem de I¢ Asya Tiirk halklan iize-
rine yazilmig literatiirle tamgtirdl. Ortadogu ve I¢ Asya literatiirleri, o giin-
lerde benim ¢6zemeyecegim kadar biiyiik bir kavram kargasasi igindeydi.
Bolge aragtirmalan (area studies) programlarinin cografi ilgi alanlan i¢ Asya
ile Ortadogu’yu farkli programlara ayirmakla kalmiyordu; Ortadogu hakkin-
daki literatiiriin ¢ogu tarihgilere ait oldugu halde, i¢ Asya Tiirkleri hakkin-
daki literatiire dilbilimcilerin (bana ¢ok aykir1 gelen) damgas: vurulmustu.
Ben kim oluyordum ki benden ¢ok daha fazla gey bilen bu insanlarla tarti-
sacaktim? Ustelik bu literatiiriin biiyiik kism, 6zellikle de I¢ Asya hakkin-
dakiler, haydi hayirhah davranalim, “kolay yenilir yutulur” cinsten degildi.
Yeni aragtirma alanina girerken, Ortadogu, Sovyetler Birligi, Avrupa ve Ku-
zey Amerika'nin her yerine dagilmig bilimcilerin iirettigi son derece teknik
aragtirmalar kegfettim. Yazarlan ¢ok farkl egitimlerden ge¢mis, aragtirma-
larini ¢ok farkh kogullar altinda yiiriitmiig, farkh 6nceliklere sahip, ¢ogu da
birbirleriyle haberlesmeyen kisilerdi. Eger tarih begeri bilimlerin bir dalysa,
beseri bilimlerin de insan olmanin ne anlama geldigi hakkindaki algilarimi-
z1 zenginlestirmesi gerekiyorsa, Tiirklerin tarihinin neden béyle yazilmadi-
g1 ya da yazilamadiginin bir agiklamasi var miydi? Bana 6yle geliyordu ki ya-
zarlarin niyeti kotii degildi —kesinlikle hayir— ama Tiirklerin tarihini insan-
1ig1in tarihinin bir pargasi olarak ete kemige biiriindiirmeyi heniiz bagarama-

B u kitabin ilk ii¢ béliimii, Aralik 1999’da Princeton Universitesi'nde
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muiglardi. Cesaretimi kaybettigim anlarda béyle sorular sordugum igin gizli
gizli kendimden kugkulanirken, “Tarihte Tiirkler” tizerine yorumsal bir in-
celeme fikri aklima geldi. Giiniin birinde boyle bir sey yazabilecek miydim?
Araya bir¢ok bagka zorunluluk girdi, derken 1999’da Carl Brown'in daveti
bu fikrimi yeniden 6n plana ¢ikard.

Doktora 6grenciligimin ilk yilindan sonra bagka iiniversitelerde,
farkli uzmanlarla galigarak birgok sey 6grendim. Kisa bir siire i¢in de olsa,
California Universitesi'nde (Los Angeles) Andreas Tietze ile [lhan Bag-
goz’den Tiirk¢e 6grenmek nasip oldu. Doktora programirmnin biiyiik bur kis-
mini Harvard Universitesi'nde, Omeljan Pritsak ile, 6zellikle de tez danig-
marnum olan Stanford Shaw ile tamamladim. Ufkum her ne kadar genigle-
diyse de, ilk yilin izlenimlerinden kaynaklanan meraklarin hala siiriiyor-
du. Bu kitabin konusu igte bunlardan biridir.

Fikrim kuvveden fiile ¢ikincaya kadar arada gegen yillarda olup bi-
tenlerden ikisi bu aragtirma igin 6zel 6neme sahiptir. Hem bilginin diizen-
lenmesine dair makrokavramsal yaklagimlar, hem de tarih aragtirmalar-
nin temeli olan mikro odakli ampirizm beni daima heyecanlandirdigindan,
1980 civarinda Ortadogu ve Islam konularinda verdigim derslerin yani si-
ra diinya tarihi de 6gretmeye bagladim. Baglangigta diinya tarihi dersi ver-
mem ile aragtirmalarim arasinda 6nemli bir sinerji olugacagini beklemi-
yordum. Ne var ki, insanin bakig agisin1 genigletmesi belirli bir nesneyi al-
gilayisim da kaginilmaz olarak etkiliyor. Bu galigmaya baglamak gerekirse,
Tiirkler hakkindaki ¢aligmalar disiplinler ve bolge aragtirmalar alanlarina
bolen eski ayrimlarin 6tesine ge¢mek igin ideal zemini kargilagtirmali Av-
rasya tarihinin olusturdugunu kavradigimda ben de etkilendim. Claude
Cahen 1968’de Tiirklerin tarihinde “tarihgilerin ilgisini ¢ekecek, bagka
halklarin tarihlerindeki kadar sey vardir” diye yazmists; ancak, “bu beklen-
ti tam anlamuyla yerine getirilememigtir,” de diyordu' Bunu hila séyleyebi-
liriz. Tek bir kitap bu gercegi degistiremez, ama diinya tarihine ilginin art-
masi, Tiirk halklarinin tarihini bir biitiin olarak gérebilme ve 6nemini tam
anlamiyla kavrayabilmenin ortamin saglar.

Bu kitab1 yazmaya beni hazirlayan bir diger gelisme de, Peter Gol-
den’in Introduction to the History of the Turkic Peoples adl1 kitabinin 1992’de
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yayinlanmasiydi. Bu kitap, kiigiik ya da biiyiik olsunlar, Tiirk halklarini ko-
kenlerinden baglayarak 16. yiizyilin sonuna kadar anlatan bir ¢aligmadir.
Tiirk aragtirmalarimin tarihsel agirlikli, Osmanli-islam, Ortadogu yéniiyle
ilgilenen benim gibi bir aragtirmaci i¢in Golden’in ¢aligmasi tam zamanin-
da yayinlanarak alanin I¢ Asya vechesine duydugum ilgiyi tekrar alevlendir-
misti. Golden’in kitab1 beni lisans iistii 6grenimimin birinci yilinda okudu-
gum caligmalara ve konulara geri gotiirdii. Comert kilavuzlugu sayesinde
yeni ufuklara, 1992’den beri yayinlanmig belli bagh bagka ¢aligmalara da
yoneldim.

Bu kitap insanlik tarihinin bu 6nemli par¢asimi daha iyi bilmek is-
teyen, uzman olmayan okurlar igin yazildi. Kitabin baglica amaci bu konu-
daki bilgilerimizi diizenlemenin ve yorumlamanin bazi yollarini sunmak-
tir. Kronolojik akig, anlamli dénemlere nasil boliinebilir? Uzun vadeli te-
mel siireklilikler hangileridir? En keskin kesintiler nelerdir? Siyaset, kiil-
tiir, toplum ya da ekonomideki en belirgin biiyiik ¢aph oriintiiler hangile-
ridir ve bir bigimde bu oriintiilerle biitiinlesmekten uzak durmus Tiirk
halklar igin farkli olan nedir? Kisa bir kitap biitiin bu sorulan bilgili uz-
manlar tatmin edecek derecede cevaplayamaz. Ama eger uzman olmayan
okurlarin insan tecriibelerinin 6nemli bir pargasini daha iyi anlamasina
yardim edebilirse, eger meraklarini uyandirip daha fazla aragtirmaya yonel-
tebilirse, o halde kitap en 6nemli hedefine varmig demektir.

Bu noktaya gelmeme bagka birgok kisi de yardim etti. Ohio State
Universitesi Tarih Béliimii'ne, College of Humanities’e, Mershon Center’a
bu projeye verdikleri destek igin miitesekkirim. Bu kitabin hazirlaniginda
olaganiistii katkilarda bulunan Serdar Poyraz’a bor¢luyum. Thomas Allen,
June Anderson, Lisa Balabanlilar, Nina Berman, Giinhan Bérekgi, Cynthia
Brokaw, Carl Brown, Emma Bunker, Filiz Cagman, Zeynep Celik, Welling-
ton Chan, David Christian, Samuel Chu, Howard Crane, Stephen Dale,
Walter Denny, Devin deWeese, Nicola di Cosmo, Ding Xueyun, Bogag Er-
gene, Susan Ferber, Peter Golden, John Guilmartin, Aylin Giiney, Talat
Halman, Andras Hamori, Siikrii Hanioglu, Chang Hao, Jane Hathaway,
Metin Heper, Asim Karaémerlioglu, Adeeb Khalid, Ayse Kocoglu, Kong
Qun, Bernard Lewis, Nathan Light, Heath Lowry, Lu Minghui, William
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McNeill, iIber Ortayli, Kenneth Pomeranz, Christopher Reed, Giinsel Ren-
da, Michael Rogers, Safa Saragoglu, Irvin Schick, Dona Straley, Ayfer
Karakaya Stump, Talat Tekin, Mete Tungay, Ufuk Ulutas, Patrick Visel,
Susan Whitfield, Eugene Whitmore, Vincent Wilhite, Charles Wilkins, Bin
Wong ve Tsing Yuan’a ogiitleri ve yardimlar igin tegekkiir ederim. En ¢ok
da karim Lucia Findley’e, izleyen bolimlerde sik sik okuyacagimiz bir
mecazi kullanirsam, bir yandan kendi meslegini siirdiiriirken ocagimizin
atesini de hi¢ sondiirmedigi i¢in kendimi borglu hissediyorum.

Andreas Tietze Aralik 2003’te aramizdan aynldiginda Tiirkge uz-
manlari en biiyitk meslektaglarini ve en nazik dostlarini kaybettiler. Bu kitap
onun anisina ithaf edilmistir.
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Resim 1. Usak yildiz halisi. 16. yiizyil sonlari.

The Textile Museum, Washington, DC.’nin izniyle. R34.1.1. George Hewitt Myers tarafindan satin alinmistir, 1918.



Giris

garliklar catigmasinin egemen olacagina dair kehanetlerle kamuoyunu

biiyiiliiyor. Dediklerine gore, bu ¢atisma uygarliklar arasindaki “fay
hatlarinda” yasanacak. Bati, yani Bati Avrupa ve Kuzey Amerika, yalnizca
maddi gii¢ bakimindan degil, ayn1 zamanda evrensel degerlerin savunucusu
olarak da diinyaya 6nderlik edecek. Diger uygarliklar Batiilasmadan modern
olmaya ¢aligtilar, ancak simdiye kadar sadece Japonya bunu basarci. Geri ka-
lan uygarliklardan Bat’'nin en biiyiik rakibinin yalnizca Islam diinyas1 oldu-
gunu goriiyoruz. Miislitmanlar, Batili olmadan modemlesmeye ¢alisirken
engellerle karsilagtiklarinda ya da diig kirikliklar yasadiklarinda, bize bunun
bir sonucunun “Bati ve Islam uygarliklan arasindaki fay hattinda ¢atigma ya-
sanmas1” oldugu séyleniyor; iistelik bu ¢catigma “1300 yildir siirityor"mus. Bu
agidan, Islam uygarhi tarihinde “yanlig giden neydi” sorusu, ge-
riye donuip baktigimizda, uzmanlarin yalnizca 11 Eylill 2001°de-
ki terorist saldiryr degil, ge¢mis yiizyillan da degerlendirerek
cevaplandirmasi gereken bir soru haline geldi.'

Hiikiimet liderleri arasinda ve kamuoyunda genis yankl
bulmalarina ragmen, bu analizlerin birkag nedenle sorgulanmasi gereki-
yor. Yorumculara gore, uygarliklar tektonik tabakalar gibi sert kenarl ve
yekpare; boylece fay hatlarinda garpisip birbirlerini 6giitebiliyorlar. Bat1 de-
gerleri ile evrensel degerler arasinda bir ayrim yapilmamasi yiiziinden, Ba-
t1 ahlakini ve degerlerini yiice ilkelerin dile getirilisiyle degil de sinema ve
televizyon aracihifiyla 6grenip Batilh olmadan modern olmay: istemekte
hakli gerekgeleri olan insanlara tutarh bir durug hakk: taninmiyor. Ustelik,
Bati yiice ilkelerinin uygulamasinda cifte standartli davrandii icin elestiril-
diginde, cevab1 da sanki “pratikte cifte standart, ilkede evrensel degerlere
ulagsmanin kaginilmaz bedelidir” oluyor.?

“Gatiyma” kuraminin temelindeki uygarlik kavrami da eski moda, 6ze
indirgeyici bir kavram. Bir uygarlig1 her ne kadar birgok sey birlestiriyor olsa
da, ashnda o uygarligin kendi iginde farkliliklan olan ve zenginliklerine ulas-
mada egitsizlikleri barindiran bir ¢atigma alani oldugu goz ardi ediliyor. Halbu-

S ovyetler Birligi ¢oktii ¢okeli, baz1 niifuzlu yorumcular gelecege bir uy-
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ki, uygarliklarin kendi i¢lerindeki farklilik ve miicadeleler, yekpare bloklar ha-
linde birbirleriyle ¢catigmalarim1 miimkiin kiliniyor ve béylelikle 11 Eyliil 2001
gibi olaylarin uygarliklan bir biitiin olarak temsil ettmedigi ihtimalini akla geti-
riyor. Uygarliklarin sinirlan oldugunu vurgulamak, ¢catisma olsun ya da olma-
sin, insanlarin, fikirlerin, mallann, hatta bulagic1 hastaliklarin bu sinirlan ne 6l-
clide agtiginy, gocler ile melezlesmenin sadece uygarhklann degil, gitgide kiire-
sellesen (sadece Batili degil) bir modernligin gelismesine ne kadar katkida bu-
lundugunu gérmemizi engelliyor.? Kiiresel modemlige uyum saglayamamak
ya da bu modemligin tezahiirlerine siddetle saldirmak tek uygarhga 6zgii de-
gildir; ABD ve Japonya’dan [srail ile Filistin’e kadar birgok toplumda ortaya ¢1-
kan dini ve siyasi amagh agin siddet bunu kanitliyor.* Tarih boyunca insanlar
kimlikleri i¢in miicadele etmiglerdir. Bugiin bu miicadeleyi, artik sadece “Bati
mal1” olarak degil, biitiin diinyada yurirliikte olmasi manasinda “evrensel”
olarak diigiiniilmesi gereken bir kiiresellesme siirecinde siirdiiriiyorlar.

Bu kitabin konusu, yazildig siralardaki ategli tartigmalardan ¢ok
uzak kalmig gibi goriinebilir. S6z konusu tartigmalar uygarlhiklar, ¢atigmala-
n ve rekabetleri tizerinedir. Elinizdeki kitap ise Tiirkler hakkinda; Tirkler
dilleriyle, ayrica kiiltiir ve tarihlerindeki baz: ortak unsurlarla tanimlanabi-
len, bunun digindaysa insan gagirtacak kadar farkh 6zellikler gésteren bir
halklar grubudur. Uygarhik agisindan, zaman boyunca derin doniigiimler
gecirmiglerdir. Herhangi bir donemde, su ya da bu yabanca1 grubun onlarn
pek de uygar gérmedigi olmugtur. Boyle algilanmalan tarihsel olarak goce-
be bir yasam siirdiirmelerinden kaynaklanir. Bir anlamda, Tiirkler Avrasya
boyunca gocerken uygarliklar arasinda da gogmiiglerdir. Ama bu siiregte
kimliklerini korumuglardir. Aynca, ¢ok uzun dénemler boyunca belirli bir
uygarlig1 benimseyip o uygarhigin gelismesine katkida bulunabileceklerini
de gostermiglerdir. iki bin yil boyunca Avrasya’da yayilmalannin tarihi, bu-
giinkii uygarliklar catigmasi tarigmalarindan ¢ok 6nce baglamus olsa da, bii-
yiik ve farklilik gosteren bir grup halkin zaman ve mekinda kimligini orta-
ya koymasi, doniistiirmesi ve yansitmasi siirecine yararh bir 151k tutabilir.
Tiirklerin tarihinin bilyiik béliimiiniin Islam ve Avrupa uygarliklan arasin-
daki uglarda ya da uglarin yakininda cereyan etmesi de muhakkak ki bu ug-
larin bin yillik ¢gatigmalarin mekanlar olup olmadigina 11k tutacaktir.
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OTOBUSLER, KERVANLAR VE HALILARA DAiR

Bir giin, bir Tiirk dostumla modern Tiirkiye’nin bakis agisindan
Tiirklerin kokeni ve Tiirk kimliginden s6z ederken, laf olsun diye Tiirkliik
denen seyin dogudan batiya biitiin Asya’yr asan bir otobiise benzedigini
s6yledim.’ Yolculuk uzun siirmiis, otobiis ikide bir mola vermigti. Her mo-
lada sandik, sepet ve torbalar indirilip bindiriliyordu. Otobiis giizergdhinin
nerede baslayip nerede bittigi cogu yolcunun umurunda degildi. Cogunun
niyeti kisa bir mesafeden sonra inmekti. Otobiisteki diger yolcularla arala-
rindaki ortak noktalarin farklardan daha fazla oldugu belki akillarindan bi-
le ge¢miyordu. Arada bir otobiis bozuluyor, yoldan temin edilen yedek par-
calarla onariliyordu. Tiirkiye’ye varildiginda, yolculardan ya da esyalardan
hangisinin biitiin seyahati ayn1 otobiisle yaptigini ya da boyle bir yolcu olup
olmadiginm1 kimse hatirlamiyordu. Otobiis bile degismisti. Biitiin bunlara
ragmen adi “Trans-Asya Tiirk Otobiisii” idi.

Tiirk dostum bu otobiis imgesine ¢ok giildii, bagka arkadaslarina da
anlatti. Ama konuyu daha sonra diisiindiigiimiizde otobiis imgesinin sade-
ce bir baslangi¢ oldugunu fark ettik. Aslinda bugiinkii Tiirkiye Cumhuriye-
ti'nin zamanda geriye, ii¢ yone dogru uzanan bir tarihi vardir: Tiirklerin ge-
lisinden ¢ok 6nceye dayanan Anadolu mirasy; 7. yiizyll Arabistan’ina kadar
uzanan Islam mirasi; Orta Asya’daki ilk Tiirklere ve 6nciillerine kadar uza-
nan miras ya da Tiirk-Mogol mirasi. Otobiis imgesi bunlardan sadece
{igiinciisiinii ¢agngtinir. Ustelik Tiirklerin tarihi iizerine diigiinecekseniz,
bugiinkii Tiirkiye Cumhuriyeti tek nirengi noktasi degildir. Modern Tiirki-
ye’ye giden otobiis glizergdhi da Tiirklerin 6niindeki tek secenek degildi.
Tiirk halklarinin tarihteki ilerleyislerine bugiin Tiirkiye'nin bulundugu
noktadan degil de tarihteki ¢ikig noktalarindan bakarsak, Bati’da son bulan
tek bir giizergah degil, Orta Asya’nin dogusundan baglayip dort bir yana gi-
den, yol boyunca kesigsen ve Avrasya’nin her kosesinde, hatta 1960°’lardan
itibaren diinyanin birgok kosesinde biten giizergahlar goriiriiz. Bu yollar
aginin onceki yiizyillarda Asya boyunca uzanan ticaret yollanyla yaklasik
olarak ¢akigmasi da sasirtici degildir. Gegmis yuizyillan diisiiniirken, oto-
biisiin yerine hayvancilikla ugrasanlarin gogleri, tacir kervanlan gibi bagka
yolculuk bigimlerini koymamiz gerekiyor. Ebulgazi’'nin destanina gore,
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Oguz Tiirklerinin atas1 Oguz Han'in bilgece sozleriyle: “Beli bu diinya ri-
bata [kervansaraya] benzer, 4demogullar ise kervana benzer. Biri goger, bi-
ri konar.” Yine destana gore, bu Oguz Han Oguz Tiirklerinin Miisliiman-
lig1 kabul etmelerini saglamis, onlarin ahfadi da Tiirkmenistan’dan Os-
manh Imparatorlugu’na kadar batidaki Tiirk topraklarina yerlesmis, bu
topraklar genisletmigtir.®

Ashinda, otobiis ya da kervandan daha ilging olan yolcular ile egya-
lardir. Asya’dan gelip gecen Tiirk kervaninin tasidigy esyay:r hayal etmeye
calisalim: Parlak renkli dokumalar1 hem bohgalarla torbalarin iginde gor-
mek miimkiin, hem de bohga ve torbalar bu dokumalardan yapilabiliyor.
Hatta, Orta Asya tarihgisi Joseph Fletcher bu bélgenin tarihini kiiresel
baglamda tartigabilmek amaciyla bir dokuma mecaz gelistirdi.” Yatay de-
vamliliklari, yani birbirleriyle temas halinde olmayan farkli toplumlarin
eszamanl tecriibelerini “atki” olarak goriiyor, dikey devamhliklari, yani
zaman iginde siiregiden tecriibeleri ise “¢6zgii.” Erken modern diinyay:
birlestiren baglantilarin atki ve ¢ozgiilerin arasindan gegirilisini hayali-
mizde canlandirabilmemiz igin ise, “nakis oyas1” mecazim kullanarak,
uzun mesafeler boyunca kurulan dini veya ticari aglar gibi kiiltiirleri agsan
olgulan yatay ve dikey devamliliklar dokunurken aradan gegirilen renkli
ipliklere benzetiyor.

Tiirk halklarindan s6z ederken otobiisteki torbalarda kuskusuz na-
kigh kumaslar oldugunu biliyoruz; ama kilim ve halilarin dokunmasi, bun-
larin diigiimleri daha dogal bir imge saglar bize. Hal ve kilimlerin sadece
atki ve ¢ozgiileri degil, iizerlerine iglenmis veya diigiimlenmis desenleri de
zaman ve mekdn boyunca izini siirebilecegimiz tislup ve geleneklere bag-
lidir. Ornegin halinin diigiimleri bir tabaka kareli ka1t iistiinde renkli ka-
reler olarak gosterilebilir ve haliy1 dokuyan kisiye verilerek aynini1 yapmasi
istenebilir. Bugiin boyle bir ¢izimi bilgisayara gegirmek isteyebiliriz; desen
iistiinde oynariz, rengini, 6lgegini, degisik motiflerin gérece one ¢ikanlari-
n1 degistiririz; web sayfamiza degisik hal tiplerinin goriintiilerini koyarz.
Isteyen sayfay: farkl dénemlerden, farkli koleksiyonlardan halilan kargilas-
tirmak igin kullanir, her desen tipinin belirgin unsurlarim1 gérme imkéani
bulur, bagka tip halilan gorebilecegi ya da o tip haliy: iireten yer ya da halk-
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lar hakkinda agiklayic bilgi bulabilecegi baglantilara bakabilir ve elektronik
ortamda sevdigi desen tipleri iistiinde oynar.

Bilgisayar ve web sayfalar ¢agindan ¢ok once de, Tiirk otobiisiin-
deki yolcular, hali dokuyan kadinlar, hal ticareti yapan erkekler, béyle bir
web sayfasinin konuyu bilmeyenlere gosterebilecegi bazi devamlilik ve
farklilagmalan akillarindan gegirebiliyorlardi. Hali dokuyan kadin ve hal
taciri erkek fikri, Tiirklerin toplumsal ve ekonomik tarihi hakkinda baz
sorular getirir aklimiza. Hayvanci-gégebe toplumlarda kadinin tarim top-
lumlarina gére daha iistiin statiide olduguna tarih boyunca isaret edilmis-
tir. Olas1 sebebi, gocebe toplumlara ait hayvan siiriilerinin siit iiriinlerin-
den dokumalara ve halilara kadar deger katilmig iiriinlerini iiretenlerin
kadin olusudur.

Halilar, fiziki nesneler olarak da kendilerine 6zgii kiigiik diinyala-
rinda, paralelini halklarin, dillerin ve kiiltiirlerin dogusunda bulabilecegi-
miz baz1 6nemli ayirt edici 6zelliklerin 6rnegini olustururlar. Sanat tarihgi-
leri sanatin sinin yoktur der; nitekim hali dokuyanlarin esin kaynaklarn
coktur. Ne var ki hali dokuyan kadin iiretim siirecini, yani yiin kirkmay,
egirmeyi, boyamay1 ve dokumay: her agamada kisitlayan malzemelerle ¢a-
lhigir. Eger dokumaci gégebe bir halktansa, tezgdhim sokiip takabilmelidir,
¢iinkii onu tagimak zorundadir. Sanat sinirsiz olabilir, ama ayn1 s6z doku-
ma tezgahi ve teknigi i¢in séylenemez. Dokumaya baglamadan 6nce dikey
¢ozgiileri tezgahin iistiine ve altina baglamak zorundadir. Tezgéhi isini sar-
masina elveriyorsa ayni tezgahta kisa ya da uzun halilar dokuyabilir. Bitir-
diginde ¢o6zgii ipliklerini kesecek, sacak yapacaktir. Hali uglarinin ¢6ziilme-
mesi i¢in sagagin uglarim da diigtimlemek zorundadir. Demek ki ¢6zgiide
halilar sinirsiz olabilir. Oysa tezgdhin yan tahtalar1 dokumay: kisitlar; bu
ancak iki par¢a hali dokuyup ikisi de bitince birlestirilmekle halledilebilir.
Kadin halisin1 dokurken mekik ya da iginin ¢6zgiiden her gegisi kolay ko-
lay ¢oziilmeyecek kenarlar meydana getirir.

Dokumaa: biiyiik ihtimalle bir¢ok kez tekrarlanan motifler doku-
maktadir; “giil” diye bilinen geometrik, ¢ogunlukla sekizgen bigimlerdir
bunlar. Giil, hahclik geleneginin 6yle temel unsurudur ki bir Tiirk halisin-
dan ne beklediginizi tanimlar. Giil motifinin kékeninde her Tiirk kabilenin
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kimligini simgeleyen tamga, ya da damga oldugu diisiiniilmektedir. Tarih
boyunca halilar, Tiirk kabilelerinin, kelimenin tam anlamuyla, farkli kim-
liklerini ifade etmigtir.® Kadin halinin yukarisina dogru ¢iktik¢a giillerini
ayni1 ende dokumakta giiglitkk ¢ekmeyecektir. Ancak, yiiksekligini kontrol
etmekte zorlanacaktir. Eni esit ama boyu kisa ya da uzun olmug giil motif-
leriyle dolu sayisiz hali vardir; her biri kadinin dikkati dagildiginda ya da
haliy1 tecriibesiz kizinin ellerine teslim ettiginde neler olabilecegini goste-
rir. ki hali dokunup daha genis bir dikdértgen olugturmak iizere birlegti-
rilecekse, tecriibeli bir dokumaci bile tam ayni boyda, her iki halinin giille-
rinin de birbirine uydugu iki hali iiretmekte giigliik ¢eker. insani yanilgilar
ile hayaller birlesip her haliya ayn bir karakter ve 6zgiinliik verir.

Boyle kisitlamalarin iistesinden gelinmesi, ancak saray atélyelerin-
deki titiz kogullarda ya da daha sonra, kareli kagida ¢izilmis diigiim sema-
larinin simgeledigi az ¢ok sanayilesmis iiretim kogullarinda miimkiin ola-
bilmisti. Hig¢ kugkusuz, hali dokuyanlar béylesi kogullar: hi¢ de eglenceli
bulmuyordu. Bagka sanat bi¢imlerinde oldugu gibi, hali dokuma sanati-
nin biiytisii bu sanat bigiminin disiplinine ve malzeme kisitlamalarina
ragmen dokumacinin alabildigine genis hayal giiciinii ifade etme ihtiya-
cindan dogar. Koleksiyoncularin bildigi gibi, halilardaki hatalar biyiileri-
nin bir pargasidir.

Hatalar, gogebe g¢adirlarinda ya da koy evlerindeki is kosullarini
yansittig1 gibi, halilanin Tirk kimligini neden biitiin sanat bigimlerin-
den daha fazla simgeledigine de isaret eder. Diger sanat bigimlerinin
¢ogu sarayin himayesine muhtagt;; bunlardan tarihsel olarak en baskin
olanlar1 hat sanati ve kitap sanatlariydi. Saray atélyelerinde incelmis bi-
¢imlerinin yapilmasina ragmen, halicilik temelde giindelik hayatin sos-
yoekonomik gergeklerine kok salmig bir halk sanatiydi. Diger sanat bi-
¢imleriyle karsilagtirildiginda, halicilik kriz dénemlerinde de siirdiiriile-
biliyordu ve Tiirk halklarinin ortaya ¢ikip haritaya yayilma bigimlerine
¢ok daha uygundu.

Tiirk halilarinin ¢ogunu adi bilinmedik kadinlar dokumustu; peki
kim kullaniyordu bu halilar1? Tiirk halilan koy evleri ve gégebe ¢adirlar ka-
dar saraylar1 da siislemistir. Camilerde, sinagoglarda ve kiliselerde insanlar
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halilarin tistiinde secdeye varmais, ya da onlar baska tiir ibadetleri igin kul-
lanmigtir. Tiirk halilarinin tstiine oturulup ya da yatilip, diistiniilebilecek
biitiin giinahlar iglenmistir. Her amag igin kullanilabilen bu sahane halilar,
Tiirk halklarinin kimlik ve tarihlerinin simgesi olmaktan da &tedir.

Tiirklerin Avrasya tarihindeki hikiyesi bir¢ok bakimdan bu oto-
biis, kervan ve hali imgeleriyle ¢akisir. Hangi bigimde yol almig olurlarsa
olsunlar, Tiirk halklarini birlestiren, Avrasya’da yayilirken yanlarinda tasi-
diklan kiiltiirleriydi. Bu karmasik kiiltiirel yapinin 6zelligi hem devamli-
lik gostermesi, hem de kendine yabanci unsurlar 6ziimseyebilmesi ve
kendini dontistiirebilmesiydi. Bagka bir 6zelligi de farkli zaman ve me-
kanlarda arka plandan 6n plana gegebilen, daha sonra tekrar yer degistire-
bilen hem egemen hem de ikincil konumdaki motifleriydi. Ama bu mo-
tiflerin diyalektik hareketi zamanda bir daha ulagilamayacak baglangig
noktalarina geri donmedi; aksine ileriye, desenin yeniden ama farkh do-
kunuslarina dogru gitti.

Bu kitap Tiirk halklarinin tarihindeki devamliliklar ve belirgin de-
senleri aragtiracak. Zamandizimi agisindan, diinya tarihindeki Tiirklerin
kapsamli bir tartigmasi, a) Islamiyet 6ncesi Tiirkleri ve énciillerini (IS 11.
ylizyila kadar); b) Tiirklerin ve onlarla ¢ok sey paylasmis olan Mogollarin
Islam diinyasina girmesini (11. yiizyildan 14. yiizyila kadar); c) son biiyiik
Asya imparatorluklari ¢agini (14. yiizyildan 18. yiizyila kadar); ve son olarak
modern dénemi irdelemelidir. Bu yolculuk siirerken zaman iginde uygar-
liklar bazen gatigmig, bazen de kaynasip doniisiim gegirmistir. Belirttigi-
miz gibi, Tirk tarihinde hem uzun devamliliklar, hem de biiyiik dontisiim-
ler vardir. Bu doniigiimlerin ikisi 6zellikle 6nemlidir: Tiirklerin Islamiyeti
kabul edisleri ve modernlige girigleri. Bu bolimiin geri kalan kisminda
Tiirklerin tarihine mekan olan dogal ve sosyokiiltiirel zemini inceleyecegiz.

DoGAL Exko1oji: HALILARIN DOKUNDUGU ZEMIN

Uzaydaki bir uydudan bakildifinda en ¢arpiai yeryiizii manzarasi
“Afrika’dan Cin’e kadar neredeyse kesintisiz uzanan ¢ol kusag1”dir.® Bu ku-
rak kugak giineyde batiya dogru uzanan sicak bir kusak ile, kuzeyde doguya
dogru uzanan daha soguk bir kusaga boliiniir. Daha sicak olan giineybati
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bolgesi Atlas Okyanusu’nun Fas ve Moritanya kiyilarindan doguya, Iran, Pa-
kistan ve kuzeybati1 Hindistan’a kadar uzanir. Glineye agilan kusakta “Orta-
dogu” terimi, diger kogelerinde Tiirkiye, Iran ve Arap yarimadas olan gii-
neybat1 Asya ve Misir’t kapsayan bolgeyi tanimlar. Kuraklik bolgesinin ku-
zeydogudaki daha soguk kusag1 Orta Asya’dadir ve tarihteki Bati Tirkis-
tan’dan (bugiinkii Tiirkmenistan, Ozbekistan, Tacikistan, Kazakistan ve Kir-
gizistan), Dogu Tiirkistan’dan (Cin’in Sinciyang eyaleti, tarihteki Uygur iil-
kesi) ve Mogolistan’in bir bolimiinden ibarettir. Siradaglar, dogudaki kuze-
ye agilan kurak kusag1, batidaki giineye agilan kugaktan daha fazla béler. Iki
kusagin hemen hemen birlegtigi ve topografyanin ikisi arasinda en kolay ge-
¢ise izin verdigi yer, kabaca bugiinkii Turkmenistan’la ¢akigur.

Afrika’nin ¢6l kusagindan giineye ya da Orta Asya’nin ¢6l kusagin-
dan kuzeye dogru gidildiginde, benzer biyoklima degisiklikleriyle bu kadar
kurak olmayan kusaklara vanlir. Afrika’da giineye dogru gittikge, ¢6l yerini
adim adim dar bir kisa ot kusagina, ot ve ¢ali savanalarina, sonra da tropik
yagmur ormanlari kusagina birakir. Orta Asya’da kuzeye dogru gidildikge
Tiirkistan’in ¢6l kusag yerini bozkirlara (genellikle kisa otlar, yer yer uzun
otlu gayirlar), sonra kuzey ormanlarina (Rusga “tayga”lara), son olarak da
tundralara birakir; kutup kosullarinin hiikiim stirdigii en ug nokta, Afri-
ka’da ekvator kosullarinin hiikiim siirdiigii tropik yagmur ormanlarina
denk diiger. Orta Asya terimi uzun siiredir tarihsel olarak islamiyetin yay-
gin oldugu bir ¢6l ve bozkir kugagi i¢in kullanilmig olsa da i¢ Asya terimi
Tibet'ten Kuzey Buz Denizi’ne kadar bitiin kusaklar1 kapsayan bolgenin
tiimii i¢in kullanilabilir.™® Kirim gibi batida yer alan tarihi alanlan da kap-
samayi istiyorsak, kuzeye agilan bu kugakta zaman zaman ¢ Avrasya teri-
mini kullanmak daha anlaml olacaktir.

Kuzeye agilan kurak bolgede, kuzeye dogru ilerledigimizde, artik git-
gide kurak olmaktan ¢ikan kusaklar, dogudan batiya Orta Asya ¢oliinden gok
daha genis bir alana yayilir. C6l, Hazar Denizi'nden Cin ve Mogolistan’a ka-
dar uzanirken, hemen kuzeyindeki lasa otlu bozkir kugag: batida Eflak ova-
larindan doguda ¢6l kusaginin dogu ucunda giineye dogru uzanan bir kol sa-
rana kadar uzamir. Bugiin Mogolistan ve civarini olugturan I¢ Asya bozkirla-
rinin dogu ucu, Tiirk tarihinin belgelere ilk gegen kisminin sahnesi olmus-
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Resim 2. Gégebe kampi. Sag altta bir gezgin heybesini ¢ozerken, bir yandan da ¢omelmis bir adamla
konusuyor. Agliktan bir deri bir kemik kalmig iki képek oynagiyor, iki at da otluyor. Ustte, gezginin silahlart
catilmig, bir adam atese ufliyor ve iki kisi de gamagir yikiyora benziyor. 15. ya da 16. yizylda belki de
Herat ile Tebriz arasinda bir yerde yapilmis ve kimin yaptigi bilinmeyen bu resim, bizi Ustad Mehmed
Siyah Kalem’e atfedilen resimlerle kargilastirmaya gagiriyor. Krs. s. 43, 49 ve 80o’deki resimler.

Topkap: Sarayl Muzesi, Hazine 2153, v. 8b.

tur." Bozlrlarin kuzey kenarinda, uzun otlarla kaph ¢ayirlar batda Macar
ovasindan doguda Mangurya'ya kadar uzanir, ama kuzey-giiney dogrultusun-
da daha seyrek, dogudan batiya dogru da kesintilidir. Bozkir, boydan boya ot-
larla kapl olusu yliziinden, tarih boyunca hayvancilikla ugragan gocebelerin,
yani hayvancilik yapan ailelerin siiriileriyle birlikte her yil mevsimlere gore
otlaktan otlaga go¢ etmesine dayanan hareketli bir yagam bigimini siirdiiren
insan topluluklarinin tercihi olmugtur.” Fash 14. yiizyil gezgini ibn Batt(ita
Karadeniz’in kuzeyinde, Mogollarin hiikiim siirdiigii bozkirlara vardiginda
hem tekerlekli arabalari, hem de “himsenin ... hayvaninin 6niine saman koy-
mayacag1” kadar bol ot yetisen gayirlan gordiigiinde ¢ok sagirmigh. Devenin
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yiik hayvani olarak ¢ok yararinin goriilmesi yiiziinden tekerlekli arabalar
Arap iilkelerinde ortadan kalkmigti, ama bozkirlarda hila vardi.® Daha son-
ralan, bozkir topraginin zenginligi Slav ciftci topluluklarina ¢ok cazip gele-
cek, bu da “Ukrayna” adina yansiyacakti (Slavca: ug bolgesi). Bozkinn yumu-
sak kabartis1 gegisi kolaylagtiriyordu; ulasima olanak veren 1rmaklann azhig
ise —¢iinkii en kurak bolgelerdekiler okyanusa hi¢ ulagmiyor, kuzeydekiler de
Kuzey Buz Denizi’'ne akiyordu- ¢ogu yerde karadan ulagimi zorunlu kilmig-
t1. Avrasya ticaretinde tarih boyunca revagta olan kiirklerin temin edildigi ku-
zey ormanlan kuzey kugaklannin en genisgidir ve Norveg’ten Biiyiik Okya-
nus’a kadar 10.000 kilometre boyunca uzanir.

Kuzeyin kurak kusagi, kuzey-giiney yoniinde farklilagmasina ek olarak
dogudan batiya dogru da belirgin farkliliklar gosterir. Kig sogugu ve kuraklik
doguya dogru artar. Is1 farklannin sebebi, deniz yiizeyinden ortalama 1500
metre ya da daha fazla yiiksek olan Mogol bozkarlarinin, deniz yiizeyine daha
yakin olan batidaki bozkirlardan daha yiiksekte olugudur. Dogu ile bat1 ara-

Resim 3. Bozkirda Turki gogebe aile, 1905-1915, muhtemelen Kazak bozkiri.

Fotograf: Sergey Mihailovig Prokudin-Garskii, Kongre Kiitiiphanesi, Prokudin-Gaorskii Koleksiyonu, LC-DIG-prok-01854.
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sindaki kuraklik farks, yillik yagis miktan ile degigkenliginin ters orantih oldu-
gunu belirten iklimbilim yasas1 uyarinca artar.” Nem oranindaki ani degisik-
likler de kusgaklar arasindaki simirlann sik sik degismesine yol agar. Dogu ile
bati arasindaki farkli 6zelliklerin en 6nemlisi, dogunun bir¢ok gocebe devlet
olusumunun ortaya ¢iktig1 bolge olmasidir. Ekolojik unsurlarin yaninda bu da
dogru bir saptama gibi goriiniiyor, ¢linkii Mogolistan, kuzeye acik olmasina
ragmen giineyde ¢ok gelismis ve kalabalik bir tarim toplumu olan Cin’le kar-
stlasmisti. Kurak kusak boyunca diger bolgelerde, tarim toplumlan bir kurak-
lik denizindeki “ada” vahalara sikismisti. Cin ile bozkinn toplum ve ekonomi-
leri 6nemli 6lgiide etkilesim icindeydi, ancak Mogolistan’'in yayilabilmek i¢in
genellikle tek cikis1 Tiyensan ile Altay daglan arasinda batiya dogru uzanan
Cungarya koridoruydu. Mogol bozkirlarinda biiyiik bir bask: olugabiliyordu,
dolaysiyla Mogolistan i¢ Asya devlet olusumunun klasik mekam haline geldi.
Ne var ki, Mogol bozkirinda devlet kurmak miimkiin olsa da, kervan ticareti-
nin dinamizmi bile kurulan devletin uzun siire ayakta kalmasini saglamiyor-
du. Su halde tek care batiya dogru yayilmak, buradaki topraklan fethetmekti.”
Batidaki bozkirlarin ucu bucag: olmayisi, ayrca 6telerinde bityiik tarim top-
lumlannin bulunmayis, yayllmanin 6niine engel ¢ikanayacak anlamina geli-
yordu; en azindan 16. yiizyilda Rus yayllmacihigs baglayana kadar.

“Barbar” diinyanin birbiri ardindan sonsuz istilaci ordularn ¢ikara-
bilmesi, Romalilan oralarda bir yerde bir “insan iiretme ciftligi” ya da
“halklar ocag1” (officina gentium) olduguna inandirdiysa da, daha sonra Mo-
golistan adi verilen iilke bu tanimlari en ¢ok hak eden bolge oldu.” Ama bu
iilke ancak 1000-1200 civarinda Mogollarin anayurdu olmustu. Bu tarih-
ten once, bugiinkii Mogolistan Tiirk halklarinin anayurdu ve ilk Tiirk im-
paratorluklarinin (552-840) mekaniydi. Biitiin bir bozkir diinyas: icin, “Ig
Asya’nin upuzun bozkir kusaklari, tek tiik vahalari, belli bagh dag gecitleri
ve koridorlar1,” uzunluguyla Avrupa kesifler caginin denizcilik seriivenle-
riyle rekabet eden, her yone dogru sayisiz yolculugun mekani, “okyanus ro-
talarinin, ara limanlarin ve kanallarin karadaki esdegeri’ydi.”®

Bu manzara boyunca uzanan en efsanevi gilizergdh, 19. ylizyilda
icat edilen terimle ipek Yolu'ydu. Aslinda bu tek bir giizergah degil, bir yol-
lar agiyds; genellikle dogu ve batiya dogru gidiyor, ama her yone, Hindis-
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Resim 4. Semerkand’daki diikkdninda kumasg taciri, 1905-1915. Bu fotografin renklisi bir kirmizi ciim-
biistidir; kumaglarin rengarenk ve bol desenli oldugu gériiliir. Tacir, tarihi ipek Yolu’nun belli bagl merke-
zlerinden birinde dokuma ticaretinin modern gagda da 6nemli oldugunu somut bir sekilde gosteriyor.

Kongre Kituphanesi, Prokudin-Gorskii koleksiyonu, LC-DIG-prok-01725.

tan’a, iran’a ya da kuzey Avrasya'ya sapabiliyordu.” Cin ile Semerkand ara-
sinda, yolcular isterlerse Tiyensan daglarinin kuzeyindeki Cungarya’dan
gecen giizergahi, isterlerse yine Tiyensan’larin giineyinde Tarim Havzasi
ile sehir-devletlerinden gecen giizergdhi segebilirlerdi. En 6nemli kavsak
olan Semerkand’dan bat1 ve giineybatidaki Anadolu ile Suriye dahil her ya-
na yollar uzanirdi. Cin’in Gansu eyaletinden Karadeniz’e kadarki uzaklik
7000 kilometreydi; bazi yollar daha da uzundu. Deve kervanlar1 agir ilerle-
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digi i¢in ticaret yollar1 daha ziyade menzil giizergahlariyds; yolu boydan bo-
ya kat edecek gezgin fazla ¢ikmazdi. Boyle biri ¢iktiginda da, 13. ylizyillda
Venedikli Marco Polo'nun basina geldigi gibi, seriivenlerine memleketin-
de kimse inanmazdi. ipek en kirli mnaldi, ama bu giizergihlarda Cin por-
seleni, Sibirya kiirkii, Baltik kehribar, ilag ve kole ticareti de yapilirdi. Sa-
dece ticaret i¢in kullanilmiyordu bu yollar; distinceler ve inanglar da bu
yollardan aktariliyordu. 16. yiizyila kadar Ipek Yolu ag1 diinyanin en 6nem-
li iletisim ve aligveris sistemi olarak kaldi. Bin y1l boyunca bu yolu denetle-
yenler, esas olarak Tiirkler ve Mogollard:.

Ipek Yolu'nun bati ucu Anadolu’ya da uzaniyordu. Bitki értiisii ve 1s1
bakimindan Anadolu kuzey kurak kusagindaki bozkir ve gayirlarin batidaki
uzantisi gibidir; ayrica kiyilarda sulak, ¢ok verimli tarim bélgeleri vardir. An-
cak, Anadolu uzantis1 kuzey kurak kusaginin diger bolgelerinden daglar ve
denizlerle aynlir. Ayrilir ama, i¢ Asya’dan Iran’a gocenler igin bu bir engel
teskil etmemigti. Kuzey kurak kusaginda yagamaya aligmig ve iran’a gitme-
yi goze almig insanlara Anadolu ¢ok cazip gelmis olmali.* Tarihi gercekle-
rin gosterdigi gibi, Islamiyet'in dogusu ve ilk Islam fetihlerinden sonra,
Anadolu’'nun Miisliman yerlesimine ve yayilimina agilmasi igin yiizyillar
gecmesi gerekmisti. Malazgirt muharebesinin (1071) ardindan bu yerlesim
ve yayllhm gerceklestiginde, fatihler artik kurak kusagin sicak giineyinden
gelen ve esas olarak Arap olan giigler degil, Miisliimanlig1 kabul etmeleri sa-
yesinde Ortadogu’'nun kapisi kendilerine agilan Tiirklerdi. Boylece Anadolu,
Tiirklerin i¢ Asya’dan getirdikleri kendi gécebe miraslarini, Islam mirasimi
ve eski¢ag Akdeniz tarim toplumlarinin mirasini harmanladiklan yer oldu.

Insan bu ortamu tarif ederken budalaca davranip gevreyi belirleyici
addeden savlar ileri siirmeye kalkigabilir. Yine de, hem ¢evre faktorleri-
nin, hem de insanin bu faktorlere verdigi tepkinin tarihin dokusundaki
yatay ve dikey devamliliklarin olugsmasina yardim ettigi, zaman zaman da
dokuyu pargaladig: agiktir. Tarihin belki de en eski ¢atigmasi, bozkir ile
ekili arazi, tarim toplumlan ile tarim yapilamayacak kadar kurak toprak-
larda zorunlu olarak hayvanciliga yénelen toplumlar arasindadir. Ornegin
Cinliler bozkir bolgesine diizenledikleri askeri seferleri siirdiirebilmekte
zorluk ¢ekmiglerdi.* Gogebeler bir tarim toplumunu fethedebiliyor, ama
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kiiltiirtine uyum saglamadan o toplumu yo6netemiyorlardi. Kurak kusagin
goze carpan bagka bir 6zelligi, giiney ve kuzey kesimlerinde belirli halkla-
rin yagamasidir. Giineyde 6zellikle Sami halklar ve kiiltiirleri goruliir; Fi-
listin ve Arabistan’dan ¢ikan, ayni gelenekten gelisen i tek tanrili din de
dahildir bu kiiltiire. 7. yiizyildan itibaren Islamiyetin itibarim1 da arkasina
alan Arapga, bu kusakta diger dillerin pahasina hayranlik verici bir gelis-
me gostermigti.** Eskicagda Hint-Iran halklarinin yagadig kuzeydeki ku-
rak kusak ise 6. ylizyildan itibaren adim adim Tiirklerin yurdu (Tirkistan)
oldu. Burada Tiirk-Iran ortakyasamu siirse de Tiirk dilleri “son iki bin yil-
da hi¢ durmadan ilerlemekteydi.” Farkli insan topluluklarinin temasa geg-
tigi yerlerde “genellikle Tiirk dilleri egemen oluyordu”; sonugta, dilde asi-
milasyon Tiirk halklarinin etnik bir grup olarak ortaya ¢ikisinda hayati bir
unsur oldu.” Ug tek tanrili dinden Yahudilik ve Hiristiyanlik ¢ok farkl: ta-
rihlere sahiptir, ama Mislumanlik kurak kusakta yayildi, en sonunda
hem bu kusagin kuzey ve giineydeki seritlerine, hem de 6telerindeki da-
ha uzak bolgelere uzandi. Bu sonuglarda gevre faktorleri belirleyici olma-
migsa da, bu sonuglarin ortaya ¢iktig: ve Tiirk tarih kumaginin dokundu-
gu topraklar tanimladi.

SosYOKULTUREL ExoLoJi: HALILARI DoKUYAN HALK

Eskiden Avrasya’yr kat eden Tiirk otobiisiindeki ya da kervandaki
yolculardan bazilar1 ayni halk kategorisinden olduklarini belki hi¢ diisiin-
memiglerdi. iste bu durum, Tiirk halklar1 arasindaki birlik ve ayrilik konu-
sunda sorular sormamaiza yol a¢tig1 gibi, kiiltiir ve etnisite gibi kategorile-
rin nasil akigkan olabilecegi; uygarligin, iistiinden ipek Yolu gibi aglarin
gectigi “fay hatlarim1” insanlarin nasil sessiz sedasiz asabilecekleri hakkin-
da da biyiileyici 6ngoriiler sunar. Son yillarda biitiin halklar gibi Tiirkler
de kimliklerini tanimlama ve savunma konusunda ¢ok daha kararli hale
geldiler. Sonugta, bazilar1 neyin paylasildigi, bazilar ise neyin farkli oldu-
gu konusunda ¢ok daha duyarli oldu.*

Dilciler Tiirk halklarinin birligini en agik secik dilde gorebilecegi-
mizde 1srar ederler. Baz1 bilimciler Tiirkleri dilden bagka higbir faktoriin
birlestirmedigini soyleyecek kadar ileri giderler.” Tiirk dilleri ile Mogolca
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ve Tunguzca’'y1 kapsayan daha genig Altay dilleri ailesi arasindaki sik sik
sozii edilen kalitsal baglantilar tartisilsa da, Tiirk dilleri arasinda benzerlik
oldugu kusku goétiirmez. Turk dilleri o kadar farklilagsmigtir ki bazilarin
konusanlar birbirini anlamaz; yine de Hint-Avrupa dillerinden ¢ok daha
fazla benzerler birbirlerine. Gegen zamana ragmen en erken yazih Tiirk di-
li ile modern diller arasindaki benzerlik de barizdir. Cogunlukla i¢ Asya’da
konugulan Tiirk dilleri tarihsel evrimleri sirasinda birkag gruba ayrilmistir;
bunlardan tigii kalabalik niifuslarca konusulur. Bu biiyiik dil gruplarindan
biri giineydogudadir, Cin sinir1 boyunca Orta Asya’da konusulur ve Uygur
ile Ozbek dillerini kapsar. Kuzeybati grubu da biiyiiktiir; Kirim Tatarlar,
Kazan Tatarlari, Bagkirlar, Kazaklar ve Kirgizlar gibi Kirirm’dan Volga-Ural
bolgesine ve Kazak bozkirlarina kadar uzanan yerlerde yasayan halklarca
konusulur. Giineybati dil grubu, yani Ortadogu’ya gelen Tiirk halklarinin
grubunda Tiirkmence, Azerice ve Tiirk¢e vardir. Biitiin bunlarin iginde ba-
z1 kiigiik gruplarca konusulan bagka dillere de rastlanir. Dérdiincii bolge-
sel grup, yani kuzeydogu grubu, en kalabalig1 Rusga vasitasiyla Yakutlar di-
ye bildigimiz Sakalar olmak iizere, kiigiik Sibirya halki gruplarindan olu-
sur. Son iki grup ise arkaik 6zellikleri olup diger Tiirk dillerinden ayrilmig
bulunan Rusya’daki Cuvas ve iran’daki Halag dilleridir.

Tiirk halklannin tek ortak noktasinin dil oldugunu séylemek tam an-
lamuyla abartil olmasa bile, bilyiik ¢ogunlugun paylastig1 baska 6nemli 6zel-
likler de vardir. Dilcilerin ilk, farklilagmamusg, “6n-Tiirk” dilinin ne oldugunu
cikarsama ¢abalarindan ¢ikan sonug, bu dilin 10 3000-500 arasinda bat1 ve
orta Sibirya ile giineye dogru yer alan bélgede konusuldugudur.?® Tiirk dille-
rinde ¢ok rastlanan ve bu dillerin 6n-Tiirk dilinden ¢iktigini bize diigtindiiren
birkag kelime, ilk Tiirklerin demiri islemeyi, tarimi ve bahgeciligin baz: yon-
lerini bildiklerini; ¢cadirda yasayip hayvancilik yaptiklarini; boylar ve kabileler
bi¢giminde orgiitlendiklerini; saman denen din adamlan oldugunu; ondalik
say1 sistemi kullandiklarini gosteriyor. Bu 6zelliklerin higbiri tamamen Tiirk
halklarina 6zgii degildir, ama Tiirkler arasinda hepsinin 6nemi uzun siire de-
vam etmigtir. Tarihsel donemlerde baska ortak bir 6zellik daha goze ¢arpar:
Tiirk halklan farklilagirken bile, agizdan agza aktanlan halk edebiyatlarinda
bilyiik benzerlikler olusmustur. Kahramanhk destanlari, Islami temalann
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varligina ya da yokluguna gore farklilagir; yine de burada asla tam bir Islam-
lagma ortaya cikmamugtir. Islam 6ncesi ge¢misin unsurlan ile Islami unsur-
lar bu destanlarda karmakarigik bir yigin halindedir; ama bu destanlar eski
zamanlarda dinleyenler bu kanigiklig1 fark etmemislerdi herhalde.”

Tirkgii milliyetcilerin Tiirklerde dilcilerden daha fazla ortak nokta
bulmalarina sagirmiyoruz. Baz: goriisleri hatirlanmaya deger. Yusuf Ak-
gura (1876-1935) Tiirklerin savasg1 gogebe miraslar ile belirgin bir bolge-
ye degil de dillerine ve ddetlerine bagliliklar1 arasinda baglanti kurar.”® Bu
adetler arasinda ataerkil diizeni; topragin ortak miilkiyetini; hana biiyiik
giic atfedilmesini ama bu giiciin yasak ve téreyle kisitlanmasini; bir aris-
tokrasinin varligini; devlet kurmaya meyyal oluslarini; dinde asir1 hosgo-
riillii oluglarini sayar. Inceden inceye aragtinldifinda Tiirk toplumlarinin
bu normlarda da farklilik gosterdigi ortaya ¢ikar. Ornegin, Tiirk gocebele-
ri ¢ogu kez bir devletin yonetimi altina girmek istememislerdir; Osmanl
padisahlari ise kendilerine hizmet edecek bir seckinler sinifi yaratmais, de-
netimleri altindan ¢ikabilen bir aristokrasinin yiikselmesine ise direng
gostermiglerdir. Yine de Akgura, siiregelen 6zellikleri 6zetledigi gibi, bu
tarihsel olarak gogebe halklarin kimligini neden taginamaz olanin (iilke)
degil de tasinabilir olanin (dil ve kiiltiir) bigimlendirdigine 151k tutacak dii-
siinceler ileri siirmugtiir.

Tiirklerde ayniliklarin degil de farkliliklarin agirhikta oldugunu gor-
mek i¢in en kalabalik ve en iyi bilinen Tiirk halklarina degil, digerlerine
bakmak gerekir.* Tiirk halklarinin ¢evrelerindeki kiigiik halklar1 da hesaba
kattigimizda dil tek ortak nokta gibidir. Inan¢ bakimindan baktigimizda da
biitiin Tirklerin Miisliman olmadigini goriirtiz. Bir zamanlar higbirinin
Miisliiman olmayis: bir yana, bazilar1 higbir zaman Miisliimanhig: kabul et-
memistir. Tarihsel olarak Miisliiman olmayan Tiirkler arasinda Ortodoks
Hiristiyanlar (Tuna deltasindaki Gagavuzlar, Volga bolgesindeki Cuvaslar,
Sibirya’daki Yakutlar ve daha kiigiik halklar), Budistler (Sibirya’daki Tuva-
lilar ya da Cin’in Gansu eyaletindeki Sar1 Uygurlar), biraz da Yahudi (Do-
gu Avrupa’daki Karaim) vardir. Genelde Samanizm olarak adlandirilan ge-
leneksel i¢ Asya kiiltleri, bircok yerde, bagka inanglarin icinde hala yasa-
maktadir. Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiiniin ardindan Sibirya’da, Hiristiyan-
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l1g1 zorla kabul ettirilmelerinden 300 yil sonra Yakutlar ve baska halklar
Ortodokslugu tamamen reddedip yeniden $Samanizm’e dénmiislerdir.>
Ustelik Tiirkler fiziki olarak da birbirlerine benzemezler. Hi¢bir za-
man benzememislerdir. Tiirkiye’deki Tiirkler ¢ok esitli tiplere sahip olmak-
la tinliidiir. Tiirklerin I¢ Asya kokenleri veri olarak alindiginda bir zamanlar
tekdiize Mogol goriiniimlii olduklarini diisiinebilir insan. Béyle ézellikler da-
ha ¢ok dogu Tirki* diinyasina 6zgii goriiniiyor; ancak, orada da bir tek insan
tipinden s6z edilemez. Arkeolojik kanitlara gore Hint-Avrupalilar ya da Avru-
pa ozellikleri gosteren fiziki tipler eskigaglarda Tarim Havzasi'nin vahalarin-
da, hatta Mogolistan’in baz1 bolgelerinde yasamiglardi. Tarim Havzasi'nda
bugiinkii Uygurlar arasinda bolgenin bu ilk sakinlerinin genlerinin devam
ettigi hem gozle goriilebilir hem de bilimsel olarak gosterilebilir.** Erken Cin
kaynaklan Kirgizlar1 mavi gozlii sanigin ya da kizil sagh diye tarif eder. Etnik
Tiirk gruplan en erken dénemlerden itibaren gesitli halklarin konfederasyon-
lan iginde dogmustur. Bunu kanitlamak istercesine, Tirk dillerinde giinii-
miize ulasan en eski metinler bagka dillerden alinma terimlerle doludur.
Gergi gocebe yasam bigimi ¢6l ve bozkir halklarinda tipiktir, ama
Tiirkler tarihte dogal ortamlarina uyma bigimlerinde de farklilik géstermis-
lerdir. Hayvancilik yapanlar ile giftcilerin ¢ikarlarn bir¢ok bakimdan ¢atigsa
da bu tretim bi¢imleri bagka bakimlardan tarihsel olarak birbirini biitiin-
lemistir. Ne var ki istisnasiz buitiin Tiirklerin kirsal gogebe olup hayvanci-
likla gecindigi ve tarim, zanaat ve ticaretle ugrasmadiklan varsayimi, on-
Tirklerin s6z dagarcigina bakildiginda, tarih 6ncesi donem igin bile abar-
tilidir. Yerlesik hayat siiren Tiirklerin gocebe Tiirklere orani hi¢ kuskusuz
zaman icinde artmigti. I¢ Asya’da Ozbekler ve Uygurlar yiizyillardir yerle-
sik hayat siirmekteyken, Kazaklar, giiney Sibirya’daki Tiirkler ve daha do-
gudaki Yakutlar gocebe 6zelliklerini korumaktadirlar. Ortadogu’da, kirsal
gocebelik, tarim ve kent yagami Tiirkler bolgeye gégmeden 6nce de binler-
ce yildir yan yana var olmustu. Yaklasik 15. yiizyildan itibaren yerlesik ha-
yata gegen gruplarin sayisi artmakla kalmadi, kabileler de ¢oziildii ve boy-
lece 6nemli sayida Tiirk belirli bir boy ya da kabilenin {iiyesi olarak degil,
Volga bolgesinde ortak bir Tatar kimligi ya da Ortadogu’da ortak bir Turk
kimligi tasiyanlar olarak yagamaya bagladilar. Bu gruplar artik gégebe yasa-
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mina donemezlerdi. Baz1 yerlerde kabilelerin dagilmasi, baz: yerlerde ise
kabilelerin sayisal olarak artmasi, daha sonra farkli Tiirk halklarinin mo-
dernlige farkli yollardan gegmesine yol agt1.

Tiirk halklar1 imparatorluk kurmakla iinliidiir; ama burada da ara-
larinda biiyiik farklar vardir. Tiirkler biiyiik imparatorluklar yaratmig ya da
boyle imparatorluklara hizmet etmiglerdir. Ancak gocebe hayvancilar ola-
rak yasayan Tiirkler genellikle devletsiz yasamay: ya da siyasi bakimdan
adem-i merkeziyetciligi tercih etmis, biitiin gocebeler gibi devlet egemen-
ligine sonuna kadar direnme egilimi gostermiglerdir. Bilimciler paradoks
gibi gériinen bu duruma, gécebe toplumlarin igindeki ya da disindaki baz
unsurlara bakarak yaklasir; bu unsurlar belirli 6rneklerde imparatorluk in-
sa edilmesine yol agmig ya da imparatorluk ingasini kolaylagtirmigtir. Bu-
rada devletin varlig1 ya da yoklugu iizerinden diisiiniilecegine, en énemli
sorular iki farkl 6lgege gére tanimlayip cevap vermeye ¢alisan iki almagik
siyaset bi¢imi gérmek ¢ok daha mantiklidir. Kabile yagaminin mikropoliti-
kasinda, gog, otlaklar, evlilik ve diger iliskiler, anlagmazliklarin ¢6ziimii,
yabancilara saldirma ya da saldiriya karsi savunma konularinda, kararlarn
han ve ihtiyarlar verirdi. Devlet kurulusunun makropolitikasinda ise, tarih
boyunca, ihtiya¢ ve firsatin bir araya gelmesi daha biiyiik bir biitiiniin, te-
mel 6rneginde baskin bir liderin diger hanlarn iistiinde yiikseldigi bir
kabile konfederasyonunun dogmasina yol agti. Iktidarini pekigtirmek is-
teyen bu baskin hiikiimdarlar bagka ek kurumlar gelistirmek zorunday-
dilar. Tarih kaynaklarinda bariz bi¢imde ortaya ¢ikan ilk kurum hiikiim-
darin maiyeti ya da korumalariydi; maiyet iiyeleri dyle segilir ve egitilirler-
di ki kabilelerinden kopup yalnizca hiikiimdarin sadik bendeleri olurlardi.
Tarihgiler ve Yusuf Ak¢ura gibi milliyetciler imparatorluklar daha ilging
bulsa da, mikro 6lgekli politikadaki adem-i merkeziyetcilik ile makro 6lgek-
li politikadaki imparatorluk ingasinin ikisi de bir digeri kadar Tuirk tari-
hinin 6zelligidir.

Su halde, yiizyillar boyunca Avrasya’yr asan kervan ve otobiis yol-
larinda yolculuk edenlerin hepsi Tiirk degildi, Tiirk olanlar da bir¢ok ortak
noktalar1 oldugunun bazen farkinda olmuyorlardi. Eger toplumsal 6rgiitlen-
me anlayisinda agir basan akrabaliksa —bu akrabalik ister gercek olsun, ister
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mecazi— anlamh “biz”, akraba grubudur; dil ya da din agisindan tanimlanan
daha genig gruplar tarihte daha ¢ok “onlar” olarak gériilmiigtiir. I¢ Asya’da
da, gocebeler yerlesiklere cergi ya da bezirgan diye burun biikebiliyorlards;
aslinda “kervan reisi” anlamina gelen, sonralan tacirler i¢in kullanilan
asagilayic1 bir s6ze doniigen “sart” terimi de bu agagilamayi belirtirdi. Kent-
li, gocebeye “kazak” diye bagirdiginda, ona sadece “gocebe” degil, yine
agagilayic1 anlamda “serseri”, hatta “hirsiz” demek istiyor olabilirdi. Bir Oz-
bek, yolculuga bir Kazak ya da bir Tiirkmenle yan yana ¢ikabilir, ama kizinin
bunlardan biriyle evlenrnesini istemeyebilirdi> Osmanli Imparator-
lugu'nda Osmanlh saray kiiltiriiyle yetigenler “Tiirk” kelimesini kaba koy-
litler igin kullanirdi. Yolculara, hepsi Miisliiman olmasa da din adamlar eg-
lik ederdi. islami mezhepler arasindaki farkhiliklar (hem Siinnilerde hem de
Siilerde) ya da Islami tarikatlarin birine intisap etmis olmak, muhakkak ki
manzaraya cesitlilik getiriyordu. Dil ve lehge farkliliklar1 bazen iletisimsiz-
lige yol agabiliyor, ama muhtemelen ortak duygular pekistiriyordu. Bugiin
bir dilcinin bu kadar ¢ok insani neyin bir arada tuttugu hakkinda kapsaml
bir goriisii vardir; oysa boyle bir diisiincenin kirintilar1 bile kervandaki an-
cak en bilgili ya da en tecriibeli yolcularin aklindan gegebilirdi. Bugiin, uy-
garliklarin giiya onlari ayiran fay hatlarinda birbiriyle catighgina dair ortalar-
da dolagan miithis senaryolar arasinda, Tiirk halklarinin ¢iktig1 yolculugun,
bu kadar biiyiik ve ortak 6zellikleri paylasan bir insan toplulugunun nasil
bigimlendigi, diinya tarihinde nasil kendine bir yol a¢tig: ve belli bagh uygar-
lik esiklerini fiilen gecerken kimligini asla yitirmeden kendini nasil déniis-
tiirdiigiine dair 6gretecek 6nemli dersleri vardir.
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BiriNci BoLUmMm
ISLAMIYETTEN ONCE TURKLER
VE ATALARI

“TURK” HALILARI HENUZ YOKKEN:
TURKLERIN TArRiH ONCEsi

iirk halklarinin kokeni iyi belgelenmis degildir. Oysa Tiirkler ya da

atalari, heniiz adlar tarih kaynaklarinda ortaya ¢tkmamigken Avras-

ya tarihinde bolgesel olmaktan ¢ok daha biiyiik bir rol oynamislardi.
I¢ Asya’daki yurtlar, cevredeki belli bagh tarihsel olaylardan da etkileniyor-
du. Bu etkilenmelerin ¢esitli tezahiirlerini Tiirklerin tarih éncesine ve on-
lardan daha 6nce varolmus toplumlarin sosyal, ekonomik ve siyasi bi¢im-
lenmelerine bakarak gérmek miimkiindiir. Bugiine dogrudan Ve . 3
bir kanit kalmamig olmasina ragmen, dilbilimcilerin savina
gore 6n-Tiirk dili IO 3000-500 gibi erken bir tarihte bile ko-
nusuluyordu, ama Tiirkler ancak IS 6. yiizyilda tartisgilmaz bi- %A
¢imde tarih sahnesine ¢iktilar. Cin kaynaklar1 bu dénemde Mo-
golistan ve giiney Sibirya’da Tujue denen bir halktan s6z eder, modern bi-
limciler de bu halk: Tiirk olarak tanimlar.

Benzer 6zellikleri paylagan bazi halklar tarih kaynaklarinda iO 3.
yiizyilda ortaya ¢ikmigti. En iyi bilineni, Cin kaynaklarindaki adiyla Syung-
nulardir (Xiongnu, Hsiung-nu).” Syungnu’lar herkesce olmasa da genis
kesimlerce Tiirk ve Mogol halklarinin atas: olarak kabul edilir; ancak eli-
mizdeki belgeler dil ve etnisite baglantilar1 hakkinda kesin kanit olustur-
maya yeterli degildir.* Syungnu’lar da, 10 1. binyilda etnik-dilsel kimlikleri
baskin bi¢imde Hint-Avrupali olan bagka bozkir halklarinin bi¢gimlendirdi-

*  Cincenin Latin alfabesiyle yazilisinda farkl sistemler vardir. Bazi Ingilizce yayinlarda 19. yiizyilda
Batihi bilimcilerin gelistirdigi Wade-Giles sistemi, son zamanlarda ise Cinlilerin gelistirdigi Pin-
yin sistemi kullanilmaktadir. Her iki sistemin de esasi Cincenin kuzeyli telaffuzudur, her ikisi de
simdi ulusal dil sayilan “Mandarin” Cincesini yansitir. Biz bu metinde bugiin gegerli olan Pinyin
sistemini tercih ettik, ancak isimmlerin Tiirkge telaffuzlanm yanlarinda koseli parantez iginde ver-
meye ¢ahstik. “Syungnu” gibi baz1 ok sik gegen kelimeleri ise metin boyunca Tiirkge okundugu
gibi kullandik, yanindaki koseli parantez iginde Pinyin sistemine gére yazihisim verdik.
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gi bozkir yasami geleneginin mirasgisiydi. Bu halklarin en dikkate deger
olani, bozkir ortamina uyum saglamak igin gelistirdikleri yontemler 2000
yil boyunca siirecek olan, Yunanlilarin verdigi adla Iskitlerdi (iranlilar on-
lara Saka derlerdi). Iskitler ya da Sakalarin bozkir yagamina uyum saglama-
lar1 da tarih 6ncesi dosneme dayanir. Dolayisiyla Tiirk halklarinin ve kiiltiir-
lerinin gelismesini kavramaya ¢alisirken su dénemlere bagvurmak gereki-
yor: I¢ Asya’nin tarih 6ncesi; 10 1. binyilda Iskitler dénemi; miladi tarihin
baglarinda Syungnu’lar dénemi; son olarak da Islamiyeti kabul ediglerin-
den 6nce Tiirk halklar.

I¢ AsyaA’NIN Tarin ONcEsi

Daha 6nceki dénemler, ilk insanlarin bélgeye gogii ile muhtemelen
bu gégmenlerin Samanist kiiltleri de dahil kuskusuz 6nemli bir miras bi-
rakmugty; neolitik ¢cagin ya da “yeni tag cagi”’nin (kabaca 10 8. binyildan 3.
binyila kadar) 6zgiil icatlan da, [¢ Asya kurak kugaginin halklarina gevreye
uyum saglayabilmeleri igin yeni olanaklar sundu.’ Genel olarak diinya tari-
hinde neolitik ¢ag tarimin ortaya ¢iktig1 donemdir; boylece niifus hizla art-
mug, uygarliklar dogmustu. Arkeolojik kanitlara gére bu dénemde tarim i¢
Avrasya'ya, 6rnegin 10 7000 civarinda bugiinkii Tiirkmenistan’in giiney
sinirlarina dogru yayilmaya baglamigt1. Bélge kurak oldugu igin tarim sade-
ce vahalar ve irmak vadilerinde yapilabiliyordu. Yine de, I¢ Asya’nin tarim
potansiyeli her zaman belirgin olmustur. Uzun yiizyillar boyunca boélgede
bugday ve piring yetismis, meyvelerinin tnii (elma, seftali, nar, kayiss, ki-
raz, kavun ve tiziim; dolayisiyla garap) her yere yayilmugt1.* I¢ Asya’da tarim
kugaklarindaki iiriin fazlas1 sayesinde 10 3. binyil gibi erken bir tarihte bi-
le kasaba ve kentler ortaya ¢ikti. Zaman i¢inde bu kentler birer ticaret ve za-
naat merkezi oldu ve “6zgiin bir vaha kiiltiirii” gelisti.’ I¢ Asya’da sadece
bozkir ve ¢6l yoktu; insanlar tarima yabanci olmadig gibi, bozkir halklar
i¢in tarim triinlerini elde etmenin tek yolu su sik sik so6zii edilen “ticaret
ve yagma” degildi; yine de tarihlerinde bu iki faaliyet 6ne ¢ikiyordu.

Ne var ki 10 4. binyilda, genelde kurakliin hiikiim siirdiigii bir bél-
gede, hayvanlarin ehlilestirilmesine dayanan yagam bigimleri tarimdan da-
ha uygun bulunmaya baglandi. “Hayvancilik yapilan I¢ Asya ile tarim yapi-
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lan D1g Avrasya” arasinda, o giin bugiindiir siiregelen tezat ortaya ¢ikmaya
baglamigt1.* IO Gooo’e dogru sigir, koyun ve keci ehlilestirildi. Bu hayvan-
lar, 6zellikle de koyun, kurak kusag: ekonomik bakimdan iiretici hale getir-
mekte ¢ok 6nemli olsa da, bozkirdaki ikinci bir icat dalgas: hareketlilik ve
savag agisindan ¢ok daha biiyiik bir 6neme haizdi. Ata binme, segici at ye-
tistirme ve tekerlek, bugiinkii Ukrayna ile Rus Kazak sinir1 arasindaki boz-
kirda 10 4000-2000 arasinda geligtirilmige, buradan da diger bolgelere ya-
yilmiga benziyor. Orta Asya’nin ¢ift hérgiiclii Baktria develeri 10 3. binyil-
da, daha giineyde Arabistan'in tek horgiiglii hecin develeri de yaklagik ayni
donemde ehlilestirilmigti.” Hayvanlarin siitiinden, yliniinden ve tasima gii-
ciinden yararlanmak igin gelistirilen teknikler bélge halklarinin beceriklili-
gini artirarak gocebe hayvancilar olarak tarim yapilamayacak kadar kurak
kugaklara yayilabilmelerini sagladi. I¢ Asya gécebeleri atin egemen oldugu
hayvancilik bigiminin askeri potansiyelini gelistirdiklerinde, “belli bagh bii-
tin hayvancilik bigimlerinin en fazla hareket ve savag kabiliyeti olanini” or-
taya ¢ikardilar®

Bozkirin neolitik atc1 kiiltiirii, Ari dilleri ya da Hint-Iran dillerini ko-
nuganlarla birlikte, uzak diyarlara kadar yayildi. Hem Iranlilarin, hem de
Hintlilerin kendilerine Ari demesi, “Giineye inmeden 6nce bir zamanlar Gii-
ney Rusya ve Sibirya'nin bozkirlarinda hep birlikte yasayan ayrigmamig bir
halk olduklar” fikrini ¢agrigtinr.? Urallar'dan bat1 Cin’e kadar biitiin bozkir-
lara yayilmig olan tarih 6ncesi ilk kiiltiir Andronovo kiiltiiriiydii ve Hint-Ari
Sintagta-Petrovka kiiltiiriiniin (IO 2100-1700) varisiydi.® Tarim Havzasi'nda-
ki mezarlarda bulunan, radyokarbon yéntemiyle IO 2000-400’e tarihlenen
ve iyl korunmus, kurumus, beyaz irka 6zgii belirgin 6zellikler tagiyan ceset-
lerden, bugiin Cin’in Sinciyang eyaletinin bir b6liimiinii olusturan bu bélge-
de Hint-Avrupalilarin yagadigini anliyoruz. Ustelik bu mezarlarda kuzey Av-
rupa ekoselerine benzeyen kareli kumaglar ve ilk iranlilarnin taktg cinsten
uzun sivri uglu siyah “cad1” ya da “meciisi” bagliklar1 bulundu. Bu insanlarin
daha sonra bolgede yasayan Toharlar'in atalar oldugu anlagiliyor; Toharlar
bize Hint-Avrupa diinyasinin uzak bat1 ucundaki Keltce ve Germence gibi
dillere benzeyen ozellikleri olan bir Hint-Avrupa dilinde yazilmig yazmalar
birakmiglardir. Demek ki ne Tiirk “otobiisii” Avrasya’y1 agan benzer otobiis-
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lerin birincisiydi, ne de halilar egyalarin arasindaki tek dikkate deger doku-
ma. Tarih 6ncesi donemde Hint-Avrupalilarin yayilis1 “daha sonra Tiirk halk-
lannin yayihisiyla karsilagtinlabilir”; aralanindaki asil fark Tiirklerin yayiligi-
nin “tarihin aydinhginda gergeklesmis olmasidir.”™

Bozkir halklar: tarih sahnesine IO 1. binyilda girer; bu dénemde
Herodotos’un Tarih’i gibi bagka kiiltiirlere ait yazili kaynaklar onlar tasvir
etmeye baslar. Ozellikle de Yunanlilarin Iskitler, iranlilarin da Sakalar di-
ye bildigi kabilelerle 6zdeslestirilirler. Tuna’dan Mogolistan’a ve giineye
dogru Iran’a kadar son derece genis bir alana yayilmis, yeni bir siyasi ve as-
keri bi¢cimlenmesi olan bu kiiltiir, savag¢1 bozkir halklarinin yiikselisini ni-
telendirir.”* Ortaya ¢ikisinin nedenleri ~iklim, niifus, teknoloji- tartigilsa
da, bu “Iskit” kiiltiir kompleksinin esas unsurlarini tarihsel ve arkeolojik
kaynaklardan agik¢a 6grenmekteyiz.”® Gergi Sakalar, en azindan liderleri,
Hint-iran kékenliydi, ama kiiltiirleri doguya, i¢inden Tiirkler ile Mogolla-
rin ¢iktig1 Altay halklarinin arasina ve kuzey Cin’e dogru yayildi.

Bu kiiltiirel kompleks ¢ogu kez kurganlarda bulunan “Iskit iiglii-
sii”yle taninir: tung ve demir silahlar, at kosumlarn ve iistiinde hayvan mo-
tifleri olan sanat objeleri. Ne var ki bugiin elimizde bulunan arkeolojik ka-
nitlar bu kompleksin énemli bir boliimiiniin Iskitlerden éncesine ait oldu-
gunu gosteriyor.* Guiniimuize ulagabilen sanat objelerinin ¢ogu tung, de-
mir ve altin gibi madenlerden yapilmisty; gercekten de, “Biitiin bozkir halk-
lar1 maden islemekte ustalagmisti.”” Bu kiiltiirel komplekste “iiglii”den
bagka unsurlar da vard. Iskitler kubbeli, kece kapl cadirlarda yasiyordu,
ancak daha sonra Tiirkler ve Mogollarin kullanacag: sokiilebilir ¢adir1 he-
niiz gelistirememislerdi, dolayisiyla evlerini arabalarla nakletmek zorun-
daydilar. Daha sonra Mogollarda goriilecek su tabusunu hatirlatir sekilde,
Saka erkekleri “asla viicutlarina su siirmiiyor,” temizlik ve térensel arinma
i¢cin buhar banyosu kullaniyorlards; yani bir ¢adirin igine kizgin taglar yer-
lestiriliyor, iistlerine su ve kenevir tohumu atiliyordu (kenevir tohumunun
buhara karigsmasiyla kendilerinden gegiyorlardi). Kadinlar ise dévdiikleri
kokulu otlar suyla karigtirip viicutlarina siiriiyor, ertesi giin kaziyip “pinl
pirl, tertemiz oluyorlardi.”® Sakalarin hem “hayvan tislubu” sanat1 ve su-
dan kaginmalari, hem de bir ata tanrlar kiiltii dahil ibadet bigimleri, bu
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bolgede yaygin olan ve ¢ogu kez hatali bi¢imde “Samanizm” ad1 altinda bir-
lestirilen inanglar ¢agrigtirir. Her bolgede farkh iisluplarin gelismesi de,
hayvan tislubu sanatinin farklilagmamug bir kategori olmadigini, dolayisiy-
la bu kiiltiir mirasinin yayildikea evrildigini gosterir.”

Dokumalar da Sakalarin sanat ve teknolojide gelismis olduklarinin
6nemli kanitlaridir. Kubbeli kege ¢adirlary, liflerin déviillmesiyle elde edilen,
yani dokunmamig bir kumag olan kege yapmay: bildiklerini gosteriyor; da-
ha sonraki bozkir halklarindan Mogollar da kege yapiyor, dokumay: bilmi-
yorlardi. Eski hayvan tisluplu sanatta aplike imgeler ve ii¢ boyutlu kege hay-
van figiirleri de vardir. Altay siradaglarindaki Pazirik’ta 1949’da bir kurgan
kazildiginda, donmus toprak tabakasinda Iskit tipi bir kiiltiiriin izleri bulun-
mustu. Buluntulardan en dikkat ¢ekeni gayet incelikli dokunmus bir haly-
di; neredeyse dért metrekareydi (1.83 x 2.00 metre) ve Iran ile Orta Asya ara-
sindaki gegis bolgesinde (bugiinkii Tiirkmenistan), 10 383-332 arasinda iire-
tilmis olmaliydi. Sanatin sinirlar1 olmadigini gésterirmiscesine, halinin mo-
tifleri Iran ve Orta Asya’da ok rastlanan tiirdendi. Halinin bulundugu yer-
den ¢ok uzakta dokunduguna inanihiyor; ¢iinkii atlar1 ve binicilerini tasvir
eden seritlerde atlarin sirtinda ortii vardir ama eyer yoktur, oysa daha bati-
daki halklarin tersine Pazirik halki eyer kullaniyordu. Halinin diigtimleri
bugiin Tiirkiye’de dokunan halilara 6zgii oldugu bilinen ve Gordes diigiimii
denen tiirdendir. Eski¢cagdan kalma bagka hali pargalariyla yapilacak bir kar-
silagtirma 2500 yil 6nce Avrasya’da farkli dokuma tekniklerinin gelistigini
ve yayilldigini gosterir. Pazirik halisinin nerede dokunmus oldugu, “belki de
havli hali tekniginin bu kadar erken gelistirilmis olusu ve Bozkir Korido-
ru'nun gécebe uygarliklarinda hizla yayilarak ¢ok daha ge¢ dénemlerin en
biiylik basyapitlariyla karsilastirabilecegimiz yiiksek bir gelismislik diizeyi-
ne ¢ikmig olmas: kadar énemli degildir.”® Bunun 6tesinde, bu dénemden
IS 13. yiizyila kadar, elimize ulagan hemen hemen higbir hali 6rnegi yoktur;
demek ki, Tiirk kimligini tartigirken aradaki ytizyillar igin halicillig1 bir me-
caz olarak ancak simgesel anlamda kullanabilecegiz.”

Sakalar dénemindeki bozkir kiiltiiriinii tanimlamakta hayati 6nemi
olan unsur, atin iistiindeki binicinin askeri a¢idan daha etkili olabilmesini
saglayan yeni gelismelerdi. Tahta, boynuz ve kirigten yapilip boyunu kiigiil-

36 isSLAMIYETTEN ONCE TURKLER VE ATALARI



tiirken gekme mesafesini artiran karmasik bir kavisle bi¢imlendirilen bile-
sik yay, atin iistiinde nigan alip kuvvetle ok atmay1 kolaylastirmigts; boylece
ath okgular bozkirlara egemen olup daha da 6telere yayilabildiler. Bu goge-
be savaggilar kiigiik ve dayanikli Przhevalski atlarina biniyorlardy; zirhli bir
adamu tagtyabilen ama bozkirda ahir olmadan, yem saglanmadan yil bo-
yunca hayatta kalamayan biiyiik atlarin tersine, bu atlar bozkirda yasayabi-
liyordu. Iskit maddi kiiltiiriinde ayrica belirli tiir kisa kiliglar ya da hanger-
ler, karmagik at kogsumlan, tung ve demirden kaplar ile silahlar ve elbette
hayvan tisluplu sanat vardu.

[skitler, kiiltiirlerinin diger yonlerinde oldugu gibi savag ve siyaset-
te de daha sonraki bozkir toplurnlarina érnek olugturdular. Itibar kazanma-
nin yolu savasta yigitlik gostermekten gegiyordu. Toplumsal cinsiyet rolle-
rinde farklilagma olduguna dair kanitlar varsa da, kadinlar gerektiginde sa-
vagmak dahil erkek islerini yapiyorlardi. Kadin mezarlarina tam takim si-
lah kondugu sik goriiliirdii. Herodotos’a gore, Iskit erkekleri ilk oldiirdiik-
leri diigmanlarinin kanin igiyor, kafa derisi yuiziiyor, diigman kafalarini ke-
sip komutanlanna getirince ganimetten paylarimi diiseni alabiliyorlardi.*
Hareket kabiliyeti, ath okg¢ulukta ustalik, pusu ve geri ¢ekiliyormus gibi
yapmayi birlegtiren Iskit askeri taktikleri, barutlu silahlarin etkin kullani-
mina kadar bozkirda zafer kazanmanin yolu oldu. Ath okgular dort nala gi-
derken eyerlerinin iistiinde donuip arkalarina ok atarak hedefe tam isabet
ettirmedeki ustaliklariyla uinliiydii. Daha sonraki yiizyillarda Tiirkler ve
Mogollar da bu hiinerleriyle taninacaklardi, ama bu becerinin kokeninde
Hint-Avrupa halklarinin oldugu, “Part atis1” deyiminden bellidir; bugiinkii
Tiirkmenistan’in eski sakinleri olan Partlar ¢oktan unutuldu, ama Ingiliz-
ce’de Part atis1 (“Parthian shot”) terimi, genellikle “ayrilirken soylenen ig-
neleyici s6z” anlamina gelen “parting shot” tarzinda devam etmektedir. Sa-
kalar bazen zirh ve agir stivari kullaniyorlards, ne var ki ilk zirh bigimlerini
delebilen oklar atacak yaylarin geligtirilmesi ve agir siivarilerin kigin gekil-
dikleri ahirlarin bolmelerinde beslenen biiyiik atlara gereksinmeleri, boz-
kirin dayanikh kiigiik atlarina binmis okgulara avantaj saglamigti.

Bozkir imparatorlugu bir siyasi 6rgiitlenme bigimi olarak heniiz orta-
ya ¢ikmamigty, yine de Iskitlere dair buluntular kabile érgiitlenmesine daya-
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nan, savasel, gocebe bir toplumu biiyiik bir konfederasyona déniigtiirebilecek
bazi uygulama ve distincelerin bu dénemde ¢iktgini gosterir* Herodo-
tos'un Iskit Krallan dedigi, giiciinii tanndan aldig1 séylenen yénetici klanlar
kavrami zaten mevcuttu. Bu kavramin yamn sira, i¢inde bir¢ok esya bulunan
seckinlere ait mezarlar keskin bir toplumsal tabakalagsmaya da isaret eder.

Iskit doneminde bozkirlara hald Hint-Avrupalilar hikimdi, kiiltiir-
leri de ¢ok daha genig bir alana yayilmas, etnik-dilsel kdkenleri ne olursa ol-
sun daha sonraki bozkir hitkiimdarlarinin ortak kiiltiirii haline gelmisti.
Bozkirda birbiri ardinca ortaya ¢ikan gocebe iktidarlar i¢in kullaiulan Latin-
ce deyim iste burada 6nem kazanir: translatio imperii, yani “komuta aktan-
m1.” Artik bozkira egemen olmak igin gerekli ara¢ ve teknikler mevcuttu;
kim yeterince giiglityse bunlar1 kullanabilirdi. Bunun sonucu ise ani patla-
malarla noktalanan uzun devamliliklar oldu.

Ayn1 donemde, gocebe olmayan halklarla iligkiler de bozkirlar de-
rinden etkiledi. Olusturdugu dinin metinlerinde Zerdiist diye bilinen kisi
muhtemelen Iran diinyasinin dogu kesiminde (bugiinkii Afganistan, Taci-
kistan ve Ozbekistan) IO 1000 civarinda yagamigt1. Eski kiiltleri reddeden
Zerdust, tek bir “bilge rabb”a, Ahura Mazda'ya tapinilacagini ilan etti. Zer-
diistciilitk iran’in Islamiyet 6ncesi son hanedani olan Sasanilerin resmi di-
ni oldu ve Orta Asya'da yayild1.>* Daha &énce ise, iran’daki Ahamenis Impa-
ratorlugu egemenlik kurmaya ¢alismis, bolgede para kestirmis, resmi ha-
berlesme i¢in menzil postas: kurmusg ve kullandif1 Arami yazis1 ¢ok uzun
bir siire bolge dillerinin yazi bigimi olmustu. IO 320'lerde Makedonyali [s-
kender de Orta Asya’ya sefer diizenlemis, boylece bolgeye Yunanli yerle-
simciler gelmis, yeni sehirler ve devletler ortaya ¢ikmis, Yunan dili, kiiltii-
rii ve sanat1 6zellikle Baktria'y1 (kabaca bugiinkii Tacikistan) etkilemisti.
Bir Yunan-Baktria devleti 10 2. yiizyilin ortalarina kadar yagadi. Muhteme-
len iskender’in seferleri sirasinda iran ile Orta Asya arasinda dokunmus
olan Pazirik halisi, buralarda hali dokundugunu ve ¢ok uzak mesafeler ara-
sinda degis tokus edildigini kanitlar.”

Demek ki IS 1. yiizyila kadar Orta Asya’nin sakinleri hila biiyiik 6l-
ciide Hint-Avrupaliydi. Bagka diller ve halklarin hentiz bolgeye yayilmadi-
g1 bir sirada, Hint-Avrupalilar Hindistan ve Iran’dan Avrupa’ya kadar aga-
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g1 yukari kesintisiz hiikiim siirtiyorlardi. Ne var ki, daha sonra Mogolistan
olan bélgedeki kazilardan ¢ikarilan iskelet kalintilar1 ve buluntular, IO 2.
binyilda bile burada iki diinyanin yan yana yasayip karistigin, fiziki olarak
Mogol 6zelligi tasiyanlarin batiya dogru yayilmaya basladigini gosteriyor.
Tiirkler dahil I¢ Asya'nin dogusundaki halklar batiya dogru yayildikga, do-
nem dénem “komuta aktarimlar” ortaya ¢ikacakti. Eskinin biiyitk kismi
siire¢ i¢inde kiiltiirel, hatta genetik olarak 6ziimsenip kalic1 olacak, bozkir-
larin bir 6nceki efendilerinin ahfadiyla bir ortakyasam iligkisi geligsecekti.
Bozkir diinyas: Tirklerin yurduna déniigiirken ne tiir uygarlik ¢atigmalar
¢tkmigsa ¢ikmis olsun, ortakyasam ¢abucak atasoézlerine gegti. 11. yiizyilda
yasamis Kasgarli Mahmud’un kaydettigi bir atas6zii soyleydi: “Tatsiz Tirk
bolmas, bagsiz bérk bolmas” (Iranl [Tat] olmadan Tiirk olmaz, bagsiz bas-
lik olmaz).** Ancak Tiirklerden 6nce bozkirin etnik-kiiltiirel déniisiimiiniin
bir sonraki agamasina hakim olan, atalar1 $yungnu’lardi.

SYUNGNU'LAR

Syungnular 6zellikle 6nemlidir, ¢iinkii ilk bozkir imparatorlugunu
kuran onlardir. Merkezilesmemis kabile yasaminin mikropolitikasindan
imparatorluk makropolitikasina kayarken olusturduklar 6ncii 6rnek, daha
sonraki Tiirk-Mogol imparatorluklarinin modeli oldu. 1O 4. yiizyilin sonla-
rina dogru Cin kronik yazarlarinin dikkati kuzeybat1 sinirlarindaki i¢ Asya
gocebelerine kaymaya baglamisti. Ne gariptir ki, hanedan devletleri arasin-
daki savag déneminin (10 480-221) birlesmemis Cin’i bu gégebelerle fazla
zorlanmadan bag edebiliyordu, birlesmeden sonraki (10 221) Han haneda-
n1 (IO 202-IS ¢) ise sinirlarini koruyamadi, bazi utang verici anlagmalari im-
zalamak zorunda kald1. Bazi savlara gore, bu garipligin sebebi, Cin’in birles-
me 6ncesi donemde kuzey sinirlarinda saldirgan bir genisleme politikas: iz-
lemesiydi. Bu genislemenin bir parcasi kuzey surlarinin ingasiyds; ilk impa-
rator Qin Shihuangdi [Cin Sihuangdi] bu setlerin kuzeydekilerini tamamlat-
mis, giineydekileri ise yiktirmigti. Bagka bir saldirgan adim da Chao [Caog)
devletinin IO 307’de tartigmalara yol acan bir kararla siivari kullanmaya bas-
lamasiydr: “Simirlarimizi korumak igin kiyafetlerimizi ath okgularinkilerle
degistirdim.”” Demek ki ata binme ve ok atmaya daha uygun kiyafetler bu-
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lunmustu. Bu agidan bakildiginda, Cin seddinin bir savunma politikasinin
degil, saldirgan, genislemeci bir politikanin icabi oldugu goriilir.

Boylece, Cin’in gogebe topraklarini fethetmek istemesine bir tepki
olarak, Syungnu’lar da ilk i¢ Asya imparatorlugunu kurdular. $yungnu im-
paratorlugu bir kabile halklar1 konfederasyonuydu. Kabile toplumlarinda
genellikle gorildiigii gibi, konfederasyonun, hatta iye kabilelerin etnik ko-
kenleri muhtemelen farkliydi. Ortak atalardan geldikleri igin degil, siyaset
yuziinden birlesmiglerdi; bununla beraber ortak atalardan gelmig olma fik-
ri, bugtinkii torunlarina milliyet¢iligin sundugu séylem gibi, ortak kiinlige
sahip olduklarini tasavvur edebilmelerini sagladi. Genel kaniya gore
Syungnu’lar, en azindan hitkmeden klan, bir Tuirk kimligine ya da en azin-
dan bir Altay kimligine sahipti ya da boyle bir kimligi edinmek tizereydi.
Oysa $yungnu hiikiimdarlarinin kullandig1 dil konusunda Cin kaynakla-
rindan 6grendiklerimiz bu konuda kusku uyandiriyor. Yine de, Syungnu
déneminin sonuna dogru, i¢ Asya’daki Hint-Avrupa halklarinin daha énce
gelistirdigi ath kiiltiirle tanimlananlar ¢ogunlukla Altay halklariydi. Uste-
lik, agik¢a Tiirk olan en erken halklar ge¢ Syungnu Imparatorlugu'nun ug
bolgelerinde ortaya ¢ikmislardi. Eger, ¢ogu kez diistintildiigii gibi Avrupa-
lilarin Hun dedigi halklar Syungnu’larin bir uzantisiysa, o zaman bu im-
paratorlukla iliskisi olan halklarin uzaklara, batiya dogru da yayildigini soy-
leyebiliriz. Syungnu’lar etnik bakimdan daha sonraki Tiirklerin atalan ol-
masalar bile, aralarinda tiirlii baglantilar oldugunu séyleyebiliriz.*®

Syungnu Imparatorlugunun nasil kuruldugunu sormak, sadece
Cin ile bozkir halklar arasindaki iligkileri sorma anlamina degil, kabile
mikropolitikasi ile imparatorluk makropolitikas: arasindaki gidip gelmele-
rin kaydedilmis ilk 6rnegini aragtirma anlamina da gelir; bu da Tiirk tari-
hindeki mecazi halilarin en g6z alic1 6ruintiilerinden biridir. $yungnu 6r-
neginde, devletsizlikten imparatorluga doniisiim, kriz, askerilegme ve mer-
kezilesme agamalarindan gegen bir siire¢ olarak analiz edilmigtir.*”

Bilimciler uzun siiredir gé¢ebe imparatorluklarin kurulmasinda ¢e-
sitli krizlerin rol oynadigin ileri stirmekteler. Kriz, siiriilerin ve insanlarin
yasamini tehdit eden kurakliklar; kabileler arasindaki ¢6ziilemeyen ¢atigma-
lar; ya da IS 7. yiizyilda Islamiyetin dogugunda gordiigiimiiz iizere karizma-
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tik bir liderin, birlestirici bir ideolojinin ya da ikisinin birden ortaya ¢ikis: gi-
bi, toplumun iginden gelen unsurlar yiiziinden olusabilir. Ya da, bozkin bir
dig giiciin istila edigi gibi, digaridan gelebilir. Syungnu imparatorlugu'nun
ortaya ¢ikigina neden olan kriz digaridan gelmisti: Yeni birlesen Cin’in ilk
imparatoru, General Meng Tian" biiyiik bir orduyla “Sar1 Irmagin giineyin-
deki” biitiin topraklar: fethetmek, sonra da bu yeni topraklarin bir daha el-
den ¢ikmamasi igin surlar ve miistahkem kentler kurmak iizere géndermis-
ti. By, Cin'in “gdcebe topraklarindaki ilk biiyiik fethiydi”*® Cin’in bu bélge-
ye girisinin saldirgan sonuglar doguracag belliydi, ¢tinkii Sar1 Irmak bura-
da kuzeye dogru genis bir kavis gizerek Ordos bolgesini igine aliyordu ve
farkli ekolojileri barindiran bu kugakta hem $yungnu’larin en iyi otlaklar,
hem de Cin’e saldirabilecekleri 6nemli bir iisleri vard:.*

Imparatorluk ingasinin ikinci agamas: olan askerilegsme agag1 yuka-
r1 on y1l sonra, Syungnu Imparatorlugu’nun giiciinii tanridan aldiina ina-
nan kurucusu Modun déneminde ortaya ¢ikti. Cinli tarih¢i Sima Qian'in
[Sima Ciyan] anlattigy hikdyeye bir efsane havas: hikimdir; ne var ki 6nem-
li bir kuralin da 6rnegini vermektedir. Modun bir $yungnu hiikiimdarinin
ya da “ganyii”siiniin en biiyiik ogluydu; hiikiimdar kiigiik ogullarindan bi-
rinin reis olabilmesi i¢in Modun'u 6ldiirtmek istiyordu.** Modun bir yan-
dan nasil misilleme yapacagini planlarken, bir yandan da komutas: altinda-
ki siivarileri titiz bir egitimden gegirdi. Ozel 1shik ¢alan oklar hazirlads,
adamlarina 1slik ¢alan ok nereye saplanirsa oraya ok yagdirmalarini emret-
ti. “Kim ok atmazsa bas1 kesilecektir!” Cesitli zamanlarda av hayvanlarina,
en iyi atlarindan birine, en sevdigi karisina ve babasinin en iyi atina nisan
ald1. Babasinin atina ok attiginda artik biitiin adamlar: ustalagmigt: ve hep-
si birden ok yagdirdilar, boylece kimsenin kafas1 kesilmedi.

Sonunda Modun hepsine giivenebilecegini anladi. Babas1 Canyii
Touman’la [Togman)] birlikte ava ¢ikt1, babasina 1slik ¢alan bir ok at-
t1 ve maiyetindekiler de ayn1 yone nisan alip ¢anyi'yii 6ldurdiiler.
Sonra Modun iivey annesini, kiigiik erkek kardesini ve iilkede onun
buyrugu altina girmeyi reddeden biitiin yiiksek riitbelileri 6ldurtt,
yeni ¢anyii oldugunu ilan etti.*

DUNYA TARIHiNDE TURKLER 41



Modun bozkirda bir imparatorluk kurmanin en temel kuralini yeri-
ne getirmis, yani adamlarini kabileye degil de kendisine sadik ve boyun
egen disiplinli bir birlik haline getirmisti. Bundan sonra, boyle bir maiyet
olusturmak ve beslemek gicebe toplumun askeri potansiyelini devlet ikti-
darimin disiplinli bir ifadesine doniistiirmenin ilk 6nkogulu olacakti. Yok-
sa, gogebe toplumun askeri potansiyeli, Sima Qian’in tasvir ettigi gibi, 6r-
giitlenmemis ve yoneltilmemis olarak kalirdi.

Kiigiik ¢ocuklar koyunlarin sirtina binip ok ve yayla kus ve fare av-
layarak ise baslarlar, biraz biiyiiyiince pisirilip yenen tilki ve tavsan-
lar1 avlarlar. Dolayisiyla biitiin geng erkekler yay kullanmay bilir ve
savag ¢iktiginda silahli siivari olurlar. Barig zamanlarinda siiriileri
giitmek, avlanarak gecimlerini saglamak adetleridir, ama kriz do-
nemlerinde silah kusanip yagmaya ve ¢apula ¢ikarlar. Uzun men-
zilli silah olarak ok ve yay, kisa menzilli silah olarak da kili¢ ve miz-
rak kullanirlar. Eger muharebe lehlerine gelisiyorsa ilerlerler, ama
gelismiyorsa geri cekilirler ¢iinkii kagrmayi utang verici bulmazlar.»

Diigmani pusuya disiirme taktigi olarak o6zellikle geri ¢ekilmek
baska sey, disiplinsizlik ise bambagka bir seydi. Askeri giigleri buyrugu al-
tina alan ve iktidan ele gegiren Modun fetihlere giristi. Cok ge¢meden
“Syungnu Imparatorlugu giiciiniin ve biiyiikliigiiniin doruguna ulagt, ku-
zeyin biitiin diger barbar kabilelerine boyun egdirdi ve giineye donerek
diigman tilke Cin'le kars1 kargiya geldi.” Mikropolitikadan makropolitika-
ya gecisin ilk agsamasi, yani Cin istilasinin ortaya gikardig: kriz, ikinci aga-
ma olan askerilesmeyi getirmisti; askerilesme de tigiincii agama olan mer-
kezilesmeyi doguracakti.

Merkezilegsme adeta bir devrim yaratty; merkezilesmemis ve gorece
esitlik¢i bir modelden, merkezilegmis, “biiyiik” ve “kii¢iik” klanlar arasin-
daki farkliliklar1 vurgulayan ve giicii tepede yogunlastiran hiyerarsik mode-
le ani bir gegis oldu. Siirecin anahtari, kabileler iistii bir 6nderin ortaya ¢i-
kisiydy; bu 6nderin 6nemi Oyle biiytiktii ki diger kabile 6nderleri bir araya
gelerek ona yiice hiikiimdarhk payesi veriyor, hiikiimdarhginin goklerde
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Resim 5. Sahinle av. Bozkir kiiltiiriinde atgilik, availik ve savas sanatlar bir aradaydi. Avalar ok ve yay
kadar sahinle de avlanirlardi. Daha sonralan Ustad Mehmed Siyah Kalem'e atfedilen bu resim Herat ile
Tebriz arasinda bir yerde, 15. ya da 16. yiizyilda yapiimis olmal.

Topkapi Sarays miizesi, Hazine 2160, v. 84a

onaylandigini gosteren bir kutsama toreni yapiyorlardi’* $yungnu’larin
hiikiimdarlar bir ilahi giiciin getirdigine inanmasi hem Cinlilerin “gokle-
rin buyrugu” diisiincesine, hem de daha sonraki Tiirk-Mogol gok-tanr,
“tengri” ve tanrisal onayla hitkmetme kavramlarina benzemektedir. Eski
[ranlilarin da hiikiimdarhigin ilahi niteligine inanmasi, bu gibi diisiincele-
rin biitiin Asya’da yaygin oldugunu diigiinduriir.® Ancak ¢anyii Cin impa-
ratoru kadar giiglii degildi; savagta komutand: ve Cin’le resmi iligkileri yii-
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riitiiyordu, ama ig iglerde kabile reislerine danigmak zorundaydi** Simdi-
lik, merkezilesme Cin ya da daha sonraki Tiirk-Mogol imparatorluklarinda-
ki kadar kapsaml degildi.

Canyii'niin goksel ve diinyevi gérevleri vardi. Sima Qian’a gére bunlar-
dan bazilar, “insan ve hayvan sayisini ... tahmin etmek,” yasalan uygulamak,
ayrica ayinlerde ve bugiinkii Ulaan Bataar’a (Mogolistan) yakan Longcheng'de-
ki [Longging] kutsal Syungnu mekéninda belirli zamanlarda yapilan kurban t6-
renlerinde gorev almakt.” Kutsal onayla hiikiimdar olundugu fikxi hiikiimda-
rin soyuna tanrisal bir nitelik kazandinyordu; dolayisiyla hiikiimdar ailesinin
biitiin iiyeleri hiikiimdarhk ozelliklerini paylagmaktayds, ama fiilen hitkiimdar
degillerdi. Resmen ifade edilmese de, tahta kimin gegecegi adaylar arasindaki
miicadeleyle belirlenebilirdi ya da hiikiimdarlik kardesten kardege ya da baba-
dan ogula gegebilirdi. Modun’dan sonra $yungnu’larda veraset istikrar kazan-
d1ve on beg yillik bir i¢ savas donemi harig, il yiizyil boyunca sorunsuz devam
etti; daha sonrakd Tiirk-Mogol hanedanlannin kanh taht kavgalan dusiiniiliir-
se olaganiistii bir durumdu bu.*®

Syungnu’larin ¢anyii, daha sonra Tiirk ve Mogollarin kagan dedigi
ylce hiikiimdar, yetkesi bir kez tanindiktan sonra, merkezi devletin giicii-
nii kabul ettirmek i¢in iktidarinin tabanini kendi ev halki, maiyeti ve kabi-
lesinin Gtesine tagimak, kabileler iistii bir yap1 kurmak zorundayds; bu ya-
p1 oteki kabilelerin iistiinde egemenlik olusturabilmeli, sadakatlerini yitir-
memek icin onlara yeteri kadar ¢ikar saglayabilmeliydi. Hiikiimdarin, ma-
iyeti ve korumalarinin yam sira kabilelerin insan giictinii de siirekli sefer-
berlik halindeki bir orduya doniistiirmesi gerekiyordu. Adaleti, kabilelerin
anlagmazliklarina ¢6ziim bulmanin 6tesine gegmeliydi. Devlet kurma sii-
recinin en temel pargasi askeri yayllmayds; bu sayede hiitkiimdar siirekli ha-
rag alabiliyor ve kendisine sadakatle hizmet edenleri 6diillendirip hanedan
iiyeleri ile seckin klanlardan bazi kisilere riitbe dagitabiliyordu. Son olarak,
devlet kurmak igin bir hiikiimet aygit1 yaratilmaliydi. Sima Qian, Syung-
nu’lardaki en yiiksek mevkileri tanimlarken “on bin aths1” olan yirmi doért
reisten s6z eder; bunlarin unvanlar “Sol ve Sag Bilge Krallar, sol ve sag Lu-
li krallar, sol ve sag generaller, sol ve sag mabeynciler, sol ve sag Ku-tu
merzbanlar” idi. En yiiksek mevkilerin kalitsal oldugunu ve “iilkenin aris-
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tokrasisini olugturan” ii¢ ailenin bu mevkileri doldurdugunu da ekler. En
yitksek mevkideki bu yirmi dort kisinin “her biri kendi ‘binbasr’sini, ‘yiiz-
bas1’siny, ‘onbagi’siny, ayrica kendi buyrugu altindaki krallar, bagbakanla-
r1, bagkomutanlari, mabeyncileri atiyordu,” ve bu boyle siiriip gidiyordu.®
Mekanin iki tarafli sol (dogu) ve sag (bat1) diizeni ile askeri giiclerin onda-
lik diizeni daha sonraki Tiirk-Mogol devletlerinde de devam etti.

Syungnu siyaset bilimi ilkelerinin uygulamada nasil bir potansiye-
le sahip oldugu, zamanla, belli bagh iki evrede goriildii. Birincisi, kisa bir
siire 6nce birlesmis olan Cin'in Modun'un kurdugu, Mangurya’dan Orta
Asya’ya kadar uzanan bozkir imparatorluguyla kars1 karsiya gelisiydi. Fe-
tihler sayesinde ortaya gikan $yungnu devletinin iist yapisi ancak harag al-
makla ayakta kalabilirdi. Ilk dénemde, Syungnu sadece gocebe kabileler ve
Tarim Havzasi'nin gehir-devletleri gibi egemenlikleri altina aldiklary, aste-
lik tarimsal ve ticari tiretimleri Syungnu ekonomisine cesitlilik getiren kii-
citk birimlerden degil, Cin’deki Han hanedanindan da harag¢ almay: becer-
misti. Imparator Han Gaozu'nun ezici bir yenilgiyi tatmasindan (10 206-
194) ve birgok Han komutaninin saf degistirip Syungnu’lara Cinlilerden
en iyi nasil yararlamlacagini 6gretmesinden sonra, imparator bir heqin [ho-
¢in] yani “akrabalik iligkileri sayesinde barig” antlagmas: yapmaya mecbur
kalds; béylece Cin’in daha asag1 konumda oldugunu kabul etmis oldu ve
yillik hara¢ anlamina gelen bir meblag 6dedi.*’

Hegqin antlagmas (10 198) muazzam, maglup edilemeyen, yabanci
bir gii¢ olan $yungnu’larin arzettigi daha once esi gérilmemis tehdide
Cin'in buldugu careydi. Cinlilerin giittigii politikanin mantiginda gelecek-
teki Syungnu hiikiimdarlarini ne yapip edip Cin’e baglamak yatiyordu. Yi-
ne bu politikaya gére imparator Han Gaozu'nun en biiyiitk kizi Modun’a
mesru eg olarak gonderilecek, boylece Syungnu vérisi imparatorun torunu
olacak ve imparatora bir evladin yuikiimliiliikleriyle bagh hale gelecekti. Ev-
lilik politikasinin yani sira “yozlagtirma” ($yungnu’lara litkks mallar gonder-
me) ve “terbiye” (uygun davranis kurallarin1 6gretmek tizere edipler gon-
derme) seferleri de diizenlenecekti.

Bu ve daha sonraki antlagmalar iki kutuplu bir diizen 6ngérmusgtix:
iki “siiper gii¢” vardi ve hiikkiimdarlan resmi agidan es statiideydi. Her iki
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giiciin de harag veren uydular1 mevcuttu. Aslinda Cin, $yungnu'dan daha
zayif konumdaydi. Cin imparatoruyla esit unvana sahip bagka hic¢bir “bar-
bar” hiikiimdar yoktu. Cin harag¢ vermek zorundayds; ama bu, sinir yagma-
larin1 ve daha fazla harag taleplerini engellemiyordu. Ustelik Syungnu’lar
harac1 alir almaz sinir pazarlarini da istediler. Canyii harag sayesinde maiye-
tine dagitabilecegi degerli mallar elde ediyor, béylece konumunu saglama
alabiliyordu; sinirdaki pazarlar sayesinde de bozkirin siradan sakinleri hay-
vansal iiriinlerini Cin mallariyla degis tokus edebiliyor, bu arada tacirler de
tarim ve hayvancilik ekonomileri arasinda gidip gelebiliyorlardi.*' imparator
Han Wendi'nin saltanat déneminde (10 179-57) Syungnu giiciiniin doru-
gundaydi. Modun bir mektubunda, “yay ¢eken biitiin halklar artik tek aile
oldu” diye yazmigti. IO 162’de Imparator Wen’den gelen bir mektupta, “iki
biiyiik kavmimiz, Han ve $yungnu yan yanadir,” deniyordu.+

Cin-Syungnu iligkilerindeki ikinci evreye gegis otuz yil sonra basla-
ds; Cin devlet adamlar antlagma sistemini terk edip $Syungnu’lara karsi sal-
dirgan bir strateji benirnseme konusunu tartigmaya bagladilar. Gegmis tec-
ritbeler antlagma sisteminin getirdigi maliyetin, yararlarindan daha fazla
oldugunu gostermisti. Barig ihlalleri siiriiyordu. Cogu kez ihlal edenler
¢anyi'niin adamlar ya da saf degistiren Cinli komutanlardi. Bazen s6zde
canyi'ye bagh hiikiimdarlar kendi baslarina Cin’le hegin antlagmalar: yap-
maya kalkigiyorlardi. Hem Cin'in verdigi hara¢ hem de sinir ticareti saye-
sinde maiyetine dagitabilecegi ipek gibi bir¢ok mali temin edebilen ¢an-
yii'niin otoritesini artirmasi beklenebilirdi. Oysa ¢anyii'niin kendisine bag-
I1 kisiler uistiindeki giicii ve denetimi Cin imparatorununki kadar degildi,
dolayisiyla otoritesi artmadi. Antlagsma politikasinin iglemeyecegini anla-
yan, askeri giicii de artan Cin, bu politikay1 degistirdi.#

Saldirgan politika kapsamindaki ilk saldir1 IO 135°te Cin'in yenilgi-
siyle sonuglands; yine de, bu yeni politikanin ¢ap, siiresi ve sonuglar1 bekle-
nenin iistiinde oldu. Ciinkii Cinliler, esas olarak $yungnu’lar1 yenebilmenin
“sag kollarin1” kesmekle, yani batida, Tarim Havzasi vahalanindaki sehir-
devletler dahil hara¢ 6deyen Syungnu uydularimmi devreden ¢ikarmakla
miimkiin oldugunu anlamiglardi. Bu sirada, Han hanedanu siyasi denetimi-
ni pekistirmis, stivari birlikleri kurarak, at iiretim programlanna girigerek,
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miikerrer ok atabilen tatar yay1 gibi daha iyi silahlar1 benimseyerek, ayrica
kale, yol ve ikmal menzili aglarim genisleterek askeri bakimdan gii¢lenmis-
ti. Seferler siirerken Cinliler de yeniden ele gecirdikleri sinir bolgelerini ida-
ri sistemlerine dahil ettiler ve $yungnu topraklarinin ta iglerine kadar bek-
lenmedik saldirilar diizenleyebileceklerini gosterdiler; yine de Cin giigleri
icin bozkirda uzun siireli seferlere ¢ikmak her zaman tehlikeliydi.

Ginliler IO 119’dan itibaren hara¢ 6demeyi biraktilar; artik hedefle-
ri Syungnu’lart yenmek degil, yok etmekti. Syungnu’lar i0 110 dolaylarin-
da artik Gobi ¢6liiniin Gtesine, kuzey bozkirlarina ve orman kusaklarina sii-
rillmiistii. Han hanedaninin batiya seferleri yirmi yil stirdii. Catigma tam
bir savas halini almisti. Syungnu’larin Longcheng’deki kutsal mekanlary-
la baglantisi kesilmisti; oysa bu baglant1 ¢canyii'niin hiikiimdarligin1 mesru
kilmak igin sartti. Ayrica ¢anyiiniin maddi giiciinii saglayan ve hem
Cin’den, hem de batidaki vahalardan gelen harag da kesilmisti. Oysa Han
donemi Cin’i kollarini batiya kadar uzatmus, kaynak sagladig: alanlar ge-
nisletmisti; iistelik I¢ Asya'nin ipek yollarindaki uzun mesafeli ticaretin ta-
s1dig1 potansiyeli de fark etmeye bagliyordu.*

Syungnu’lar zayiflamig olsalar da IS 3. yiizyila kadar varhklarim
stirdiireceklerdi. Ancak IO 60’ta bir dizi veraset savagi bagladi. Cinliler ar-
tik antlasma yapmak igin Cin’in tstiinliigiiniin kabul edilmesini talep edi-
yorlard. 10 54’te giiney Syungnu kabilesinden bir gnubun ¢anyii’sii bu ko-
sulu kabul etti. Hatta IO 51’'de imparatora biat etmek iizere bizzat Han sa-
rayina gitti ve kargiliginda binlerce ipek kumas, para ve baska mallarla co-
mertce Odiillendirildi. Daha sonraki bozkir hiikiimdarlan1 da Cin’e harag
verme gibi bol 6diillii, danmigikli d6viig bir iligkiye hig itiraz etmediler.# Da-
ha sonra Han sarayini ziyaret eden ¢anyii'lere verilen Cin hediyelerinin de-
geri gitgide artti, boylece bir siire igin de olsa ¢anyiiler bu hediyelerle
Syungnu birligini saglayabildiler. Biitiin bunlara ragmen S$yungnu’lar
Cin’in egemenligi altina girdi, kabileler merkezi yénetimden uzaklasti. IS
2. ytizyilda, daha sonraki halklardan Xianbi’lerin [Siyanbi] golgesinde kal-
dilar. Xianbi'ler yaklagik IS 265’te ¢anyii unvami yerine daha sonralar bir
Tiirk hiikiimdarin en itibarli unvani sayilacak olan “kagan” benimsedi-
ler.*® Syungnu’dan sonra kurulan bir diger devlet de Ruran ya da Ruanru-
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an Kaganligryd: ki bunlar muhtemelen Avrupa kaynaklarinin Avarlar de-
digi halktir.#” Kabile ad1 olarak ilk kez “Tiirk”ti benimseyen de Ruran’lara
bagl kabilelerden biriydi.

Syungnu iktidar1 boyunca haracin temel rolii géz éniine alinarak, I¢
Asya’'da kurulan devletlerin bu dénemine (10 209-IS 551) “harag imparator-
luklar1” denir.#* Kaynak yaratmanin bagka, daha iyi yollarin1 bulma gérevi,
bozkirlara daha sonra egemen olanlara diigecektir. Ancak, $yungnu zama-
ninda bile Cin yillik yazarlar1 onlarda bazi dikkate ve taklit etmeye deger
ozellikler bulmuglardi. Omegin Syungnu’larin sabit evleri yoktu, hayvan
postuna biiriiniirlerdi, ¢ig et yerler, kan igerler ve —Ttirk ve Mogol kabile top-
lumlar i¢in siirekli belirtildigi gibi— kadin ile erkek arasinda fark gozetmez-
lerdi, yani toplumsal cinsiyet rollerinde esitsizlik yoktu. Gok, yer ve suyu
(Tengri, Yer, Sub) 6ne ¢ikaran kiiltleri I¢ Asya geleneksel dinlerinin 6zellik-
lerini tasiyordu.* Cinlilerin $yungnu’lar kadar usta birer binici haline gele-
bilmeleri zor olmustu; ayni sekilde, bilesik yay ve kemik ya da tung ok bas-
larindan kilig ve topuza kadar silahlarin yani sira teslim olmasi i¢in diigma-
n1 dehgete diigiirme ya da tuzaga diisiirmek i¢in kagarmig gibi yapma tiiriin-
den taktik hileleri benimseyebilmek i¢in epeyce miicadele verdiler.

Syungnu siyasi kiiltiirii en 6nemli ve en uzun siireli temalardan ba-
zilarini ortaya ¢ikardi. Hitkiimdar $yungnu klani, Asya’daki birgok hiikiim-
dar gibi tann tarafindan gonderildigini savunan bir dizi Tiirk-Mogol hiikiim-
dar klaminin atasiydi. Tahtin 6nce babadan ogula, sonra ise yag sirasiyla kar-
desten kardese gegmesi kurallari, daha sonraki Tiirk devletlerinin uygulama-
lar1 ve taht kavgalarinin habercisiydi. Modun'un iktidari ele gegiriginin hika-
yesi, bir imparatorluk kurucusunun yiikselisinde maiyet kurmanin ne kadar
6nemli oldugunun benzersiz bir 6rnegidir; Cin kaynaklarinda ad1 gegen bas-
ka mevki ve unvanlar da bu ilk bozkir imparatorlugunda oldukga girift bir ku-
rumsal yapilanma oldugunu gésterir. iki tarafl, sag-sol siyasi ve askeri orgiit-
lenme, on bin sayis: ve bu sayinin ondalik kesirlerine gore érgiitlenen askeri
giicler gibi uygulamalar, daha sonraki Tiirk-Mogol uygulamalarinin 6nciille-
ridir>® Ayni sekilde, daha sonraki gocebe imparatorluklarin toprak biitiinlii-
glinii koruyamayisi da, Syungnu’larin ¢anyii'niin ¢agrisina her zaman boyun
egmeyen yerel “kralliklara” bolinmesiyle 6ngériilmiis gibidir.
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Resim 6. Bozkirdan bir aile sahnesi. Bozkirda yasayan bir gocebe aile acaba boyle mi goriniyordu?
Adam, daha gok esege benzeyen bir bozkir atina yem veriyor, gocuklardan biri onu seyrediyor, diger ikisi
analarinin etegine yapigmig. Sahne basit bozkir yagamini cagristiryor, ama i¢ Asya ikliminde gécebelerin
cocuklan ¢iplak ayak gezebilir miydi? Bozkir diinyasint Mehmed Siyah Kalem'e atfedilenlerden daha
kudretle betimleyen bagska bir resim yoktur, ama hayal diinyasi ile gergeklik gogu kez birbirine karigir.

Topkap: Saray! Miizesi, Hazine 2153, v. 23b

Bu 6zelliklerin ¢ogu, bat1 Avrasya'nin ilk Tiirk sakinleri diyebilecegi-
miz halklar arasinda tekrar ortaya ¢ikti. Bu halklarin batiya gogii daha 6nce
baslamis olabilir, ama muhtemelen $yungnu’larin yenilisi ve yurtlarindan
kovulusuyla hizlanmigti. iranhlar, Bizanshilar ve Avrupalilarin Hun diye ya
da bu kelimenin degisik bigcimleriyle bildikleri bu gé¢gmenler muhtemelen
Syungnu’lardands, ancak elimizde bu iddiay1 kanitlayacak belge yoktur. Boz-
kirlarin hakimi olarak Iranllarin yerine gecen ve béylece Hint-Avrupa diin-
yasini kahc olarak ikiye ayiran bu gé¢menler Hun konfederasyonunda bir-
leserek orta ve bat1 Avrasyamin Tiirklesme siirecini baglattilar; yine de Iran
sehir-devletleri ve tiiccarlan I¢ Asya’da énemli olmay siirdiirdiiler. Hunlar
370 civarinda Volga Irmagi'mi asip dogu Avrupa ve Ortadogu’yu istilaya bas-
ladilar, Pannonya’nin (kabaca bugiinkii Macaristan) denetimini ele gegirdi-
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ler. Yayilmalari, Roma sonras: Avrupa niifusunu bi¢imlendiren diger gogle-
ri harekete gecirdi” Hunlar Attila'nin (6. 453) yonetimi altinda “birkag yil
boyunca Romalilan rahatsiz ettiler, ama hig¢bir zaman gergek bir tehlike
olusturmadilar.” Bunun sebebi kismen Hunlarin bozkirdan getirilmig ve
atlar icin genis otlaklar gerektiren savag iislubunun Macar ve Eflak ovalari-
nin batisinda fazla ige yaramamas: olabilir.? Attila’dan sonra Hunlar,
Syungnu’lar gibi ve gocebe konfederasyonlarinda tipik olarak gériildiigu
tizere, dagildi. Burada 6nemli bir nokta, Hunlarin dilinin —en azindan bu
konuda kanit saglayan isimlerin— Tiirk dillerinin bazi unsurlarini icermesi-
dir’* Boylece, batida Katkaslar’a ve Karadeniz'in kuzeyindeki bozkirlara ka-
dar uzanan bir Tiirk varlig1 ortaya ¢ikmug oluyordu.”

IstamivET ONCESi TURK HALILARL:
TicARET-HARAG IMPARATORLUKIARI DONEMI

Biiyiik tekerlekli arabalarini goren Cinlilerin “Yiiksek Araba” (Ga-
oche; Gogg1) dedikleri halk gibi, daha 6nce de Tiirk halklarinin varoldugu-
na dair kanitlar vardir, ama Tiirk adini tasiyan ilk devlet 552 yilinda kurul-
mus, 10. yiizyila kadar devam edecek olan Islamiyet éncesi Tiirk devlet in-
sas1 donemini agmigt1.*® Daha 6nceki harag imparatorluklarinin tersine, bu
donemin devletleri “ticaret-hara¢ imparatorluklar1” olarak betimlenir, ¢tin-
kii bunlar hem $yungnu’lar gibi sinirlarinin 6tesindeki yerlesik toplumlar-
dan hara¢ almislar, hem de dogrudan ticaretle ugrasmis ya da tebaalar
olan tacirleri korumuslardi.” Bu kategorideki Tiirk devletleri iki Tiirk veya
Kok Tiirk Imparatorlugu'nu (birincisi 552-630, ikincisi 682-745) ve ardilla-
rin1 —doguda Uygurlar (744-840); batida Hazarlar (630-965)— kapsar. Bu
donemin tarihinde hem devamliliklar, hem de Tiirk tarihinin kumaginda-
ki motifler agisindan 6nem kazanan degisimler vardir.

Ilk kez bu dénemde tarih sahnesine giktiklari igin, Tiirklerin kendi
kokenlerini nasil tanimladiklarina bir g6z atmak uygun diigecek; bu ise bi-
zi tarihsel belgeler diinyasindan efsaneler diinyasina goétiiriiyor. Tiirk ve
Mogol halklar1 kékenlerini ortak bir mitos kompleksine dayandirir; bu ef-
sanelerdeki “dag, aga¢, magara, su ve disi ruh”a atiflar, “bir yerde kapali
kalma ve o yerden ¢ikma” temalariyla birlestirilir. Cin kaynaklarinda ko-
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runmus olan en yaygin efsane, ayn1 tema unsurlarin birlestiren sayisiz
Tiirk-Mogol efsanesinin ilkidir ve Tiirk adini ilk kullanan 6. yiizyil kabile-
sinin kokenini bir disi kurda dayandirir

Bu efsaneye gore 552’de Orhon Irmagi kenarinda ilk Tiirk kaganhg:-
n1 kuran Tiirkler farkh bir Syungnu kabilesiydi ve soy adlar1 A-gih-na ya da
Asina’ydi. Diigmanlar kabileyi yenilgiye ugratarak on yasindaki bir oglan ¢o-
cuk harig biitiin Asinalar 6ldiirmiis, ocugun da ayaklarini kesmiglerdi. Bir
disi kurt ¢ocugu kurtards, onu etle besledi. Cocuk biiyiidii, disi kurtla ciftles-
ti. Cocugun hald hayatta oldugunu 6grenen komsu kral onu 6ldiirmek iize-
re tekrar askerlerini gonderdi. Disi kurt kagip bugiinkii Sinciyang eyaletin-
de, Turfan yakinlarinda bir dagdaki magaraya saklandi. Magaranin iginde
daglarla ¢evrili bir otlak vardi. Daglarda saklanan kurt on oglan dogurdu,
hepsi biiyiidii, her biri disaridan bir kadinla evlendi ve ¢ocuklan oldu. Her
¢ocuk kendine bir soy adi alds, biri de A-sih-na adin1 kullandi. Birkag kugak
sonra magaradan ¢iktilar ve Ruran tebaasi olup demircilik yaptilar.

Bu masalin tarihsel agidan inanilirhig: olmasa da, simgelerinin bol-
luguyla bunu telafi ediyor. Anlatinin kisa ve 6z olusu da bu simgelerin agik-
lanmasi gerekmedigini gosteriyor. Kurt Tiirkler ile Mogollarin efsanevi ata-
sidir. Kurt ayrica geng samana rehberlik eden koruyucu ruhun biirtindigi
bi¢imdir. Tiirk halklarinin inancina goére samanlar kurt bi¢imini alabilir.
Bagka bir yoruma gore, kurtla yani hiikiimran boyun atasinin ruhuyla 6z-
deslesmek, en ¢ok hiikiimdarin “bori,” yani kurt denen korumalari ya da
maiyeti i¢in 6nemliydi. Cesitli kabilelerden toplanarak talim ettirilen “bori-
ler” artik kabilelerine degil, sonuna kadar sadakatle kagana baghydilar; ef-
sanevi atasinin ruhuyla 6zdeslesmek 6zellikle onlar i¢in anlaml olabilirdi,
oysa siradan kabile iiyesi igin kendi kabilesinin atasindan gelmis olmak
muhtemelen daha anlamliydi. Bu yorum, kurt sembolizminden s6z eden
kaynaklarin neden celigkili oldugunu, Cin kaynaklarinda yer alan kurt efsa-
nesinin Tiirklerin kendi yazitlarina neden fazla yansimadigini agiklayabi-
lir’® Dikkate deger bir baska motif demirciliktir, ¢iinkii Samanist toplum-
larda demirci samandan sonra gelen kisidir; ikisinin islevleri birbiriyle ilig-
kiliydi. Modern oncesi toplumlar biitiin sanat ve zanaatlara hem maddi,
hem de manevi 6nem atfetseler de madenin islenmesi onlara biiyiilii bir
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dontigiim gibi gelmis olmalidir. Tung islemenin yaninda daha yeni ortaya
¢ikan demirciligin askeri 6nemi ve demircilerin —6zellikle de kilig yapanla-
rin- doganin giiglerini agi1ga ¢ikarip denetleyebilme becerileri o donemin
halklarinda herhalde husu uyandirmigt1.®

Kurt anlatisinda Tiirk siyasi kiiltiiriiniin uzun zamandir siiregelmis
temalari da sezilir. Birincisi, Tanri’'nin sectigine inanilan bir boya hiikiim-
ranhk atfedilmesidir; bu boy artik Asina’dir ve soyunun daha 6nceki hii-
kiimdarlara, $yungnu’lara dayandigina inanihir. Tiirk¢e olmayan A-gih-na
adi muhtemelen Orta Asya iran dillerinin birinden gelmektedir ve anlam
“mavi”dir, Tiirkgedeki kargihgr “kok”tiir. Bu renk dogu ile 6zdeslestirilir,
dolayisiyla imparatorluga verilen Kok Tiirk ad1 “Dogu Tiirkleri” anlamina
geliyordu.® Kutsal mekanlara sahip olmak egemenlikle 6zdesti. ilk Tiirk
Imparatorlugu’nda kagan ile ileri gelen kisiler atalarinin magarasinda ata
ayinleri yaparlardi; bu magara Tiirklerin Mogolistan’daki kutsal siginag:
olan Otiiken ormanlarinin yer aldig1 daglardayds, belki de bir demir made-
niydi.** Modern tarihgilerin diigiince diinyasindan ne kadar uzak olursa ol-
sun, Tiirklerin kokenlerine dair efsanelerde Tiirk siyasi kiiltiiriinde ¢ok
onemli bir yeri olan simgeler vardir ve bunlar, 20. yiizyil milliyetcilerinin
imgeleminde yeni bir yasam olanag bulmustur.

Tirklerin asil kokenleri efsanenin anlattifindan ¢ok daha farkhdir.
Daha o6nceki tarihlerde batida yasamis Tiirklerden daginik yerlerde soz
edilmesi, ayrica Cinlilerin muhtemelen K&k Tiirk imparatorlugu’ndan ko-
pup bagka yerlerde yasamig Tiirklere dair verdigi bilgiler diginda, Tiirklerin
cok farkh kokenlerden geldigine dair isaretler ¢oktur. Bu igaretlerden biri,
biraz 6nce anlattifimiz efsanenin Cin kaynaklarindaki Tirklerin kokeni
hakkindaki ii¢ efsaneden yalnizca biri olusudur; biri disi kurt soyundan hig
soz etmez; bagka Tiirk halklarinin kéken efsanelerinde ise, totem olarak
goriilsiin gériilmesin bambagka atalar yer alir.” Tiirk Imparatorlugunun
kuruculan olan istemi ve Bumin’in adlan Tiirk¢e olmadig1 gibi, klanlari-
nin ad1 A-sih-na ya da Asina da Tiirk dillerinden gelmiyordu. Hiikiimdar
maiyetinde yer alanlarin “kurt” oldugunu belirtmek i¢in kullanilan “bori”
terimi de muhtemelen Iran dillerinden tiiretilmisti. Tiirk dilinde yazilip
giiniimiize kalan en eski metin, Orhon yazitlaridir; ayni ad1 tasiyan irmaga
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yakin dikili taglara kazinmis olan bu yaztlarda Tiirk dillerinde olmayan,
oysa bu dillerle iligkisi bulunmayan I¢ Asya dillerinde goriilen kelimeler de
vardir.** Tiirk kokenleri bulmak igin yapilan aragtirmalar bizi saf ulusal bir
oze degil, cok-1rkl1 ve ¢ok-dilli bir bozkir ortamina gétiiriiyor.

Cin kaynaklan Tiirklerin tarihini 439 yilina kadar gétiiriir; bu tarihte
hepsinin soy ad1 A-sih-na olan 500’e yakin aile Ruran topraklarina yerlesmis,
devlet hesabina demir arag gere¢ yapmaya baglamiglardi. Ruran devleti, mut-
laka bu ailelerin de baskisiyla dagildiginda, A-sih-na’lar 552’de iktidan ele ge-
¢irdi. Tam bu noktada “Tiirk” sadece bir kabile ad1 olmaktan ¢ilap sivasi bir
yafta haline geldi; yavag yavas bu ad asil Tiirk kabilesinden gelmeyen cesitli
halklar igin de kullanilacakt1.®* On yil i¢inde Tiirk Imparatorlugu uzak batiya
dogru yayildi. Kuruculari Bumin ve Istemi’den birincisi dogunun, &biirii ba-
timin hiikiimdan oldu. Once ok kisa bir siire i¢in Iran Sasanileriyle, sonra da
Bizanslilarla ittifak kurdular; bunun sebebi Sogd ipek tacirlerinin Bizans'la
dogrudan ticaret yapmak istemesiydi. Sogdlar Buhara ve Semerkand'in gev-
resindeki vahalara yerlesmis Hint-Avrupali bir halkti, ytizyillardir bolgeler
arasindaki ticaret ve kiiltiir aligverisinde kilit rol oynuyorlardi. $yungnu’larin
yaptig1 gibi harag¢ toplamanin yan sira Tiirkler Orta Asya ticaret yollarinin de-
netimini de tekellerine aldilar, bu hedefe varmak i¢in de Sogdlar gibi tacirle-
rin igbirliginden yararlandilar. Sonugta ortaya ¢ikan refah diizeyi, 628’de Ba-
t1 Tiirk Imparatorlugu sarayina giden iinlii Cinli haci ve Budist metinler ce-
virmeni Xuanzang'in [Suanzang] géziinii kamagtirmigt1.®

Tiirk imparatorlugu'nun yiikselisi, Cin’in énce kisa bir siire igin
Sui hanedani1 déneminde (581-618), sonra da kaliai olarak Tang hanedani
doneminde (618-907) birlesmesiyle ¢cakismisti. Sui hanedamn kisa tarihleri
boyunca Tiirk Imparatorlugu'ndaki veraset miicadelelerinden ellerinden
geldigince yararlandilar; ancak Tang hanedam Cin-Tiirk iligkileri tarihinde
daha kalia1 iz birakti. Tang'larin aile olarak kokeni kuzey Cin’e uzaniyordu;
bu bolge yiizyillardir yabancilarin egemenligi altindayd: ve bozkir kiiltii-
riinden ¢ok etkilenmisti. Bir 6rnek vermek gerekirse, kuzey Cin saraylarin-
da ¢ayin yerini ayran almigt.”” Sui déneminin mirasi olan ¢ogu yabanci ké-
kenli “miuizigin dokuz tiirii,” miizik zevkindeki eklektisizme isaret ediyor-
du. Cin imparatorluk sarayinda en az bir Tiirk kadin oyuncunun sahneye
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¢iktigini biliyoruz. Yine en azindan bir Tang sairi kege ¢adirda gegirilen
karl bir geceyi terenniim etmigti.®®

Ikinci Tang Imparatoru Taizong (626-649) gergek bir Cin kagany,
usta bir siivari ve savasgl, tahta gecebilmek i¢in kardeglerini katledip baba-
sin1 alasag: edecek kadar atilgan bir insandi. Taktik olarak Taizong Dogu
Tiirk kaganiylamuharebe alaninda bizzat karsilagmaya, miizakerelerde bu-
lunmaya, hatta erkek erkege bir déviis i¢in ona meydan okumaya hazirds;
sonra da birlikte kardeglik térenleri yapabilir, at kurban edebilirlerdi.®
Strateji olarak da bir yandan Bat1 Tiirklerine sirin goriiniirken bir yandan
da Dogu Tiirkleriyle aralarina nifak sokuyor, boylece “yakindakilerle sava-
sabilmek icin uzaktakilerle ittifaka” giriyordu.”® Tiirk-Tang iligkilerinden
Tiirkiye Cumhuriyeti-Avrupa Birligi iligkilerine kadar, bolgeler aras: diplo-
matik aglar ile bu aglarin getirdigi ¢ok katmanh aligveriglerin bir pargasi ol-
mak, her dénemde Tiirk devletlerinin 6zelligi oldu.

Zorlu bir kagan olsa da, Taizong Tiirklerin Cin dis politikasini ara-
liksiz meggul ettigi bir dénemde hiikiim siirmiistii. Cin kuvvetlerinin boz-
kirda uzun siireli seferlere ¢ikamayacagini biliyordu. Cin’in, bir yandan
Tiirklerin zayif anlarini kollayip bir yandan da “evlilik yoluyla pasiflegtirme
politikas1” dedigi taktigi giitmesi gerektigine inaniyordu. Bu da, Tiirklere ge-
lin giden Cin prenseslerinin yaninda pahali hediyeler tagiyan el¢i heyetleri
gondermek demekti.” O sirada Tiirk Imparatorlugu’nda tahta kimin gecece-
gi meselesi sarpa sarmist1; Sogd danigmanlar getin kig mevsiminde zarar
goren gogebe siiriilerine diizenli vergi salmaya kalkiginca isyan ¢ikti. Tang
miidahale edip Dogu Tiirk kaganini esir aldi. Sonraki elli yil boyunca (629-
679) Tiirkler Tang hanedanindan “kutlu kaganlar”in tebaasi oldu.”* Tanglar
Cin'in ilk birlegme dénemindeki Qin ve Han hanedanlarindan ¢ok daha bii-
yiik fetihlere girigtiler. Tiirk giiglerini kullanarak Mangurya, Mogolistan ve
Dogu Tiirkistan dahil muazzam bir tampon bélge yaratip 659’da Bat: Tiirk
Imparatorlugu'nu yendiler. Tanglarin batiya duydugu ilginin somut kamt-
lar1 Dunhuang’daki magaralarda yer alan Buda tapinaklari1 ve manastirlarin-
da goriilebilir. Dunhuang hem ipek yollarinda, hem de Budaciligin Hindis-
tan’dan Cin’e aktarilma yollarinda belli bagh duraklardan biriydi ve erken
Tang doneminde sanatsal gelisiminin doruguna ulagsmigt1.”
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Ama elli y1l sonra Tiirkler Tanglara bag kaldirip ikinci bir Tiirk im-
paratorlugu kurdular. Taizong'un Tiirk dostu varisi Li Chenggian [Li Ceng-
¢iyan] tahta ge¢mis olsa bu imparatorluk kurulmayabilirdi. Ancak Li baba-
sina kars1 komplo kurunca siirgiine génderildi ve orada 61dii.”* Taizong'un
yerine Gaozong gecti (649-683); bu hasta imparatorun saltanat dénemine
askerlerden nefret eden Cin biirokratlar1 egemen oldu. Orhon yazitlar,
“dért bucaktaki bodunu” fetheden Bumin Kagan ve Istemi Kagan'in sade-
ce kigileri ve kabileleri degil “begler”i (segkinleri) ve “bodunu” (halki) da
kargilarina almalan yiiziinden nasil zayif diistiiklerini, ikinci Tiirk Impara-
torlugu'nun bakis agisindan yorumlar.”

[Tahta] bilgisiz kagan oturmus... Buyrugu yine bilgisizmis, kotii
imis. Begleri, bodunu egri [oldugu] i¢in, Cin bodunu alci, kandiric
[oldugu] i¢in ... Tiirk bodunu illedigi ilini elden ¢ikarmus ... Cin bo-
dununa beglik er oglani kul oldu, kadinlhk kiz oglani cariye oldu.
Tiurk begleri Tiirk adini atti, Cinli beglercesine Cin adim tutarak
Cin kaganina kapilmis. Elli y1l isini giiciinii vermis.

Demek ki gégebe Tiirk imparatorlugu seckinleri yine komsu tarim
toplumunun cazibesine kapilip davranis ve tutumlarim taklit etmiglerdi.
Ancak, imdatlarina Agina boyu soyundan gelen Ilteris yetisti (682-691).
Tiirk halkimi seferber edip ikinci Tiirk kaganhginm (682-745) kurdugunda
aldigy, Cin kaynaklarinda gegen “Kutlug” ismi, basarisini yansitir. Birkag
ony1l boyunca ikinci imparatorluk becerikli hiikiimdarlarin, ayrica becerik-
li komutan ve devlet adami Tonyukuk'un y6netiminde genigledi. Cin’le
iligkileri, su bildik yagmalayip hara¢ alma yontemi ile zayifladiklar1 anda
Tanglan destekleme arasinda gidip gelir. Bu ikisinin karigimi, Tiirklerin
amacinin Tang imparatorlugu’nu fethetmek degil, Otiiken dagindaki siya-
si ve torensel merkezin giivenli uzakliginda durup birlesik Cin’den yarar-
lanmak oldugunu gosteriyor. Ancak Tirklerin devleti yikilmaz degildi.
Ikinci Tiirk Imparatorlugu’nun sonu Bilge Kagan’in 734 te zehirlenerek 61-
diiriilmesi ve kabileler arasindaki rekabetin tekrar su yiiziine ¢ikmasiyla
geldi; imparatorluk yikild, yerine Uygur devleti kuruldu (744).
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Resim 7. Tonyukuk Yaziti, giiney ve bati yiizleri (Mogolistan, yak. 720-725). Yazitta ikinci Turk
imparatorlugu’nun komutani ve devlet adami Tonyukuk’un yaptigi igler anlatilir. Ovmah kopya, stitunun
batisindan (solundan) alinmadir ve yazitin baglangicidir. Ovmali kopyadan “riinik” yazi hakkinda daha iyi
bir fikir edinebiliriz. Yazit ikinci bir situnda devam eder.

Foto: Talat Tekin. Ovmali kopya, S.E. Malov, Pamyatniki Drevnetyurkskoi Pis'mennosti, Teksti 1 Issledovaniya, Moskova, Akademiya Nauk SSSR,
1951, katlamali levha s. 56'dan sonra geliyor.
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Tiirk Imparatorlugu'nun énemi ¢ok biiyiiktii. i¢ Asya standartlarina
gore gorece uzun siireli bir Pax Turcica (Tuirk Barigi) hiikiim stirdii, Cin'den
Bizans’a kadar Ipek Yolu diye bilinen ticaret yollar1 ag1 boyunca uzanan top-
raklar birlegti, farkl etnik gruplardan olusmus toplum hem mallarin hem
de fikirlerin yayilmas: igin gerekli ortami sagladi. imparatorluk, biitiin bu
cesitliliin iistiinde, biitiin I¢ Asya’ya genel bir Tiirk kiiltiirii karigimi yay-
mugsty; bu kiiltiir giindelik hayatta kullanilan egyalardan dil ve siyasi kiiltiire
kadar her seyde ortak ozellikler gosteriyordu. Siyasi olarak Tiirk imparator-
lugu “bir kabile konfederasyonundan dogmustu.” Cekirdeginde “i¢ kabile-
ler” vardi (hitkiimran boy ve miittefikleri, ayrica evlilik yoluyla akraba olu-
nan kabileler); ikinci katmanda hanedanlanm siirdiiriip kendi istekleriyle
konfederasyona katilan kabileler yer aliyordu. Ugiincii katmanda zorla kon-
federasyona katilmasi saglanan kabileler vardi; genellikle bu kabilelerin yo-
netici ailelerinin yerine bazi devlet memurlan ataniyordu. Son olarak da ha-
ra¢ 6deyen yerlesik toplumlar vardi. Imparatorluga tibi olup kendi hiikiim-
darlarinca yonetilen halklar arasinda Sogdlar da bulunuyordu. Belli bagh
merkezleri Buhara ve Semerkand’in disinda, uzak bolgelerde ticaret koloni-
leri de kurmus olan Sogdlar Cin pazarini askeri giiciiyle zorla da olsa agabi-
len bu gécebe devletle isteyerek igbirligi yapiyorlardi.”®

Tiirk Imparatorlugu'nun Syungnu’lara dayanan siyasi sistemi, yiiz-
yillar boyunca Tiirk devletlerine model olusturdu. Tepede, devleti tanridan
aldig giigle (kut) yoneten kagan vardi, hiitkiimdar olarak islevlerini bagariy-
la yerine getirerek tanrinin gézdesi oldugunu gosterir, kutunu ete kemige
buriindiiriirdii.” Bagta gelen gorevlerinden biri, Samanist ¢agrigimlar
olan ayinleri yonetmekti. Kaganin Otiiken Dagi'ni denetim altinda tutup
bu dagdaki kutsal mekanlarda ata térenlerini diizenlemesi de gerekiyordu.
Biiyiik bir ihtimalle daha 6nce $yungnu’larda da oldugu gibi, Tiirklerde de
at ya da yak kuyrugundan yapilma sancaklar, ¢ogu kez bayraklar ve davul-
lar hitkiimdarligin simgesi sayilir, savaslardan 6nce tistlerine kimiz dokii-
lerek kutsanirdi. Tahta ge¢me téreninde kagan once bir kege ortiiye sarilip
dokuz kere kendi etrafinda dondiiriiliir, sonra bir ata bindirilip kosturulur,
daha sonra da bir ipek salla neredeyse bogulana dek bogazi sikilirdi. Tam
bilincini yitirecegi sirada kag yil hiikiim siirecegi sorulurdu. Arap cografya-
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a el-Istahri, Tiirk Imparatorlugu’ndan sonra kurulan Hazar devletinde de
siiren bu téreni anlatir ve soyledigi kadar yil gectikten sonra kaganin 6ldii-
rildiigiinii soyler.

Kagan mutlaka Asina boyundan olmaliyd, hatun yani kaganin ilk
karis1 da Asete boyundan. Kagan ile hatun sadece hiikiimran cift olarak gé-
rillmiiyordu; kagan, Tiirk panteonunun en yiice tanrisi Tengri'nin, hatun
da dogurganlik tanrigast Umay’in suretiydi. Kaganin kutunu biitiin hane-
dan paylasiyordu. Ne kaganin ne de baska hanedan iiyelerinin kani akitila-
bilirdi; idam edileceklerse bogdurulurlardi

Kaganin diinyevi iglevleri de vazgegilmez nitelikteydi. Orhon yazit-
larindan birinde Istemi ve Bumin hakkinda yazildig gibi, kagan Tiirk hal-
kina devlet ve (daha sonraki Tiirk ve Mogol devletlerinin “yasak” ya da “ya-
sa”sina tekabiil eden) “t6rii” sagliyordu”® Kagan komuta ediyor, imparator-
lugunun birligini sagliyor ve diismani harag 6demeye zorluyordu. Kahra-
manca yiyip i¢ip doviisen kagan, maiyetinin ve tebaasinin refahini gozet-
mek zorundayds; savas ganimetini paylastirir ve elde edilen haraci onlar
besleyip giydirmek i¢in yeniden dagitirdi. Demek ki uygulamada kaganin
basarisi ister harag, ister ticaret yoluyla olsun kaynaklar: seferber edip yeni-
den dagitma becerisine bagliydi. Burada da devletin ekonomiye egemen
olabilme ¢abasinin ilk 6rneklerini goriiyoruz; bu temanin Tiirk devlet yo-
netme sanatinda uzun bir tarihi olacaktir.

Tiirk Imparatorlugu, Tiirk kabilelerini (bod) ve boylarini (ogus) bir
araya getiren bir yonetim orgiitii (el) ve bir kabile konfederasyonuydu (bo-
dun). iktidar tepedeki kaganin elindeydi; kagan da, Syungnu’lara éykiiniir-
miis gibi, iktidarini “bori” (kurtlar) denen silahli bir maiyetle korurdu (Cin
kaynaklarinda “bori” terimi Tiirklerin atalar1 efsanesiyle iligkilendirilir).
Cin’in ve Tibet'in de kaganlar1 bulundugu halde, Mogollar'in daha sonra
gelistirecekleri diinya imparatorlugu iddiasinin ilk 6rnegi Orhon yazitla-
rinda ortaya ¢ikar; yazitlarda bir yéne dogru “Santung sehirleriyle denize,”
ote yonde de “Demir Kap1 ve Tezik [Tacik] iilkesine” sefer edildigi belirti-
lir7 iktidar yapisinda, kaganin altinda imparatorlugun her kabileye atad:-
g1 valiler (hepsi Asina boyundandi) ve yerli kabile reisleri (begler) bulunu-
yordu. Cin kaynaklarina gore yonetim sisteminde hepsi de kalitsal olan
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yirmi sekiz riitbe vardi.®* S$yungnu devleti ve daha sonraki Tiirk siyasi ve
askeri sistemleri gibi bu imparatorluk da ikili bir yapiya gore orgiitlenmis-
ti. Ancak burada dogu-bati ikililigi baslangicta iki kardesin iki kagan olma-
sina kadar varmigt: Dogunun kagani Bumin (Cin kaynaklarinda Tumen,
8. 553), batinin kagani istemi (6. 576) idi. Dogu ile batinin kaganlar 6. yiiz-
yilin sonlarinda tahta kimin gegecegi sorunu yiiziinden birbirlerine diis-
man kesildiler. Babadan ogula degil de kardesten kardege gecebilen veraset
hakki kardeglerin birligini gorece de olsa saglayabilirdi, ama bir kusak son-
ra veraset hakki amcazadelere gectiginde sorun ¢ikacakti. Hitkiimdarlik si-
rasi beklerken Asina begleri Tiirk imparatorlugu’nun esitli bélgelerini y6-
netiyorlards; béylece imparatorluk dogu-bat1 ayrimina ek olarak sayisiz bo-
liimlenmeye de ugruyordu. Bu tiir dirlik sistemi ve taht kavgalan yiizyillar
boyu Tiirk gogebelerin kurdugu devletlerin 6zelligi olacak, bu devletlerin ti-
pik hizh yiikselig ve ¢okiislerinin sebeplerinden birini tegkil edecekti.
Tiirk devlet kurma modeli Mogollarda da devam edecekti; ancak bu
siyasi manzaraya ¢esitlilik katan bagka unsurlar vardi. Bu dénemde yasamig
biitiin Tiirk uluslar arasinda bir tek siyasi model gegerli degildi; ¢ogu dev-
let kurmadan, kabile toplumlarinda yasamay: siirdiiriiyordu. Kokeninde
Tiirk olmayan bir¢ok unsur da Tiirk devlet yonetme sanatinin bir pargasi ol-
mustu. Bazi 6nemli terimler Tiirk olmayan dillerden alinmists; 6rnegin “ha-
tun” ve “beg” Sogdca kokenlidir ve Tiirk¢ede hala kullanilir. Terimler gibi
baz: adetler de 6diing alimyordu. Sogd tacirleri ¢ogu kez kole (gakar) satin
alarak yolculuga ¢iktiklarinda evlerini korumak iizere muhafiz birlikleri,
hatta 6zel ordular kurarlardi. Bu, daha sonraki islam ve &zellikle Tiirk top-
lumlarinda gulam (yani kéle asker) sisteminin modeli olmug olabilir.*
Tiirk Imparatorlugu'nda toplum tabakalara aynlmigti: Bir yanda
“begler” vardi, yani yonetici boy ile bagka soylu boylar hiyerarsisinden olu-
san seckinler tabakasi; 6te yanda da “kara bodun” yani halk. Ama toplum
ayni zamanda askeri agidan bir birlik tegkil ediyordu. Her erkek bir “er”di
(hem cinsiyet agisindan, hem de askeri anlamda); her geng erkek muhare-
bede ya da avda yigitlik gostererek “er adin1” kazanmak zorundayds; seckin
tabakadan bir erkek de “er bag1” olur, yani belirli sayida askere komuta
ederdi.* Erkekler silahlar ve hayvanlarla megsgul olurken kadinlar iiretimi
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Resim 8. Ath okgulari avlanirken gdsteren kabartmali altinfarla siislenmig kemer (Tiirk imparatorlugu
dénemi, MS 552-745). Ustteki gizim, dogu i¢ Mogolistan'da Butumuji, Suniteyougqi, Xilinguolemeng'deki
(Butumuci, Suniteyogi, Silinguvolemeng) Tiirk imparatorlugu dénemine ait bir mezardan gikanlan bir
kemerin neye benzedigini gosteriyor; bu kemere bir seyler koymak igin seritler ve keseler asiliydi. Alttaki
cizim ise mezartasi olarak dikilen, béyle bir kemer takmis, elinde téren kabi tutan bir heykeli énden ve
yandan gésteriyor. Fotograflar av sahnelerini betimleyen kemere tutturulmus kabartmali altinlarin yakin
cekimleridir. Her altinin eni 2.8-2.9 cm'dir.

Fotograf Ding Xueyun; Hohehot'taki i¢ Mogolistan Miizes’'nden Kong Qun'un izniyle. Cizimler: Ron McLean, Digital Media Creation
Services, Ohio State University.
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iistlenmiglerdi; toplumsal cinsiyet rolleri boyle olunca savasta alinan tut-
saklarin hemen hepsi kadin, bazen de erkek ¢ocuk oluyor, yetiskin erkek-
ler asla tutsak alinmiyordu. Siirekli hareket etme ve asir1 soguk iklime
uyum saglama ihtiyaa zevkleri de etkiliyor, 6rnegin zengin dokumalarin,
kiirklerin ve gerekli nesneleri asmak igin bagciklar olan siislii kemerlerin
tercih edilmesine yol agiyordu. Biitiin eskicag toplumlari gibi boyle bir top-
lumun da iiretim kapasitesi ve teknolojik gelisimi kiigiimsenmemeli.
Odun kémiirii ateginde gelik kili¢ yapiliginin insanlara dogaiistii bir olay gi-
bi gériinmesine de sagmamali. Ayni sey ¢ok uzun bir yapim zamani ve us-
talik gerektiren bilesik yay icin de soylenebilir; bu yaylarla atilan oklarin
eristigi mesafe o kadar uzundu ki, karsilagtinldiginda, Avrupa’daki uzun
yaylarla atilanlarin mesafesi insami “utandiriyordu.”®

Fazla belgelenmemis olan dini hayatin temelinde i¢ Asya’da yaygin
bir eski inanglar karigimi vardi®* Bu inang sistemi igin geleneksel olarak
kullanilan “Samanizm” terimi yanilticidir. Samanlar erkek ya da kadin ola-
bilirdi. Bunlar ruhlar alemiyle iletisim kurabilen din uzmanlariyds; ancak
giindelik ibadet i¢in degil de olagandis dini ihtiyaglar ya da tedavi amaciy-
la goreve gagrilirlardi. Ama gergek, ama soylenti, samanlarin gelecegi gor-
me ve savag meydaninda firtina ¢ikarma becerileri, verdikleri hizmeti hii-
kiimdarlar agisindan ¢ok 6nemli kiliyordu. Bununla beraber, vecde varma
yoluyla siradan bir insani hastalik ve yabancilasmadan kurtarip kerametler
gosterebilen bir samana doniigtiiren bu cogkulu, kahramanlara yakigir ruh
yolculugu, komsusunun giinliik ibadetine hemen hig¢ benzemiyordu.

Giinluik ibadetin merkezinde, hem topluluk iginde hem de atalar ile
kozmik giiclerle baglantih olarak, yasam ve sagligin korunmasi vardi. Esas
torende aile ve toplulugun atalarina adak sunulurdu.® Ata térenlerinin oda-
g1, Tirk kiiltiirlerinin en kalic1 ve yaygin simgelerinden “ocak”ti. Adanan
yiyecek ve icecekler ocaktaki atege atilir ya da atalar1 temsil eden ve ocagin
cevresine konan tahta veya kege “put’larin agzina siiriilirdii. Ellerinde
mubhtemelen tanrilara sunulacak i¢ckinin bulundugu kaplar tutan tastan oy-
ma ata figiirleri (balbal) Tiirk mezarlarina sik konan nesnelerdendi. Ocak
atesi ailenin devamliligim simgeledigi gibi, ocagin kendisi de biiyiik bir
mekansal ve kozmolojik 6neme sahipti. Annenin kazarak agtif1 ocak &teki
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diinyadaki atalara agilan kap: anlamina geliyordu. Yuvarlak kege ¢adirin or-
tasinda yer alr, diinyanin merkezini simgelerdi. Dumanin goge yiikseldi-
gi tepedeki delik sayesinde ocak evrenle aynm eksende yer aliyordu. Dag,
agac¢, magara, su ve disiruh gibi kutsal imgeler, kozmik y6nelimi ve “nine-
lerin” ruhlarinin 6te diinyasina agilmasi dolayisiyla ocakla 6zdeg goriiliir-
lerdi. Ocak etrafinda diizenlenen ayinler, ¢cocuklara yagam veren, duman
deliginden girip aileye sans getiren ya da bir hitkiimdara tanrinin buyrugu-
nu ulagtiran yasam giiciinii, “kut”u saglardi. Boyle bir manevi ¢ercevede,
Tiirklerin kokeni efsanelerinin de gosterdigi gibi, 6nemli olan, evrenin ya-
ni genel olarak insanhigin kokeni degil belirli bir aile ya da halkin kékeni-
dir. Anlamh “Ilk Insan” biitiin insanhgin degil kiginin kendi halkinin ata-
sidir. $u halde boyle bir anlaty, bir halkin birlik olusu ya da bir imparator-
lugun kurulusu igin gerekli “birlestirme belgesi” islevi gorebilir. Daha son-
ra farkh dinlerin kabul ediligiyle ortaya ¢ikan anlatilar, ilk Insan figiiriinde
“inanci getiren” ile yeni kabilenin veya ulusun atasini birlestirmistir.

Hiikiimran hanedanlarin dini térenleri daha zengin, daha ayrintili
olabiliyor, ama fazla bir degisiklik géstermiyordu. Hiikiimranligin kutsal
mekanlarin denetimiyle 6zdeslesmesi de —Tiirk siyasi kiiltiiriinde kalic1 bir
tema- ocak sembolizmi etrafinda déniiyordu. Tiirk Imparatorlugu'nda
kutsal mekén Otiiken Dagrydi; bu dag Syungnu’lar ve Ruran devleti i¢in
de kutsaldi.®® Cin kaynaklari Otiiken’in kaganin daimi ikametgihi oldu-
gundan soz eder, oysa kaganin tebaasi gocebedir; her yil kagan “kurban
sunmak iizere soylular1 ata magarasina gotiiriir.” Hanedan iiyeleri ile sira-
dan gigebeler arasinda manevi olarak bir fark varsa bile, sonugta bu, siya-
si devlet kiiltiinde en yiice tanr1 Tengri'ye daha fazla tapinmaya doniisiiyor-
du, kagan da bu kiiltiin yiice rahibiydi.¥ Tengri’nin iki haberci tanrisi (yol
tengri) vards, biri tek tek kisileri kutsuyor, digeri ise kagan ile hatunun gok
ve yeryiizii tanrilar1 Tengri ile Umay’in diinyevi esdegerleri olarak hiikiim
sirdiigii devletin bekasini sagliyordu. Hikiimdarlarin, 6zellikle gelecegi
(va da hig olmazsa gelecekte nasil bir politika tercih etmeleri gerektigini)
gormek i¢in samanlara muhtemelen siradan insanlardan daha fazla ihtiya-
1 vardi. Segkin olmayanlar igin ise bagka ruhlar, 6zellikle de kendi atalari-
nin ruhlan belki daha anlamhydi.*®
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Ancak uzun vadede, bozkirlarda devlet kurmak tebaanin bildigi ya
da komsu toplumlarda bilinen evrensel dinlerden birini —basta hiikiimdar
olmak iizere— kabul etmekle yakindan iligkili hale geldi. Tiirk Imparatorlu-
gu'nda Zerdiistgiilitk, Taoculuk, olasilikla Nasturi Hiristiyanhig ve 6zellik-
le Budacilik hep bilinen dinlerdi.*® Taspar Kagan (sal. 572-581) Budacihif:
kabul etmisti ki bu, giiglii Iranh ve Cinli komgulari olan bir hiikiimdar i¢in
siyasi bakimdan tarafsiz denebilecek bir se¢imdi. Taspar manastirlar inga
ettirdi, Budaci metinleri gevirtti; bu, Budacihigin kuzeye dogru yayilmasin-
da 6nemli bir gelismeydi. Tarihte genellikle dogrulandig: gibi, din, Budac
metinlerin ¢evirisinde kullanilan el yazis1 ve Orhon yazitlarinda kullanilan
riinik harfler dahil, yaz: sistemlerinin gelisimini de belirliyordu. iki yaz
da, Sogd yazisi gibi, Arami yazisindan tiiremigtir, Iskandinav riinik yazisiy-
la benzerlikleri ise tesadiifidir.

Tiirk Imparatorlugu yikildiktan sonra yerine bir¢ok devlet kuruldu,
bu arada Tiirk kabilelerin sayis1 da gogaldi ve bu kabileler 840 yilindan son-
ra batiya dogru hareket etmeye bagladilar. Doguda, en 6nemli olan ve ka-
ganlhk iddiasinda bulunan tek halef devlet Uygurlarinkiydi (744-840). Mer-
kezi bugiinkii Mogolistan olan bu devlet Orhon Irmagi ve Otiiken Da-
grndaki kutsal mekanlan1 denetim altinda tutuyordu. Uygur Imparatorlu-
gu Tang Cin’iyle yine esit statiide olan 6nemli bir giigtii. Uygurlar iki taraf-
l1 politika uyguluyor, An Lusan ile baglayan isyanlar (755-757) gibi kritik an-
larda Tanglar destekliyor, ama diger zamanlarda Tanglara ipek karsihigin-
da fahis fiyattan at saglayarak zorla da olsa kendilerine kaynak yaratiyorlar-
d1.*° Tang-Uygur ortakyasamini somutlagtirmak gerekirse, Tang impara-
torlarinin ilk kizlar1 dahil Cin prenseslerinin yine kaganlara gelin génderil-
digini soyleyebiliriz.”"

Uygurlar bozkira bir¢ok bakimdan Cin’in degil de iran halklarinin
etkisinde kalmig yeni bir uygarlik katmamn getirdiler. Bu gelismenin bir isa-
reti de Orhon Irmagr'min kiyisinda, Mogollarin daha sonra Karakorum’u
kuracaklan yerde baskent Ordubalik’in insa edilmesiydi (Mogollar bu ken-
te Karabalgasun derlerdi). Daha 6nce 6rnekleri goriilmiis olsa bile, gogebe-
lerin gehir kurmasi dogal degildi. Sehirler, biitiin stratejileri hareketlilige
dayanan savasgilar igin birer engeldi. Ancak, Cin’den zorla da olsa &yle bii-

DUNYA TARIHINDE TURKLER 63



yiik bir zenginlik elde edilmisti ki, Uygurlarin “kalic1 ve miistahkem bir
bagkent kurmamalarina imkan yoktu.”?* Ozellikle Sogdlar memur, mimar
ve ingaatg1 olarak hizmetlerini sunmak ve ticaret yapmak iizere hemen bu
kentte toplandilar. Geleneksel i¢ Asya kiiltlerine inananlar, Budacilar ve
Nasturi Hiristiyanlar1 varsa da, Uygur hiikiimdan ve muhtemelen birgok
Uygur Iranh peygamber Mani’'nin (216-276) kurdugu sinkretik (yani fark-
11 inanglar1 bagdastiran) ikici bir din olan Maniciligi kabul ettiler (762). Bir
devletin resmen Maniciligi kabul etmesinin tek 6rnegiydi bu ve yine Sogd
etkisine igaret eder.” Onciilii Tiirk devleti gibi Uygurlar da Arami yazisin-
dan tiireyen Sogd yazisini benimsediler, daha sonra Mogollar ve Mangular
da bu yaziy1 kullandilar.®* Arkeologlar bir Tiirk-Sogd kiiltiir kompleksinden
s0z eder, bunun dikkate deger bir simgesi An Lusan’dir (Rohsan). Babasi
Tiirk, annesi Sogd olan An Lusan, Tang ordusunda general olmus, fakat
755’te Cinli efendisine bagkaldirmigt1.> Ortakyasam gozden kaybolma an-
lamina da gelebiliyordu; nitekim bu Uygur devletinde Hint-Avrupal To-
harlar yavas yavag Tiirklestirildiler.

Kirgizlar Uygur Kaganhigi'ni ortadan kaldirdiktan sonra (840) nii-
fusta meydana gelen degisiklikler sonucunda, bolge etnik bakimdan Tiirk
halklarinin vatani olmaktan ¢ikip Mogollarin vatanina doniistii. Tiirk kabi-
leler batiya gog etti; bundan sonraki birkag ytizyillda bugiin Mogolistan di-
ye bildigimiz bolge Mogollarin iilkesi oldu. Kirgizlar daha kuzeydeki Yeni-
sey Irmagi'n1 merkez alinca Otiiken Dagr'nin énemi gegmige gémiildii.®
Kirgizlarin Uygurlar ortadan kaldirmasinin dogurdugu ekonomik sonug-
lar da Avrasya ticaretinin degil bolgesel ticaretin 6nemli oldugunu gosteri-
yor. Cin’deki Tang hanedaninin simgesi, sanatta énemli bir motif, iistelik
muazzam bir imparatorlugu denetleyebilmenin ¢ok 6nemli unsuru olan
atlar, her zaman oldugu gibi bozkirdan saglaniyordu. Uygurlarin Cin’e at
saglama sisteminin bozulmasi yiiziinden 839-842 arasinda Cin'de at fiyat-
lan {i¢ misli artt1 ve 6nemli bir krize yol agt1.”” Uygurlar ile Tanglar arasin-
daki iligkinin sadece ¢ikarci degil korumaci da oldugunun kaniti, Uygur
devletinin 840’ta ¢okmesinden bir kusak sonra Tanglarin ig isyanlarla sar-
silmasidir. Tiirkistan’da Uygur segkinleri iki kiigiik kralligi, Ganzu (840-
1028) ve Kogo'yu (840-1209) ellerinde tutmay: bagardilar.®® Bunlardan
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ozellikle ikincisi, Uygur kiiltiir mirasinin daha sonraki halklara, 6zellikle
de Mogollara aktarilmasinda 6nemli bir rol oynadi.

Kuteybe bin Miislim’in seferleri (705-715) ve Miisliimanlarin Cinli-
leri Talas'ta 751°de yenmesiyle Orta Asya’da islam egemenligi yayilmaya
bagladi. Boylece Orta Asya Miisliiman diinyasinin bir pargasi olmaya basla-
d1 ve Islamiyet yerli halklar1 yavas yavas etkisi altina aldi. Bu halklarin ara-
sinda birgok Tiirk halk: ve ii¢ dogu Hint-Avrupa halk: vard1 (Maveraiinne-
hir'deki Harezmliler; Buhara, Semerkand ve Sas [bugiinkii Tagkent] ¢evre-
sindeki Sogdlar; doguda Toharlar). O sirada islam diinyas1 Bagdat’taki Ab-
basi halifesinin egemenligindeydi; halife adina Maveraiinnehr’i yoéneten
Iran Samani hanedani (819-1005) Islam-Fars edebi kiiltiiriiniin gelisimin-
de éncii bir rol oynadi. Bu sayede Islam yiiksek kiiltiirii i¢ Asya halklarina
bityiik 6l¢iide Fars imbiginden siiziilerek geldi, Fars¢a Iran’dan Orta Asya
ve Hindistan’a kadar her yerde konusulan itibarl dil oldu. Ancak aym sii-
recte Orta Asya niifusu gitgide daha fazla Tiirklesmekteydi. Tiirk kabileler
Syungnu doéneminden beri Orta Asya ve Karadeniz bolgelerine go¢ etmek-
te, Irani halklar ile diger gruplarin ya yerine ge¢mekte ya da onlar1 masset-
mekteydiler. Tiirk Imparatorlugu'ndan sonra, bélgedeki Tiirk halklar: ara-
sinda Oguzlar 6ne ¢ikmigti. Oguz adi doguda da bilinirdi; bu bolgede ise,
en onemlisi Kiniklar, ikinci olarak da Kayilar olmak iizere yirmi kiisur boy
ve alt kabilenin olusturdugu bir konfederasyonun adiydi. Daha sonra, yone-
tici Selguklu boyu Kiniklardan geldigini iddia etmisti; bazi secereciler, biraz
hayal iirtinii de olsa, Osmanl soyunun Kayilara dayandigini ileri siirer.”®

Daha batida, Karadeniz ile Hazar Denizi'nin kuzeyindeki bolgede
de tamamen ya da kismen Tiirk olan topluluklar ile baz1 Tiirk devletleri
vardi. Burada Islamiyet heniiz zayift1. Bati Tiirk Imparatorlugu'nun 8. yiiz-
yilda yikilmasiyla, bu kuzey bozkirlarinda iktidar miicadelesi verenlerin en
onemlileri Hazarlar ve Bulgar birligi oldu.”® Bulgarlarin ana merkezi orta
Volga'ydi (Tiirk dillerinde Itil), ama bir kollar1 Tuna havzasina gég etmisti;
burada Slavlagtiktan ve Hiristiyanligi kabul ettikten sonra isimlerini Bulga-
ristan’a verdiler. Hazarlar birka¢ nedenle 6zel bir ilgiyi hak eder. Batida,
Tiirk Imparatorlugu ile Biiyitk Mogol Imparatorlugu arasindaki dénemde
kagan unvanim sadece onlar kullandilar; hitkiimran hanedanlarinin soyu
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muhtemelen Asina’dan geliyordu ve Tiirk hanedaninin soyuyla yakin ilis-
ki igindeydiler. Bolgenin jeopolitik 6nemi onlar1 Miisliiman halifelerin kar-
sisinda Bizanshilarin dogal miittefiki haline getiriyordu; ortak ¢ikarlar sebe-
biyle en azindan bir Bizans-Hazar hanedan evliligi yapilmisti.

Hazar kagami Tiirk dillerini, Ural, Slav, Iran ve Kafkas dillerini ko-
nusan belki yirmi halka hitkmediyordu. Siyasi sistemleri ikili kaganlikts;
basta hanedandan gelen bir kagan, yaninda da kaganbeg ya da beg unvanh
asil yonetici vardi. Varhigiyla “kut” yani tanrisal egemenligi saglayan yiice ka-
ganun rolii sadece térenseldi. Tahta ¢ikarken Tiirk Imparatorlugu kaganla-
rinda oldugu gibi, bogma ritiieli dahil $aman térenleri yapilirdy; kan akati-
lamazds, oysa o, hizmetkarlarinin herhangi birini 6ldiirtebilirdi. Biitiin bun-
lar, Hazarlarin Tiirk Imparatorlugu’'ndaki gibi I¢ Asya dini ve siyasi kiiltii-
riine sahip olduklarinmi gostermeye yeterlidir. Ama burada da bagka dinleri
kabul edenler olmustu. Hanedan ile ig kabileler 8. yiizyil sonu ile 9. yiizyil
baglar1 arasinda Museviligi benimsediler. Hazar iilkesinde Miisliimanlik ve
Hiristiyanlik biliniyordu, muhtemelen de yaygindy; baz1 Hazar tebaasi hala
geleneksel I¢ Asya kiiltlerine inaniyordu. Ancak, giiglii Miisliiman ve Hi-
ristiyan komgsular olan bir devletin yonetici seckinlerine, karmagik siyasi
iligkilere girmemis evrensel bir din olarak Museviligin ¢ekici gelecegi belliy-
di; nitekim Tiirk hiikiimdarlarina Budacilik ve Manicilik de ¢ekici gelmisti.

Her haliikarda, 10. yiizyilin sonunda Oguz kabileleriyle ittifak ku-
ran Ruslar Hazarlan yendi. Mogol fetihlerine kadar artik bat1 Avrasya’da
higbir kabile birligi devlet kurmay: bagsaramayacakti. Musevi Hazar segkin-
lerinden hayatta kalanlar Rus Yahudilerinin ortaya ¢ikmasina katkida bu-
lunmus olabilir. Mogol 6ncesi donemde bat1 Avrasya’da goriilen Tiirk ya da
Tiirk baglantih bir¢ok kabile arasinda, farkli bolgelere yerlesmis Bulgarlar
(6rnegin Tunamin giineyinde 9. yiizyllda Ortodoks Hiristiyanhg kabul
eden, sonra Slavlagtirilan gruplar); Macarlar (dilleri Altay degil Fin-Ugor
kokenlidir ama etnik koken ve kiiltiirleri bugiinkii Macaristan’a gé¢ etme-
den once iliskide olduklar Tiirk halklarinin etkisi altinda kalmigtir); son
olarak da Bagskirlar, Pegenekler ve Kuman-Kipgaklar vardir.

Imparatorluk kuranlan evrensel bir dini kabul etmeye tegvik eden
saikler bu halklarda yoktu; dolayisiyla Tiirk geleneklerini korudular ve ge-
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nig bir bolgeye yaydilar. Kagan unvam gibi Tiirk Imparatorlugu siyasi kiil-
tiriintin birgok unsuru Rus prensliklerinde bile yayildi.’** Etnik degil de
kultiirel terimleri kullanan 10. yiizyill Bizans kaynaklari, Hazar iilkesine
“Dogu Tourkia”, Macaristan’a da “Bat1 Tourkia” diyerek bu kiiltiiriin ¢ok
genis bir bolgeye yayildigini gosterirler’” Bir Kuman kabile haninin
1097’deki bir muharebeden 6nceki davraniglari, o dosnemde dogu Avrupa
bozkirindaki Tiirk kiiltiriiniin canhligim gosterir. Han “gece yarisi kalkip
atina binerek ordusundan uzaklasti. Kurt gibi ulumaya baslads, bir kurt ce-
vap verdi ona ve biitiin kurtlar ulumaya bagladi.” Bunun tizerine han ordu-
gaha dondii ve zafer kazanacaklar kehanetinde bulundu. Ertesi giin klasik
gogebe taktigince kagiyormus gibi yaparak Macar rakiplerini tuzaga diisiir-
dii, hem kendini hem de miittefiki Rus prensini zafere ulagtird1."* islam
oncesi Tiirk bozkir kiiltiiriiniin efsane ve geleneklerinin hila varolan, yay-
gin motifler oldugu agiktir; bu motifler Tiirk kimliginin halisina tekrar tek-
rar iglenmigtir.

KAGAN GELINLERI

Pazirik halisi (10 4. yiizy1l) ile bu halidan sonra dokunmus olup gii-
niimiize kalan en eski halilar (IS 13. yiizyil, bugiinkii Tiirkiye’den) arasin-
da uzun bir zaman dilimi vardir. Bu donem boyunca binlerce hal iiretil-
mis olmalidir, ama higbiri giiniimiize ulagsmamigtir. Bagka tiir dokuma
pargalarindan Pazirik kalintilarindaki iislubun devam ettigini, evrildigini
ve nihayet ¢ok uzaklardaki bolgeleri bile etkiledigini anlayabiliyoruz. Yay-
gin bicimde kullanilan esnek govdeli hayvan ve kuglar, bu yaratiklan el
ayak ya da kanatlarinin uglarindan bagka tiirlerin bi¢imlerine doniigtiiren
sanat vizyonu, doganin bile sinirlayamadig1 renk se¢imi, $yungnu déne-
minden, hatta daha da 6nceden beri bilinen kendine 6zgii iste bu uislup, 11.
ve 12. yiizyillarda Uygur ipeklerinde tekrar ortaya ¢ikip daha da zenginles-
misti. 14. yiizyll Italyan ipeklerinde bu iislup taklit edildi.’” Yine de, giinii-
miize daha ¢ok 6rnek kalsaydi bu donem dokumalarinda nasil motifler ve
renkler olacagini ancak hayal edebiliriz.

Syungnu, Tiirk ve Uygur donemlerinin en giizel dokumalarini nak-
leden kervanlar diplomatik heyetlere eslik etmis olmaliydi. Cin hiikiimdar-
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lar1 545-742 arasinda Tiirk Imparatorlugu hiikiimdarlarina yetmisten fazla
el¢i heyeti, Tiirk hitkiimdarlar: da Cin’e doksandan fazla heyet gondermis-
ti. Cogu kez elgilerin amaci hanedanlar arasi bir evlilik diizenlemekti.””® Ba-
z1 el¢i heyetleri gelin prensesi bozkirdaki yeni hayatina getirirdi. Boyle bir
evliligin maliyeti, karsilikli verilen hediyeler de hesaba katilirsa bir ya da
birkag eyaletin yillik gelirine esit olmaliydi; yine de, bozkir kabilelerinin
akinlarina karg1 sinir1 savunmanin maliyetinden azdi. Bu donemde dokun-
mus halilar giiniimiize ulagmamis olsa da, bu halilar1 dokuyan kadinlar
hakkinda pek az sey biliyor olsak da, Cin ile bozkir diinyas: arasindaki kar-
magik siir iligkileri girdabina kapilan soylu kadinlarin kaderi tiirkiiler ve
masallarda yagiyor. Ornegin asagidaki tiirkii Syungnu’lara karg: bir ittifak
kurmak i¢in bagka bir bozkir hiikiimdariyla evlendirilen Han hanedanin-
dan bir prensesin acilarini dile getiriyor:

Evlendirip gonderdiler beni cennetten éte, ah!

Gurbet eldeyim, kagana gelin geldim iste, eyvah!
Cadir benim igin ev bark, ah, kegedir bana duvar;

Ah, yedigim cig et artik, ictigim kimiz, o kadar.

Can evimden vurdu hasret, ah, buna nasil katlansam?
Akkus olabilsem de, ah, vatanima kanatlansam.*’

Gilizel turkii. Ama acaba prenses bu tiirkiiyii séyledi mi, yoksa
Cin’deki akrabalar soylemesi gerektigini mi diisiindii? Mutlu evlilik haya-
li belki de hi¢ kurmamug bir Cin prensesinin ruhunu boyle ortaya sermesi
bu dénemde pek muimkiin gériinmiiyor. Her haliikarda, elimizdeki bilgi-
lere gore, prensesi her zaman da kétii bir hayat beklemiyordu. Herodo-
tos'tan modern antropologlara kadar biitiin gézlemciler gocebe toplumlar-
da kadinlarn statiisiiniin Cin gibi bir tarim toplumundakinden ¢ok daha
iistiin oldugunu belirtiyor. Eger Cin kaynaklarinin dedigi gibi Syungnu’lar
erkek ile kadin arasinda fark gézetmiyorduysa, bir ¢anyiiye gelin gitmenin
olumlu bir yani da olmaliydi. Tiirk Imparatorlugu'nda hiikiimdar ift ola-
rak kagan ile hatuna 6nemli degerler yiiklenmisti. Uygur sarayinda hatun
iktidar1 paylasirdi. Han prensesleriyle Syungnu ¢anyiileri arasindaki hane-
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dan evliliklerinin ardinda yatan mantik, bozkir hitkiimdarlari ile Cin impa-
ratoru arasinda akrabalik, sadakat ve yiikiimliilitk baglar1 kurmakti. Evlilik-
lerin pratik sonuglar1 bu mantif1 her zaman hakh ¢ikarmiyordu; ama Kon-
fugytis mantif1 agisindan giiriitillemez bir savdi ve Cin dis politikasinin ay-
rilmaz pargasiyd:. Belki de sebebi zaman zaman bu politikanin yararlarinin
goriilmesiydi.

Prenses gelinlerin yagamlarina dair Cin tarihgilerinin sagladig1 ufak
tefek bilgiler bizi boyle bir sonuca gotiiriiyor. Syungnu devletinin kurucusu
Modun zamaninda, Han hanedaninin kurucusu Gaozu'nun en biiyiik kizi-
n1 Modun'un esi olmak tizere gonderip evlilik politikasini baglatmasindan
dnce, Modun bir muharebede Gaozu ile adamlarini tuzaga diisiirmiigtii. Im-
parator Gaozu Modun’un adi bilinmeyen bir esine hediyeler gonderdi, bu
hanim Modun’a yalvardi, Modun da Gaozu’nun kagmasina géz yumdu. Bu
kaynak, Gaozu'nun daha sonra Modun’un esi olmak iizere génderilen kiz:-
nin da boyle bir rol oynayip oynamadigini belirtmiyor; belki de oynamis-
tir.*® Her haliikirda, canyiilerle evlendirilmek iizere Cin prenseslerinin
gonderilmesi, Cin-$yungnu iligkileri boyunca hegin sisteminin temel ilkele-
rinden biri olarak kalmisti. Han hiikiimdarlan politikalarim1 degistirip
Syungnu’lara saldirmaya baglayinca bagka gogebe halklarin hiikiimdarlariy-
la evlilik ittifaklarina girdiler.”*® Son evresinde, $yungnu hanedaninin Cinli-
lesmis ve kan baglar1 hem Modun’a hem de Cin imparatorlarina kadar uza-
nan iiyeleri Han hanedaninin 6zgiin aile ad1 olan Liu’yu benimseyip 4. yiiz-
yilin baginda Cin’de Geg Han ya da Chao hanedanini kurdular. Boylece, ilk
bagtaki Konfii¢yiis mantigy, ironik de olsa, dogrulanmiyordu.

Daha sonraki Tang imparatorlar1 da, Tiirkleri yenemediklerine go-
re, evlilik diplomasisini siirdiirmekten bagka ¢are bulamadilar.”*® Bu politi-
ka Tanglar icin bir bedel karsiliginda da olsa yarar sagliyordu. 755'teki An
Lusgan ayaklanmasinin ortaya ¢ikardig: karigikliklarda Tanglar asilere kars:
Uygur yardimina bel baglamak zorunda kalmaislar, dolayisiyla Uygur talep-
lerine ve yagmalarina kars1 ¢itkamaz olmuslardi. Baz: kritik anlarda Tang-
Uygur ittifakinin siirmesini kadinlar sagladi. Prenses Ningguo 758’de Elet-
mis Bilge Kagan (747-759) ile evlendi. 762’de, An Lusan’in oglunun cevir-
digi cesitli entrikalar yiiziinden Uygurlar neredeyse asilere degil de Tang-
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lara saldiracakken, bir sonraki Uygur kagani Bogii (759-779) ile hatununun
yaklastig1 haberi gelince ortalik siit liman olmustu. Bir Tang generalinin
kiz1 olan bu hatun babasiyla kocasinin goériismesini sagladi. Bu goriisme
sayesinde de Tanglar Uygur saldinsindan kurtuldu.

Eletrnig Bilge Kagan’la 758°de evlendigi séylenen Prenses Ningguo,
kocasi 759'da dliince kendini 6liimciil bir ikilemle yiiz yiize buldu. Cin kay-
naklari, gelenege gore at olsun insan olsun kaganin en yakinlarinin onunla
birlikte gomiildiigiinii anlatir. Modern arkeoloji boyle topluca insan kurban
edildigini gosteren kanit bulamamistr.™ Ama bu giizel hikiyeyi neden
bozalim? Hikayeye gore, Ningguo Uygur saray halkini ¢ocugu olmadig i¢in
canli canli gémiilmemesi gerektigine ikna eder. Geleneklerine saygi gos-
tererek olenin ardindan agit yakacak, yasin yiiziinii keserek gosterecektir.
Kargihiginda da evine dénmesine izin vereceklerdir.** Prenses Ningguo Uy-
gur kaganlanyla evlendirilen dért Tang prensesinin ilkiydi. Biiyiik-biiyiik
yegeni Prenses Taihe'nin gelin alay1 821'de yola cikmugti. ki yil sonra dul
kalan Taihe ne intihar etti, ne de Uygur baskenti Karabalgasun'dan ayrilds;
yerinde kald: ve Cin’e ancak 843'te, Uygurlarin Kirgizlara yenilisinden son-
ra dondii.”™® Demek ki Cin’den ayrilmak istemeyen prensesin tiirkiisiinden
bagka, bir de hatun olan ve dénmek istemeyen prensesin tiirkiisii olmal.

Dénemin yitip gitmis halilarin1 dokumus siradan kadinlarin hayat-
lar1 hakkinda herhangi bir bilgimiz olmayinca, biz de bu yoklugu kaganlara
gelin giden prenseslerle telafi ediyoruz. Bu hikayeler Tiirk halklar: ve dev-
letlerinin ortaya ¢ikisinda rolii olan insan iligkilerinin i¢ yiiziinii kav-
ramamiza yardimai oluyor. Hanedan evlilikleri diplomatik, ekonomik, kiil-
tiirel, hatta Cin prenseslerinin gelecekteki kaganlarin analar1 olmas: bek-
lendigine gore, genetik aligveriglerin diinyasini hatirlatiyor bize. Bu ilis-
kiler, hali dokuma sanatinin sinir1 olmayan diinyasindaki gibi, halklarin ve
dillerin birbirine karigtig1, tiirdes olmayan bir manzara yaratiyor. Boyle ig
ice gegmeler, karigmalarla bigimlenen Tiirk halklan yine de kendilerine 6z-
gii dilleri ve kiiltiirleriyle ortaya ¢ikimiglardi ve tarihte ¢iktiklar kervan yol-
culugu Tiirk kimliginin halisindaki dikey iplikleri olugturmustu.

Bu béliimde inceledigimiz, Tiirk halklarinin tarihéncesinden bas-
layip Syungnu, Tiirk ve Uygur imparatorluklarinin biitiinlesmesi ve par-
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calanmasiyla sona eren dénem, bizi bu kervan yolculugunda sinin gegisin
iki biiyiitk noktasindan birincisine, bu halklarin Islamiyeti kabul etmelerine
getiriyor. Bundan sonra, toplumsal ve siyasi hayatin —hem mikropolitika
hem de makropolitikanin— dokusunda Islami motifler egemen olacaktir.
Ikinci sinmir gegis noktasi, 19. ve 20. yiizyillarda Tiirklerin yeni yeni ortaya
cikmakta olan kiiresel modernlikle biitiinlesmesiyle ortaya ¢ikacaktir. fki
gecis de maddi ve kiiltiirel olarak derin doniigiimlere yol agmigtir. Syung-
nularda ve Islamiyet 6ncesi Tiirk devletlerinde goriilen bircok kiiltiirel
kalip, daha sonraki dénemlerin kaliplarina kesinlikle yabancidir. Yine de
Tiirk tarihinin ¢6zgii ve atkilar ile yiizeydeki diigiimler 6nemli devamlilik-
lar sergilemektedir. Artik Cin prenseslerini tasimayan Tiirk kervam tarihte
yolculuguna devam edecek, uygarhklarin fay hatlarindan ve simir bol-
gelerinden gegecektir; daima parlak renkli ipliklerle dokunmus bohgalar
olacak, ama eski bohgalar: hep geride birakmay: ve ilerlerken yeni bohgalar
edinmeyi siirdiirecektir.
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ixinci B6LUM
SELCUKLULAR, MOGOLLAR,
iSLAMIYET VE IMPARATORLUK

ogu Tiirk 10.-14. yiizyillar arasinda Miisliimanlig1 kabul ederek ta-
rihlerindeki ilk buiyiik uygarlik ayrimini agmis oldu. Boylece iste-
yenler rahatca Islamiyetin merkezi olan Ortadogu iilkelerine gire-
bildiler. Bu bolgede askeri ve siyasi alanlarda 6nde gelen rolleri ¢a-
bucak iistlendiler. Orta Asya halklar1 da Miisliimanhg: kabul etmeye bas-
ladigindan, Tiirk-Islam kiiltiirii olusumundaki en énemli agamalardan
bazilar1 bu bolgede goriildii. Islamiyetin kuzeydoguya dogru yayiligi yiiz-
yillar boyu devam etti. Kaggarli Mahmud Tiirklerin siyasi yiikseligini bir
ﬁal hadis uydurarak megrulagtirmigti. Hadiste Hz. Muhammed Al-
L lah’in g6yle bildirdigini soyler: “Doguya yerlesmis bir ordum
var, onlara Tiirk dedim. Bir halka kizdigimda, onlar1 Tiirkle-
rin boyundurugu altina sokarim.”*
13. ylizyilda Islamiyetin sinirlarina heniiz dahil olmamig olan
Mogollar, bozkir halklarimi Tiirk Imparatorlugu’ndan beri ilk kez ayni dev-
lette yeniden birlestirdiler. Mogollar tarihteki “en biiyiik yekpare kara im-
paratorlugunu” kurdular, Avrasya'y1 tek ve kalic bir sistemde topladilar.
Bozkr kiiltiiriinii yeniden canlandiran Mogol imparatorlugunun ardinda
biraktif1 toplumlar, ¢ogunlukla Tiirk ve Miisliitmandi. Tiirk halklarinin As-
ya'y1 kat eden gog giizergdhlarinin baglama noktasindaki, arttk Mogolistan
olan eski yurtlar1 islam diinyasinin diginda kaldi. Bu giizergahlarin batida-
ki son menzili olan Anadolu ise Tiirklerin yeni anayurdu olmaya baglamis-
t1. Ancak, birgok Tiirk, belki de Tiirklerin ¢ogu Anadolu’ya kadar gelme-
migsti; bagkalarinin gidip gitmedigini muhtemelen bilmiyor, bilse de umur-
samiyorlardi. Giizergih boyunca Tiirk-islam kiiltiirlerinin mecazi anlamda
kumasini dokuyacaklar tezgahlar kurmuglardi. Avrupa’da Latince yazanlar
12. yiizyillda Anadolu’ya Turchia demeye basladilar. Oysa Tiirkler batidaki
yeni yurtlarina bu ismi ancak I. Diinya Savagi'nin sonunda verdiler. Ama,

—

72 SELGUKLULAR, MOEOLLAR, ISLAMIYET VE IMPARATORLUK



Sibirya’daki Pazirik halisinin disinda, giiniimiize kadar ulasan en eski ha-
lilarin 13. yiizyll Anadolu’sunda dokunmus Tiirk halilar1 olmasi dikkate de-
ger bir noktadir?

Agik ki, bu dénemdeki Tiirk devletleri ile Mogol devletlerinin kiiltii-
rel ve tarihsel pek ¢ok ortak noktalar1 vardi. Bu devletler birkag tiirlii nitelen-
dirilir. Kullamlan terimlerden biri “askeri himaye devletleri”dir; yani, bu
topraklar fetheden gogebe toplumunseckinleri etnik bakimdan farkl bir ta-
rim toplumu tizerinde egemenlik kurar ve zor yoluyla yonetir, ama aym za-
manda, devlet gelirlerinin elde edildigi bu tarimsal tabam korur.* Orta As-
ya'da 9o7-1259 aras1 donem igin dnerilen bagka bir nitelendirme, “ikili yo-
netim” imparatorlugudur, yani bu imparatorluk hem gocebe toplumlan
hem de tarim toplumlarinm denetim altinda tutar; bu durum gocebe koken-
li hiikiimdarlarin her iki niifusu yonetmek igin gerekli becerileri elde etme-
lerini zorunlu kilmigtir.’ Iki nitelendirme de gegerlidir. Bu dénemi tartiga-
bilmek igin 6nce batiya, Tiirklerin Ortadogu’ya dogru ilerleyisine, sonra da
doguya, Mogol egemenligindeki i¢ Asya’ya bakmak yararh olacaktir. Ama
once Islamiyeti kabul edigin yol agtig1 6nemli sonuglara bir bakalim.

Istamiver, Din DeGisTiRME, DiNLER ARASI [LigKiLER

Islamiyeti kabul edigleri Tiirk halklarinin kimligini daha énce mey-
dana gelmis ya da bundan sonra gelebilecek biitiin degisikliklerden daha
kesin olarak degistirmisti. Daha 6nceleri, yerli i¢ Asya kiiltleri dini hayatla-
rimin kalia temelini tegkil ediyordu, ama farklh durumlarda bagka dinler de
benimsenmigti. Bundan sonra ise, en biilyiik diinya dinlerinden biri ¢ogu
Tiirkiin inancinin temelini tegkil edecekti. Islam inancinin temel 6zellikle-
rine bakildiginda bu degisimin ne kadar 6nemli oldugu goriilebilir. Din de-
gistirmenin dinamigi ve dinler arasi islami iligki normlar, Tiirklerin bu
donemdeki tecriibelerini anlamakta son derece énemli konulardir.

Islam “[Allaha] boyun egmek” anlamina gelir, Miisliiman da “bo-
yun egen”dir. Miisliimanlar islamiyeti Ibrahim’in dini olarak goriir;
Kur’an Ibrahim’i hem Miisliiman (Allah’a “boyun egmis”, tek tanric1) hem
de Araplarin atasi olarak nitelendirir. Hz. Muhammed §570’te dogdu,
632’de 6ldii. Kendisine 610’dan itibaren inen ayetler 6liimiinden sonra bir
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araya getirilip Kur'an metnini olusturdu. Hiristiyanlarin Kutsal Kitab, ib-
ranilerin Tevrat'im1 “Eski Ahit” olarak, kendi Incil'lerini de “Yeni Ahit” ola-
rak igerir. Oysa Kur'an eski kutsal metinleri icermez; yine de Kur’an’da
Kutsal Kitap’ta yer alan birgok tema ve kisilik vardir, Yahudiler ile Hiristi-
yanlardan da sik sik s6z edilir. Bu benzerliklerin sebebi Allah'in biitiin ne-
bi ve resullerine ayni vahyin gelmesidir. Bu nebi ve resuller dizisine bir bii-
tiin olarak baktigimizda, Tevrat ve Incil'de s6zii gegen ya da gegmeyen bir-
cok kigilikle, Hz. isa’yla (sadece bir peygamberdir) ve peygamberlerin “ha-
temi” (sonuncusu, miihrii) Hz. Muhammed’le kargilagiriz.® Islamiyetin
kutsal tarihinin Hz. Muhammed’le degil, Hz. ibrahim, hatta Hz. Adem’le
baglamasi, Islamiyet, Hiristiyanlik, Musevilik dinleri arasinda sonraki Is-
lam toplumlan bakimindan ¢ok 6nemli sonuglar olacak bir iligkiler anlayi-
s1 dogurmustur.

Islamiyeti kabul etmek her seyden 6nce tevhidi, yani Allah'in birligini
kabul etmek anlamina gelir. Sik sik okunan su ayet bu inancin bir 6zetidir:

Ey iman edenler! Allah’a, Peygamberine, Peygamberine indirdigi
kitaba ve daha 6nce indirdigi kitaplara iman edin. Kim Allah1, me-
leklerini, kitaplarini, peygamberlerini ve ahiret giiniinii inkar eder-
se derin bir sapikliga diigmiis olur. (Nisa Suresi, 136)

Iman etmekle biitiin diinyadaki Miisliiman toplulugunun, yani
iimmetin bir {iyesi olunuyordu. Inananlar islamin bes sartini yerine getir-
mek, yani kelime-i sahadet getirmek, namaz kilmak, zekit vermek, Rama-
zanda orug tutmak ve hacca gitmek mecburiyetindeydi. Biitiin bunlar fark-
11 yollardan ve farkli zamanlarda topluluga esit katilimi saghyordu. Bu bes
sart islam toplumlarini sayisiz yénde bigimlendirdi. Bu arada, beg vakit na-
mazin hali dokuma ile Tiirk kimligi arasindaki bagin Islami bir nitelik al-
masina da yol agtigini, ¢iinkii iiretilen hahlardan ¢ogunun seccade olarak
kullanildigin belirtrmeden gegmeyelim. Nefsine hikim olma ile Islamiyeti
savunma ya da yayma yolunda kutsal savag arasinda degisen anlamlari olan
“cihad”dan da bazen altina sart olarak s6z edilir. Bu dénemde kutsal savas
daha ¢ok “gaza” terimiyle belirtilirdi. Aslinda Bedevi kabilelerin “yagma”
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yapmasi anlamina gelen bu terim artik Islami bir nitelik kazanmugti, islam
egemenliginin sinirlarin1 savunma ya da genigletme miicadelesi anlamina
geliyordu. Resmi ve yasal anlaminda kullanilmasa da, gaza Tiirklerin ken-
dilerini Islami terimlerle yeniden tasavvur etmelerinde ana tema haline ge-
lecek, onlara kabile farkliliklarini agan bir ortak amag duygusu verecekti.
Tiirkler bityiik topluluklar halinde Miisliimanlig: kabul etmeye bas-
ladiklan sirada, Islamiyet’in harekete gegirdigi dinamik, dinin temel inang-
larinin 6tesine gegen biitiin bir uygarlhigin gelisimini sagladi. Peygamberin
olimiinden sonra {immete yeni bir 6nder se¢me ve bu 6nderin roliiniin ne
olacag1 sorunu siyasi bir kopusa yol agt ve bu kopus zamanla 6zellikle Siin-
ni ve $ii Miisliimanlar arasinda mezhep farkliliklarina neden oldu; sonun-
da Stinniler ¢ogunlugu ele gecirecekti. Stinni olanlar i¢in 6nderligin en
onemli nitelikleri kidem ve tecriibeydi; toplulugun biitiinligiiniin saglan-
masi ise kendi iginde olaganiistii bir deger tasiyordu. $iiler iginse, Peygam-
ber soyundan, bu soyun da belirli bir siilalesinden gelmek 6nder se¢iminin
esas Olclitiiydii. Zaman i¢inde, baglangictaki siyasi nitelikli farklilik, birbi-
rine zit, hatta bazen birbirini diigman goren dini kiiltiirleri ortaya ¢ikardi.
Onderlik konusundaki farkh diisiincelerin yani sira, Miisliimanlar bagka
bir sorunla da karg: karsiyaydilar: Hem Peygamber hem de topluluk 6nde-
ri olan Hz. Muhammed artik onlara dogru yolu gosteremeyecegine gore,
Miisliimanlar yasamlarini nasil siirdiireceklerdi. Boylece Allah’in elgisi ola-
rak ona inen vahiyleri hem kaydetme, hem de derleme ihtiyaci dogdu. Ay-
rica bir insan olarak Muhammed’in ne dedigi ve nasil davrandig: hakkin-
daki biitiin bilgi bir araya getirilip korunmaliydi. Vahiylerin derlenmesiyle
Kur'an ortaya ¢ikty; digerleri de, iizerinde Siinniler ile Siilerin farkh kay-
naklar ve bilim gelenekleri gelistirdigi hadisleri meydana getirdi. Miislii-
manlarin nasil yagsamas: gerektigini tanimlamak, bu kaynaklardan bir dini
hukuk sistemini, yani $eriat’ siiziip ¢tkarmak anlamina geliyordu. Kur’an,
hadisler ve fikih {izerindeki ¢aligmalarla dini bilimler geligmeye baglad1.
Hz. Muhammed’in 6liimiinden hemen sonraki dénemin fetihleriyle ilk
Miisliimanlar ayni zamanda biiyiik bir imparatorlugun efendisi olmuglar-
di. Dolayisiyla, bir yandan Islam bilimlerini gelistirirken, diger yandan da-
ha eski uygarliklarin bilimiyle kars1 karsiya geldiler. Bu kaynaklar Arapgaya
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terciime edilince Islam 6ncesi Iran hiikiimdarhk ve devlet sanati gelenegi
dahil yeni fikirlere ulasildi. Yani, Miisliimanhg yeni kabul etmis Tiirklerin
kargilagtif1 islam uygarhg: son derece geligmisti ve bazilar1 sadece aligkan-
likla “Islami” sayilabilecek birgok farkli unsuru igeriyordu. Islam uygarhg-
nin zengin ve dinamik bir uygarlik olarak algilanmasi da kugkusuz Tiirkle-
rin Islamiyeti kabul etmelerinde etkili olmugtu.

Miisliitmanlig: kabul etmek Tiirkler i¢in ne anlama geliyordu? Bu
soruya verilen iki cevap da abartihdir. Biri Siinniligin o donemdeki gelis-
miglik derecesini abartir. Ikincisi din degistiren ilk Tiirklerin Miisliirnanl-
gin1 “yiizeysel” bularak ya da “tam Muslimanlhk degil” diyerek kii¢iimser
ve Islami anlamda standart olmayan her sgeyi “Samanizm”in kalintis1 gibi
goriir. Bu savlann ikisi de yanhstr.

Stinni Miisliiman inanc, 6gretisi ve ibadetinin hemen her yerde ka-
bul géren bir sentezinin olusturulmasi yaklagik 12.-15. yiizyil arasim kapsa-
yan bir projeydi. Iranh ulema bu yolda hayati rol oynamgti (Siilik ancak
1500’den sonra Iran’in resmi dini oldu). Miisliimanhg: kabul eden Tiirkler
11. yiizyilda, Siinni sentez olusturulmadan énce Iran’a gég edip énemli siya-
si roller edinmeye bagladilar.” Tarihin bir cilvesi olarak, iranlh ulemanin nii-
fuzu oturduklan sehirlerde iist iiste gikan krizlerle artacakti. Bu krizlerden
biri gehir niifusunun iran’in tarim ekonomisinin besleyemeyecegi kadar
artmasy, digeri de Miisliiman olmus ama hala gocebe Tiirklerin bolgeye aki-
niyd1. Daha sonra, heniiz Miisliimanlhg) kabul etmemis Mogollarn istilas:
ve 1340’larda patlak veren veba salginlari igleri daha da kétiilestirdi. Bu bas-
kilar yiiziinden bir¢ok iranl dlim Irak, Anadolu ve Hindistan’a géc etti.

15. yuzyila kadar siiren donem boyunca, Tiirk savagcilar1 ve hane-
danlan askeri yayllma yoluyla Islam diinyasin1 Anadolu’dan Hindistan’a
kadar yeniden siyasi biitiinliige kavustururken, Iranli ulema da yeni yeni
ortaya ¢ikan Siinni sentez ile Fars (ve Arap) kiiltiiriinii aym alana yayiyor-
du. Bu sentezin gostergeleri sunlardi: Medreselerin kurulmasi; Islam fik-
hinda farkh mezheplerin ortaya ¢ikmasi (ki bunlar Siinni mezhepler ara-
sinda kargilikli bir uyum saglanana kadar, bazen siddetle catigmigti);® Iran
usulii dini 6nderlik modellerinin tekrar tekrar uygulanmasi (6rnegin sehir-
lerde seyhiilislamlarin gérev yapmasi ki bu makamin Osmanlh imparator-
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lugu’'nda uzun bir tarihi olacaktir); 12. yiizyildan itibaren orgiitlenmeye
baslayan tarikatlar; sehirli geng erkeklerin fiitiivvet denen birlikleri; ve sade-
ce Mekke’ye giden hacilarin degil, yeni bir kutsal mikro-cografya olustur-
maya baglayan tiirbeleri ziyaret edenlerin de ¢ogalmas.

Ayakta kalabilmesi i¢in herhangi bir devlete dayanmas1 gerekme-
yen Siinni “enternasyonali’nin bu tamamlayia pargalar tam yerli yerine
otururken, Islamiyeti kabul eden Tiirkler de Ortadogu’ya girdiler. Béylece,
bu sentezin gelisme dénemi Tiirklerin Islami tecriibelerinin bi¢gimlenme
dénemiyle ¢akigt;; zamanla, bu sentez Osmanh Imparatorlugu'nun resmi
dini olacakt1. Tam geligmis haliyle bu Siinni sentez “enternasyonal” olmak-
tan da oteydi. Miisliitmanlara evrensel degerler ve normlar saghyor, boyle-
ce Miisliimanlarin yagadig1 her yerde aym yasam bi¢imi ortaya ¢ikiyor ve
ideal olarak biitiin Islam ilemi giivenli bir havza haline geliyordu. Ancak,
sentez ister “enternasyonal” olsun ister evrensel, dini eylemlerde benzerlik
kadar cesitlilik de vardi. Bu durumun dikkat gekici bir kanity, Siinni sente-
zin olusum déneminde basibozuk, asir1 feragat bi¢imini alan dindarlik te-
zahiirlerinin de yayiligidir; bu donemde garip kilikly, hatta ¢iplak, higbir ge-
lenege uymayan bigimde ibadet eden dervisler ortalikta kol geziyordu.?
Ulemanin vazettigi Islam’a agik¢a meydan okuyan bu dervigler biiyiik kit-
leleri kendilerine ¢ekmis, yeni Miisliiman olacak bir¢ok kisiyi etkilemisgti.

Islam diinyasinin sinirlar1 diginda yasayan, heniiz din degigtirme-
mig Tiirklerin géziinden bakildiginda, Islamiyeti kabul etmek ikili bir sii-
recti; hem “yeni bir ortamda Islami normlarin uygulanmasini,” hem de Is-
lamiyetin “yerel diigiince ve eylem bigimlerine” asimilasyonunu gerektiri-
yordu." Eski ve yeni inanglar kars: karsiya geldiginde, yenisi ancak eskisin-
den daha ikna ediciyse kabul edilebilirdi. Din degistirenlerin yeni inangla-
rina uyum saglamaya ¢alisirken eski inanglarindan “ortodoks olmayan” ba-
z1 unsurlar koruma olasihklar: ihmal edilemezdi. Daha énce Islamiyeti ka-
bul edenler i¢in de gegerliydi bu durum, Tiirkler i¢in gegerli oldu, daha
sonra kabul edecekler i¢in de gegerli olacakti. Ancak, Miislitmanhg: kabul
eden ilk Tiirk halklarinin bu dini “ytizeysel” ele aldig1 ve inanglarinda “$a-
manizm” kalintilarinin hala varoldugu savlar1 yanilticaadir. Bazi bakimlar-
dan, ozellikle de din degistirme kararini bir hiikiimdar hem kendisi hem
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de tebaasi i¢in vermisse, din degisikliginin 6nce sozde kalmas: dogaldi. Ka-
ran kisinin kendisi degil de hiikiimdarn vermisse bile, ki ¢cogu kez boyle
oluyordu, bu degisikligin yiizeysel olacag: varsayilip bir kenara atilmamali-
dir. Akrabalik toplumlarinda ata inancindan sapan kisi tehlikeli bir sekilde
savunmasiz kalacakti. O zaman, basta hiikiimdar olmak iizere biitiin top-
lumun hep birlikte inang degistirmesinden daha giiven verici ne olabilirdi?

Tiirk halklarinin islamiyeti kabul ediglerinin erken dénemlerinde
goriilen sapkinliklarin $amanizm kalintilarindan ileri geldigi savi, her se-
yin 6tesinde, Samanizme i¢inde ne oldugu bilinmeyen bir kara kutu mu-
amelesi yaptig1 icin yanilticidir. Daha 6nce de belirtildigi gibi “Samanizm”
I¢ Asya dini kiiltlerine uygun bir isim degildir. Bu kiiltlerde Saman belirli
iglevleri yerine getiren bir uzmandi, oysa en yaygin ibadet sekli, ailelerin
ocak basinda herhangi bir samana ihtiya¢ duymadan atalarina tapmasi, ya
da hiikiimdarin, belki dini uzman olarak $amanlarla birlikte daha ayrintih
bir téreni yénetmesiydi. Ayrica, geleneksel I¢ Asya kiiltleri islamiyet nce-
si donemde Tiirklerin tanidig tek din degildi; farkh dinlerin ¢esitli unsur-
larinin bagdastirilmasi da onlar igin yeni degildi. Nihayet, eger din degis-
tirmek inancin digtan dayatilmasi kadar donenlerin o inanc1 6ziimsemesi
anlamina da geliyorsa, din degistirmeye niyetlenenleri etkileyenlerin hem
bilgili ulema, hem de su sag1 sakali birbirine karigmig vahsi dervigler oldu-
gu unutulmamali.

Din degistirme siireci bilgili tarihgilerin kaleme aldig: tarihlerde
kaydedilmis olabilir. Ama biitiin bu olaylar1 yagamig insanlara ¢ok daha an-
lamli gelebilecek anlatilarda da korunmus olabilir; bu anlatilar Tiirklerin
kokeni hakkindaki efsaneler, efsanevi kahramanlar1 anlatan s6zlii destan-
lara benzeyebilir. Eger dyleyse, ortaya ¢ikan anlaty, bilgili tarihgilerin stan-
dartlarina gore Tiirklerin bir disi kurdun soyundan geldikleri kadar inanil-
maz olacaktir. Ama eger anlat1 efsaneler ve destanlarla ayn1 simgesel do-
gurganliktaysa, yeni segilen inanca giiglii bir inandiricilik saglayabilir. Bi-
limsel tarih agisindan inandirici olmasa da, boylesi bir anlati, dinleyenlere
dinsel agidan anlaml gelenin bir kayds, yani kutsal bir tarih olacaktir.

Boyle kutsal bir tarih giiniimiize ulagsmigtir. Cagatay Tiirk¢esindedir
ve Mogollardan sonra kurulan bir devletin, Cogi ulusu ya da Altin Orda’nin
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Ozbek Han zamaninda (sal. 1313-1341) Miisliimanhg: kabul edisini anlatir®
Selefi Berke Han Miisliimanhg kabul etmis, fakat halkin ¢ogu sonradan
vazge¢migti. Ozbek’in din degistirme hikayesi dért Miisliiman ermisin gidip
“Ozbek Han'1 Islamiyete davet etmeye” karar vermesiyle baglar. Tam Ozbek
Han’in “kam”lan tannlara icki sunma térenine hazirlanirken, ermigler ha-
nin “koru”suna, yani ata mezarlarinin bulundugu ve ritiiellerin yapildig: kut-
sal mekéna varirlar. Bir ey toreni bozar; ne oldugunun kesin olarak anlatil-
mamasi anlatinin yaziya gegirildigi sirada islam éncesi ritiiellerin artik unu-
tulmaya basladigini1 ima ediyor. Han ne oldu diye sorar. Kamlar bir Miislii-
manin yaklagsmis olabilecegini soyler. Han gidip bakmalarini buyurur. Gi-
derler ve dort ermisi korunun disinda bulurlar. Ermigler hanin huzuruna
cikmak ister. Ozbek Han onlan gérdiigiinde, Allah'in “nur-1 hidayeti”yle on-
lara “meyl-ii-mahabbet” gosterir. Han, kim olduklarim sordugunda “Huda-
y1 Taala'min emri ... sizlerni Miisliman” kilmaya geldiklerini soylerler. Ha-
nin kamlari, bu “yaman kisiler’le gériismektense “bunlarnu... 6ltiirmek ge-
rek” diye karsilik verirler. Fakat Han, “men padisah,” siz “s6zlesingiz” (tart-
simiz), hanginizin “diningiz hak bulsa anga tabi bulurman” (ona tabi olu-
rum) der. Hem Miisliiman hem de Mogol kaynaklarinda bir hiikiimdarin
huzurunda yapilan dini tartigmalarin ¢ok eskiye dayanan bir tarihi vardir,
birgok metinde nelerin tartisildig1 kayithdir. Bu anlat1 birgok “kavga ve cedel”
giktigindan s6z ederek okurlarn tartiymanin sikicihgindan kurtariyor. Tartig-
ma dinleyenlere anlamsiz gelip higbir neticeye varmayinca, taraflar iki firn
cukuru (tanur) kazmaya karar verir. Birer kisi firina girecektir. Yanmadan ¢-
kanin “dini hak” olacaktir. Firinlar hazirlandiginda Miisliiman ermislerden
biri firina girmesine izin verilmesi igin yalvarir. Bu, “tamam azalarim tiik ya-
p1p,” yani her yan lallarla (tiik) kapli oldugu i¢in Baba Tiikles denen ermis-
tir. “Yalin” bedenine “cebe” giyer. Ermis “Allah Taala yad1"yla firina girerken
herkes cebenin “g6zlerinden” fir¢a gibi ¢ikan killarina husu iginde bakar.
Kamlar ise, tersine, kendi adamlarindan birini zorla ¢ukura sokarlar, adam
hemen yanar. Bu arada Baba Tiikles diger firinda dua etmektedir. Firini ag-
tiklarinda neden bu kadar acele ettiklerini sorar. Zirhi kizil kor haline gel-
migtir, ama “Huda-y1 Taalaning kudreti birle Baba'nin bir tiiki” (bir kil) bi-
le yanmamugtir. Bunu géren Han ve halki derhal Miisliiman olur.
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Resim g. Baba Tiikles ile arkadaglan muhtemelen bu adamlara benziyorlardi. Bir sanat tarihgisi bu
minyatirdn altina “Tirkistanli tg dervis” yazmis. Mehmed Siyah Kalem’e atfedilen bu resim ve digerleri
maddi ve manevi bozkir yagsamini canlandiriyor. Baba Tiikles’in kiyafeti de bu adamlarinki gibi hirpani,
ama gok daha garip olmaliyds.

Topkap: Sarayr Muzesi, Hazine 2160, v.85a

Burada, killi ermis etrafindakileri sadece sozleriyle degil, kamlar
keramet oyununda yenerek de ikna ediyor. Ciplak bedeni, donemin edep
ve erkanina aykir1 davranan dervigleriyle baglanti kurmamizi saghyor. Bu
sasirtic1 kallh beden samanlarin olaganiistii 6zelliklerini ve deneyimlerini
cagrigtiniyor.” Kizil kor olmug zirhi sayesinde de samanlar ile demirciler
arasindaki baglantiy1 kuruyoruz. En zengin ¢agrisimlari olan simge de ateg
cukuru ile ata ayinlerindeki ocak atesi arasindaki baglantidir. Ermis, kam-
larin icki sunma ritiielini sadece yakinlarda olmakla bile bozabilmis, ateg
gukuruna indiklerinde kam kiil oldugu halde kendisi sag salim ¢ikmugti.
Ustii kapatilmig qukurdan ¢ikmasi I¢ Asya kéken efsanelerindeki cikis te-
masinin bir yansimasidir. Sozlii iletisinin 6nce herhangi bir etkisi olma-
mis, oysa eski ritiiellere miidahale ederek simgeleri kendi yararina kullan-
masiyla hem Han't hem de halki ikna etmisti.
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Baba Tiikles Tiirk efsanelerinin yapisina bizzat girmistir, ¢iinkii fi-
rin ¢ukurundan sadece Miisliimanlif) getiren olarak degil, saman, kahra-
man, ata, ilk insan ve ulus kurucu olarak da ¢ikmigtir.” Vakayinamelerde
adi1 Seyyid Ata olarak gecer, tiirbesi kutsal kabul edilir; daha sonra, Altin
Orda’nin ¢okmesinden sonra Nogay ordasini kuran giiglii komutan Edigii
Beg'in atasi oldugu da séylenmigtir.* Ozbek Han da éliimiinden sonra Oz-
beklerin atasi sayilmigtir. Bir halkin hem Islam hem de Tiirk kékeninden
geldiginin anlatilmas1 gerekince, halkina Islamiyeti getiren Ozbek Han da
Ozbek Tiirklerinin atasi olmalipdi. Ozbeklerin han 6ldiikten ¢ok sonra bir
halk olarak “dogmus” olmasi 6nemli miydi? Ozbek Han'in hiikmettigi Al-
tin Orda devletinin hanin 6limiinden neredeyse yirmi yil sonra, Avrasya’y1
kiran veba salgini felaketinin ardindan dagilmig olusu, anisinin hafizalar-
da bunca y1l kaligin1 daha da dikkate deger kiliyor.”

Bagka Tiirk halklarinin kékenlerini ve Miislitmanlhigi kabul edisleri-
ni anlatan efsanelerde her zaman Baba Tiikles’in bir egdegeri olmayabili-
yor. Bazen halkin atasinin ve Islamiyeti getirenin rolleri tek kigide birlege-
biliyor. Oguz Tiirklerinin kékeni hakkindaki efsanelerin Islami versiyonla-
rinda, bebek Oguz anas1 Miisliimanlig1 kabul edene kadar memesini em-
mez. Tirk halklarinin bazi hitkiimdar ve kahramanlarinmi anlatan efsane-
lerde de benzer motifler var’® Oguz anlatisinin 17. yiizyil versiyonunda
Ttiirkler Nuh ve Yafes zamanindan beri Miisliimandir, ancak Alinca Han'in
hiikiimdarlig1 sirasinda 6yle zengin olurlar ki Allah’t unuturlar. Oguz,
Alinca Han’in torununun ogluydu. Bebek Oguz'un Miisliiman olana kadar
anasinin memesini emmeyi reddetmesi, halkina Islamiyeti getirigindeki
kerametlerinden biriydi. Iste bundan sonra Maveraiinnehir'den Tiirkiye’ye
kadar, hatta daha da uzaklara yayilacaklardi. Kabilelerinin ayni destanda si-
ralanan ve tasvir edilen “tamga”larini beraberlerinde gotiireceklerdi; Tiirk
hali dokuma gelenegindeki “giil” motiflerinin de buradan kaynaklandig:
ileri stiriliir.”

Islamiyet ile geleneksel i¢ Asya dinlerinin temas noktasinda yer
alan Baba Tiikles efsanesi, dinler arasindaki iligkileri giindeme getirir. Se-
riate gore, dinler arasi iligkiler s6z konusu gayrimiislimlerin dinine ve Is-
lam egemenligi altinda yasayip yagamadiklarina baglidir. Bu noktalar, ([s-
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lami goriis agisindan) ¢ok tanrili dinlere inaniyorken Miisliiman olan, hat-
ta islam egemenligindeki topraklarin genisletilmesinde sancaktarlik yapan
Tirkler i¢in 6nemli olmustur.

Kur’an diger inanglar arasinda kesin bir ayrim yapar ve bu inanglar
hakkinda séyleyecegi cok sey vardir. Ornegin Kur’an’a gére “dinde zorlama
yoktur” (Bakara, 256). Gayrimiislimlere uygulandiginda, bu ibarenin ge-
nellikle sadece Yahudileri ve Hiristiyanlarn kastettigi anlagilir. Bu inangla-
rin Kur'an'da ve dolayisiyla islam’in kutsal tarihinde yeri vardir. Ehl-i Ki-
tap'tirlar. Seriat geligtikce, Islam iilkelerinde Ehl-i Zimmet (“korunaalar”)
ad1 altinda yasayan Yahudi ve Hiristiyanlar1 kapsayan kurallar konmustu.
Bu statiide olan kisiler i¢in kullanilan “zimmi” terimi buradan gelir. Zim-
mi statiisii, ¢esitli dinlerin cemaatlerine geriate gére alt konumda oldukla-
rin1 kabul etmeleri ve cizye 6demeleri sartiyla bir 6lgiide yar1 6zerklik tani-
yordu. Biitiin devletlerin dini kimligi oldugu, kanunlarin da dini nitelik ta-
sidig disiiniilen ¢aglarda, bir devlet altinda farkh dinleri barindirmanin
bundan daha iyi bir sistemini icat etmek zor olacakti. Islam topraklarinda
yasayan Ehl-i Kitap isterlerse Miisliitmanlig kabul edebilirlerdi, ama zim-
met bir din degistirme sistemi degil, bir uyum saglama sistemiydi. Ortado-
gu'da eski Hiristiyan ve Yahudi cemaatlerinin ayakta kalmasi ve 1492’den
sonra Ispanya’daki Yahudilerin Islam topraklarina go¢ edisi, bu sistemin
yararini gosterir.® Yahudiler ve Hiristiyanlar haricindeki gayrimiislimler
i¢cin durum bu kadar i¢ agia1 degildi. Bazen fiili istisnalar taninirdi, ama
resmi agidan zimmet onlar i¢in segenek degildi.

Hangi dinden olurlarsa olsunlar, gayrimiislimlerin statiisii Islam
egemenliginde yasay1p yasamadiklarina gore de degisiyordu. Erken yiizyil-
larda Islamiyetin yayiligini yansitan geriat, sinirlarin siirekli genigledigini
varsayiyordu. Ilke olarak topraklar Miisliimanlarca fethedilen Ehl-i Kitap,
Miisliitmanlig kabul etme, zimmi statiisiine ge¢me veya kiligtan ge¢cme
arasindan birini tercih etmek zorundaydi; oysa diger gayrimiislimlerin
Miisliimanlig1 kabul ve kiligtan bagka secenekleri yoktu. Ama aslinda, ger-
¢ek hayat kosullarinin dayattifn durumlarda, Hindistan’da Hindularin
Miisliitman egemenligi altinda yasayabilmesi gibi, bu soyut segeneklerin
uygulanmasinda da farkhiliklar goriilebiliyordu.
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Tarihte, Islamin sinirlan birer savunma bolgesiydi; ayrica buradan
kafir topraklarina zaman zaman akinlar diizenlenirdi (gaza). Seriate gore
Miisliimanlar kéle alinamazdi, ama Islam topraklarinda barig i¢inde yaga-
yan zimmilerin digindaki gayrimiislimler kolelige uygundu. Miisliiman ol-
malarindan 6nce, 9. ylizy1l gibi erken bir tarihte bile, ata binme ve savas be-
cerileri yiiziinden Tiirkler degerli savag esirleri olarak goriiliirdii. Islami ag1-
dan ¢ok tanrl goriilen birgok Orta Asya Tiirkii, Miisliiman gazilerin sinir
akinlarinda islamiyeti ateg hattinin ters tarafindan tatmglardi. Tiirkler Miis-
liimanlig: kabul etmeye bagladiklarinda sadece din degistirmekle kalmadi-
lar, sinir atigmalar1 ve yagmalarinda 6teki tarafa da gegmis oldular. El-Idri-
si (1100-1166), Miisliiman Tiirklerin Miisliiman olmayan kardeglerine bas-
kinlar diizenleyip onlar1 kolelestirdigi bir Maveriinnehir tasvir eder.”®

Dolayisiyla Miisliiman olan ilk Tiirk halklar igin gaza, muhtemelen
Islam fikihgilarinin kullandigi anlamda bir terim degil; din degistirmele-
rinden 6nceki eski kahramanlik iilkiilerinin etkisinde diizenledikleri yag-
mac1 akinlarin yeni adiydi. Tiirk Misliimanlar Ortadogu’ya gog ettikge,
bagka sinirlarla, farkhi durumlarla kargilagtilar. 11. yiizyihn Iran-Bizans si-
nirinda ya da 13.-14. yiizyillarda Anadolu ve Balkanlar’da, Miisliiman ug ga-
zileri gogunlugu Hiristiyan olan Ehl-i Kitapla yiiz yiize geldiler. Uygarliklar
bu sinir boylarinda bazen gatigtiysa, bu ¢atigmanin sonucu genellikle taraf-
larin bagdasip melezlesmesi oldu.

Tiirklerin tarihinde hicbir déniisiim Islamlagma kadar énemli so-
nuglar dogurmadi. Tiirkler biitiin bu siireci o zaman anladiklar bigimde
yasadilar. Ayni sey hocalar igin de gegerliydi; birakin dervisleri, ulema bi-
le dogru Stinni Miisliimanligin ne oldugunu bilmiyordu; bunu daha son-
raki kusaklar bulacakti. Sinirlarda tekrar tekrar kars: karsiya geldikleri ug
boyu yasami Tiirklerin Miisliitmanlik tecriibelerini derinden etkileyecek,
gaza ideali kalic1 bir itibara kavusacakti. Bununla beraber gaza, temalar
Tiirklerin en eski koken efsanelerindeki ya da Ozbek Han’in Miisliimanli-
g1 kabul edis hikdyesindeki kadar heterojen olan tarihler ile anlatilara isle-
nen bagka bir ipligi olusturacakti. Ozbek Han’in Baba Tiikles'le karsilag-
masinin da gosterdigi gibi, Muslimanlhigin kabul edilmesini saglamanin
baslica yolu 6gretmek ve 6rnek gostermekti.
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TUrRk-IsLaM HALKLARI ILE KULTURLERININ BigiMLENisi

Ortadogu’dan bakildiginda, Tiirklerin islam diinyasina gocleri ii¢
evrede olmustu. Birinci evre 9. ylizyilda, hentiz Miisliimanhig: kabul etme-
mis ve sinir akinlarinda ele gecirilmis Tiirklerin Bagdat ya da Ortado-
gu'nun baska yerlerinde kélemen olarak kullanilmalariyla bagladi. Miislii-
manlagtirilan, Islam kiiltiiriiniin icinde eriyen bu kélemenler Ortadogu’da
kalic1 bir Tiirk varligi yaratamadilar. ikinci evre 10. yiizyilda bagladi: Mave-
raiinnehir’de kiigiik bir hiikiimran boy olan Selguklar islamiyeti kabul edip
kismet pesinde Iran’a goc ettiler. Béylece, Miisliiman Ortadogu’da Tiirkle-
rin imparatorluk kurucusu olarak hayranlik uyandirici tarihleri bagliyordu.
Selcuklu tebaasi Ortadogu’da 6nemli bir Tiirk etnik varlik haline geldiler ve
kuskusuz sozlii bir Tiirk-Islam halk kiiltiirii de yarattilar. Ancak Sel¢uk sec-
kinleri bir Tiirk-Islam edebi kiiltiirii yaratmadilar. Boyle bir kiiltiir 11. yiiz-
yilda, Karahanli hanedani ve tebaasinin kitle olarak Miisliimanlig1 kabul et-
tikleri Maveraiinnehir'de ortaya ¢iktr. Karahanlilarin Miisliiman olusu i¢
Asya’nin Miislimanlagmasinda hayati bir agamaya isaret ediyordu. Ne var
ki Amu Derya'nin (Ceyhun Irmag1) kuzeyinde yasadiklan i¢in bu durum
Ortadogu sinirlan iginde bir Tiurk-Miisliitman varliginin ortaya ¢ikisinda
yeni bir evre olusturmadi. Ortadogu’da Tiirk varliginin ortaya ¢ikisindaki
tiglincii evre, yani Tiirklerin demografik varliinin yani sira bir Tiirk edebi
kultiiriiniin yaratilis1 i¢in neredeyse 14. yiizyilda Osmanllarin yiikseligine
kadar beklemek gerekecekti. Tiirklerin Ortadogu’ya girisinin ilk evresinde
Horasan ile Maveraiinnehir arasindaki siir bélgelerinde esir alinanlar
merkezi Islam iilkelerine getiriliyor, Miisliiman yapiliyor ve kélemen ola-
rak kullaniliyorlardi.** Boylece Tiirklerin tarihi Abbasi halifelerinin tarihiy-
le gakisty; yabancilar1 ya da koleleri kullanan eski asker toplama modelleri
de kaynastirlldi1.** Miisliimanlar, bozkir Tuirklerinin Arap yazar el-Cahiz’in
unutulmaz sekilde anlattif1 at¢ilik ve okguluktaki ustaliklarina, ayrica hos
goriiniiglerine ¢ok deger veriyorlardi.*

Abbeasi halifeleri Tiirk kdlemenleri 9. yiizyilin baslarinda kullanma-
ya baglamiglardi. Ozellikle el-Mutasim'in (833-842) maiyetinde Tiirk gu-
lam ya da memluk birlikleri vardi. Mal gibi goriilen ev kolelerinin aksine
gulamlar gii¢li efendilerinin vekili olarak titizce egitilirlerdi; efendi i¢in bu
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kadar degerli olmalarinin sebebi, ona kayitsiz sartsiz sadakat gostermele-
riydi. Belki de en iinlii siyasetname yazari olan Selg¢uklu veziri Nizamiil-
miilk (1018-1092) gbyle demisti:

Bir sadik kul iig yiiz oguldan yegdir;
ogul babanin 6liimiinii, kul kutunu diler.”

Bu diisiince her zaman yarar getirmiyordu, ama inatla siirdiiriilme-
si askeri koleligi bin y1l boyunca Ortadogu’da devlet olusumunun anahtar
ozelligi haline getirdi. Abbasiler agisindan ne yazik ki, kolemenler saray
muhafizlifindan alay komutanligina, oradan da asi vali, yerel hanedan ku-
rucusu, hatta Bagdat'ta hiikiimdarlan tahta ¢ikaracak kadar niifuzlu ko-
numlara kadar giden yolu yirmi otuz yil i¢inde kat ediverdiler. islam hali-
feligini saglamlastirmasi gereken giigler halifelik i¢indeki merkezkag egi-
limleri giiglendirmigti. Ornekler arasinda Misir ve Suriye’deki Tuluni ha-
nedanin1 (868-905) ve Misir’daki ardillan Thsidileri (935-969) sayabiliriz.

Iktidar ele gegirmek isteyenler arasinda Tiirk ya da kéle kokenli ol-
mayanlar da vardi. Bu dénemde ordularinda Tiirk kokenli gulamlara en
fazla yer verenler, Maveraiinnehir sinir bélgesinin Iranli vali hanedani Sa-
maniler oldu (819-1005). Samaniler yeni yeni gelismekte olan Fars-Islam
edebi kiiltiiriiniin de hamileriydi. Kéle almak i¢in 6yle ¢ok akin diizenliyor-
lard1 ve kole ticaretinde Oyle faaldiler ki 1o. ylizyilin sonunda kole piyasasi
fazlasiyla doydu ve fiyatlar diistii. Nizamiilmiilk Samanilerin kole egitim
sistemini 6rnek gostermigti. Belki de sistem fazla iyiydi; Samanilerin kole
birliklerinden ¢ikan hanedan, Gazneliler, efendilerini ¢abucak golgede bi-
raktl. Gazneliler Horasan’dan Orta Asya ve Hindistan’a kadar uzanan bir
imparatorluk kurdular.**

Demek ki, bir¢ok Tiirkiin Islamiyetle kargilasmasi, gosterigli “gaza”
laflar1 arasinda ¢ikilan kole alma akinlan yoluyla olmustu. Ug¢ boyundaki
Tirk kabileleri Miisliiman bolgelerini yagmalayarak gecimlerini saghyor,
siirlarin1 koruyan Misliimanlar da Tirk kabileleri yagmaliyordu; Arap
kaynaklarinda her iki akini belirten fiil “gaza”dir. Ancak, Islamiyet bu ya-
sam bi¢imini dini agidan haklh ¢ikaniyordu: Diinyevi ganimetin yani sira
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ilahi bir 6diil de vaat ediliyordu ki bu vaat belki de Miisliitmanhigin kabul
ediligine yardima olmustu. Yagma akinlarinin etkisi ¢ok aci1 olabiliyordu;
ozellikle de I¢ Asya kiiltlerine inanan, dolayisiyla zimmi statiisiine geceme-
yen halklar i¢in. Ornegin 893’te Samaniler bugiinkii giiney Kazakistan’da
yer alan Talas sehrini ele ge¢irmis, hiikiimdarin karisi dahil binlerce kisiyi
oldirmiis, esir almiglards; sehrin bazi ileri gelenleri ancak Miisliimanlhig
kabul ederek kurtulabilmiglerdi.

Ne kadar giiglii olursa olsunlar, Abbasi halifeligi kapsaminda yerel
hanedan kuran Tiirk kokenli gulamlar kalic1 bir Tiirk varligi yaratamadilar.
Abbasi sonras1 donemde ayakta kalabilen kélemen devletleri bile bu agidan
farkh olmadi Ne Hindistan’daki Delhi Sultanhigi’ni olusturan “kéle-hii-
kiimdarlar” (1206-1290), ne de Misir’'daki Memluk Sultanlig1 (1249-1517)
arkalarinda Tiirk toplumlar birakabildi.*® Ortadogu’da takdire sayan bir
Tiirk varhig yaratmak Selguklulara kaldu.

Sel¢uklularin kékeni, Islamiyeti kabul etmelerinden énce, 9. yiizyil-
da devlet kurmaya baslayan Oguz Tiirklerinin bir ulus olarak ortaya ¢ikisi-
nin golgesi altinda kalmigtir. Oguzlarin Kinik kabilesinden bir komutan
olan ilk Selguk, Sir Derya (Seyhun Irmagi) kiyisindaki Cend’de, 9&s’te
Miisliitmanlig kabul etmigti. Dort oglunun Tevrat'ta da yer alan isimleri
(Mikail, Israil, Musa ve Yunus), daha énce Hazar Yahudileri ya da Nasturi
Hiristiyanlarla tamgiklig1 oldugunu gosteriyor. Artik Selguklular ve onlar
izleyenler, “bozkirda ¢oktanrili topluluklarla savasan Miisliimanlagmis
Tiirk ug halklarinin bir pargasi olmuglardi.”*® Kabile gégleri ve siyasi istik-
rarsizhigin baskisi altindaki bu insanlar, “herkes, umutsuzluk ve onlan
bekleyen aglik yiiziinden fetihlere girisen pejmiirde zavallilar olarak tasvir
ediyordu.”*? Selguklular, Mikail'in ogullar1 Togrul ve Cagri'nin 6nderligin-
de gesitli hanedanlara hizmet ederek Horasan’a goctiiler ve yerel topluluk-
lar1 yagmalamaya bagladilar.

Kafirleri yagmalayan gaziler bir sey, Miisliitmanlar: avlayan Miislii-
manlar ise bambagka bir seydi. Gaznelilerin bu yagma olaylarini durdur-
mak istemesi Dandanakan muharebesiyle sonugland: (23 Mayis 1040) ve
umutsuz Selguklular yorgun Gaznelileri yendi. Artik Selguklular Hora-
san’in efendisiydi, egemenlik alanlarimi Maveraiinnehir iglerine ve Iran
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topraklarina kadar geniglettiler. Togrul 1055’te Bagdat'a kadar uzanan top-
raklan denetimi altina almigti, artik Abbasi halifesinin savunucusuydu.
Halife de onu “sultan” unvamyla onurlandirdi. Daha énce bu unvam kul-
lanan hitkiimdarlar vard: belki, ama sikkelere ilk kazitan muhtemelen Sel-
cuklular oldu.”®

Togrul (1040-1063), Alp Arslan (1063-1072) ve Melik Sah (1072-1092)
dénemlerinde bir biitiin olarak ayakta kalan Biiyiik Selcuklu Imparatorlu-
gunun kurulugu, hem islamiyet hem de Tiirkler i¢in énemliydi. Bir énceki
ylizyilda Abbasiler denetimi ellerinden kagirmaya baslamis, hem siyasi agi1-
dan merkezden uzaklagmalar, hem de baz1 kaynaklara gore $ii akimlar ve ha-
nedanlar ¢ogalmigti. Islam tarihgisi Marshall Hodgson 946’dan itibaren bir
“Sii ylizyih”na girildiginden bahseder; bu yiizyilda iranh Sii Biiveyhiler Bag-
dat’1iggal etmis, Selguklular ancak 1055'te sehri ele gegirip Abbasi halifesini
Biiveyhilerden kurtarmigt1. Selguklularin gitgide artan $ii niifuzunu kirdikla-
n diigiincesi bugiin abartih goériiniiyor. Baz1 yerlerde $ii yonetimlerinin orta-
Iran’da yeni yeni ortaya ¢ikmakta olan Siinni sentez etrafinda dénen tartg-
malara epeyce kendilerini kaptirmisa benziyorlar, ama dini konumlan Siin-
ni-Hanefi baghilhig agisindan heniiz bugiin diistindiigiimiiz kadar kesin de-
gildi.* Yine de, Selcuklular yeni dini kimliklerine simsila sarildilar. Denil-
migtir ki, “Miisliiman Tiirkler milli kimliklerini Araplarin ve Iranhlarin hig-
bir zaman yapmadiklan derecede Islamla tanimlamiglardir.”*® Selguklular,
Stinni Miislimanlarin yeniden birlestigi, Abbasi halifelerinin onderliginde
biitiinlestigi ve Bizans ile Avrupa’dan gelen Haglilarin kargisinda yayildig ye-
ni bir donem baglattilar. Togrul'un Bagdat’a girisinden bir yiizyil sonra artik
Misir'daki Fatimi halifeligi gibi Sii giic merkezleri ortadan kalkmug (1171),
“Orta Asya'dan Afrika'ya kadar biitiin Islam topraklarinda yeniden Bagdat'ta-
lai Siinni halife adina hutbeler okunmaya baglamigt1.”**

Stinni Islam biitiinlegmis ve yayilmis, ayrica yeni bir iktidar tabaka-
lagmasi da ortaya ¢ikmigti: Abbasi halifesi megru ve itibarli 6nderdi, siyasi
giiciin sahipleri ise fetihlerle iktidar ele geciren ve mesruiyetlerini halife-
den saglayan sultanlar ya da benzer unvanh hiikiimdarlardi. Ornegin son
Selcuklu sultanlarindan Sencer 1133 ’te halifenin vezirine sunlari1 yaziyordu:
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“Alemin efendisinden ... 4lemin hiikiimdarhigim aldik ... bir sancagimiz ve
bir ahdimiz var.”* Iktidarin paylagilmasi “emir-dyan” sistemi icinde alt ba-
samaklarda da siiriiyordu; teoride de olsa halife en tepedeydi, sonra sézde
halifenin temsilcisi olarak hareket eden ¢esitli sultanlar ya da diger 6zerk
hiikiimdarlar geliyordu, sonra askeri kuvvetlerin bagindaki emirler; onlarin
altinda fatihler ve fethedilenlerin arabuluculugunu yapan yerli dyan vardj,
en sonda da tebaa® Daha sonra Osmanl Imparatorlugu'nda bu “emir-
ayan” sistemine benzer bir “d4yan” sistemi ¢ikacakt

Selguklu sultanligs hem Tiirk, hem de Islam siyasi kiiltiirii agisin-
dan 6nemliydi. Islam oncesi Tiirklerin “kut,” Araplarin “devlet” (dawla),
cagdas siyaset bilimcilerinin ise “karizma” olarak adlandirdiklan dogatistii
dini ve siyasi nitelige sahip Tiirk hanedanlar arasinda, Oguz Tiirklerinden
ilk ¢ikan Selguklulardi. Sultan unvani, bir Tiirk kékenli Miisliiman hii-
kiimdarin en itibarh sifat1 olarak kaganin yerini almaya, Tiirklerin hiikiim-
darhik ve megruiyeti hakkindaki diisiincelerine islami motifler iglenmeye
baghiyordu. Ornegin Abbasilerin, Biiveyhilerin ve Gaznelilerin devlet yone-
tim sisteminin bazi unsurlarim1 benimsemisglerdi; kendi gulam birliklerini
kurmuslar, 6nemli devlet gorevlilerine ikta, yani duruma bagh olarak belir-
li miktarda toprak ya da gelirlerini tahsis etmislerdi’* Uzun vadede, Tiirk
hanedanlarinin ¢ogu Siinnilikle ve hiikiimdarin karar yetkisini en az kisit-
layan, goreneklerle en kolay uzlasan Hanefilikle 6zdeslesti. Selguklular ¢e-
sitli bakimlardan [ran’in dini ve edebi canlihgindan yararlandi. Kriz kogul-
lar1 yiiziinden Iranh ulema oturduklan gehirlerden gé¢ etmis, hem Fars
edebi kiiltiiriinii hem de evrilmekte olan Siinnilik sentezinin medreseler
ve tarikatlar dahil kurumlarini1 bu dénemde islam diinyasina yaymiglarda.

Selcuklularin tamigtif: yiiksek islam kiiltiiriiniin heyecan verici bir
yonii de koken itibariyle Islamiyet 6ncesinden kalma farkh unsurlari barin-
dirmasiydi. Ornegin, islam siyasi diigiincesinin Selguklulara sundugu ide-
olojik kaynaklar hem geriata riayet gibi gercekten Islami temalari, hem de
kokii Islamiyette olmayan siyasi-felsefi motifleri iceriyordu. Eski Iranlla-
rin, kendi 6zgiir yargisiyla adalet dagitan buyruk sahibi hiikiimdar kavram
ya da yonetenle yonetilenler arasindaki ideal kargilikh iligkiyi tasvir eden
“daire-i adliyye” bunlardand1.* Kisacasy, Islam uygarh: artik farkl kaynak-
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lardan gelen unsurlarin bir senteziydi. Bu durum, islam ve Tiirk diisiince-
lerinin kargilikli iligkisine bir temel saglad: ve bu etkilesim 6zellikle siyasi
kiiltiir alaninda belirgin oldu.

Selcuklu Imparatorlugu’nun Tiirk halklarinin deneyimindeki yeni
bir devlet tiirii oldugu agikti. Gogebe kokenli bir hanedan, antik bir kiiltii-
re sahip, etnik bakimdan yabanc bir tarim toplumuna egemen olmustu.
Hanedan, toplumu yonetebilmek i¢in ayni toplumun uzmanlarina bagvur-
mak ve biiyiik 6l¢iide kiiltiiriine uyum saglamak zorunda kalacakti. Bu de-
gisimi sultan isimleri simgeler: [k Selguklu sultanlari geleneksel bozkir
kultiirintin yadigar1 hayvan isimlerini tasir: Togrul (¢akirdogan) ve Alp
Arslan. Ugiincii sultanin ismi ise Sel¢uklularin siyasi iddialarinin biitiin
Miisliimanlara yonelik olduguna isaret etmektedir: Melik Sah. Bu isim
Arapga “Melik” ve Farsga “Sah” kelimelerinin yan yana gelmesiyle olus-
mugtur ve ikisi de kral anlamina gelir. Anlagildig1 kadariyla Togrul impa-
ratorlugu kardesi Cagri ile birlikte, dogu ve bat1 olmak iizere y6netiyordu
ki bu da Tirk halklarinin agina oldugu bir temadir. Siiryani kronik yazarn
Bar Hebraeus, bozkir kiiltiiriinii ¢agrigtiran bagka bir noktaya parmak ba-
sar: Togrul'un karisi, kronik yazarinin deyimiyle Khatén, “Hiikiimdarhgin
biitiin iglerini yénetmektedir.”* Elbette hatun kadinin adi degil unvaniydi.
Alp Arslan ve Melik Sah déneminde gifte hiikiimdar sistemi ortadan kalk-
t1 ve yonetim {iinlii [ranh vezir Nizamiilmiilk’iin eline gegti.

Hanedanin yerlesik diizene gegisi ve iran-Islam yiiksek kiiltiiriinii
benimsemesi elbette Selcuklularin eski taraftarlarimi yabancilagtiracakti.
Iktidar ele gegirilince eski destekgilere sirt cevrilmesi ezeli ve ebedi bir si-
yasi oyundur; bu da sonuncusu olmayacakti. Selguklular, sadece medrese-
ler kurup iranl biirokratlar1 ¢aligtirarak degil, kabile destekgilerinden ¢ok
daha giivenilir bir askeri gii¢ olusturmak icin gulam birliklerinden de ya-
rarlanarak, 1048 gibi erken bir tarihte kabileleri iran-Bizans ve Kafkas si-
nirlarina yoneltieye baglamiglardi. “Kafirlerin diinyasina kars1 dogu boy-
larinda dogan” dini sevkleri artik “bati boylarindaki Hiristiyanlia y6nel-
migti.” Tarsus’tan Erzurum’a kadar uzanan yiizlerce yillik Islam-Bizans si-
nir1 uzun zamandir karsilikli toprak kazanilan bir bolge olmaktan ¢ikmas,
bir¢ok gazinin gercekten de “fiirsdnii’l-mihrab” (mihrabin stivarileri) oldu-
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gu bir yer haline gelmisti. Ama sinir 6tesine yagma akinlan siirityordu ve
bu sinir bolgesi, yoneticilerin yetki alanindan kagmak isteyen Miisliiman-
lara —-miinzeviler, gaziler, hatta cihad iistiine ¢ok 6nemli eserler vermis ya-
zarlar— ¢ok ¢ekici geliyordu. Bizanshilar 950-1000 arasinda yine bu bolge-
de sinirlarin1 genisletmeye ¢aligtilar” Ancak simirin Miisliman tarafina
Tiirklerin gelisi yeni bir yayilma dinamizmi dogurmustu, bu da Malazgirt
mubharebesine yol agt1 (1071).

Gergekten de kesin sonuglar dogurmus bir muharebe olan Malaz-
girt Bizans'in sinir savunmasini ¢okertti, Anadolu’yu Tiirk kabilelerinin
gogiine agti ve boylece Islam sinirlarinin geniglemesinde yeni bir evreyi
baglatti. Selguklular Miisliimanlarin yiizyillardir basaramadigini bagarmis-
t1. Bundan sonraki birkag yiizyill boyunca “vahsi bati”ya benzeyen Anado-
lu’da Tiirk halklar1 arasinda mikropolitika ile makropolitikanin tarihi reka-
beti devam ederken, zamanla bu rekabet Islam kiiltiiriiniin ve yeni bir ¢ev-
renin etkisi altinda yeniden bigimlenecekti.

Selcuklu tarz1 siyaset bilimi boylece Tiirk halklarinin siyaset kiiltii-
riine yeni unsurlar katti; ne var ki Selguklular bu kiiltiiriin bazi eski sorun-
larini ¢6zemediler. Hitkiimdar boyunun kolektif yonetimi diisiincesini ko-
ruduklar i¢in hem taht kavgalar1 yagadilar, hem de hanedanin her iiyesi-
nin ata mirasinin bir kisminda hiikiim siirme hakki oldugu varsayimi yii-
ziinden topraklar boliindii. Béliinmenin bir nedeni de sehzadelerin lalas
olan atabeglerin kendi bolgelerini sehzade adina yonetip sehzade 6ldiigii
takdirde annesiyle evlenerek yonetimi ele gecirebilmeleriydi. Sonugta bir-
kag atabeg hanedani ortaya ¢ikt1.3® Bir siire sonra Selguklular ikta sistemi-
nin kontroliinii kaybettiler ve iktalar miras yoluyla elde edilir oldu. Diig-
manlarinin “hagigiytin” (Italyanca assassini) dedikleri Nizari [smaili Siilerin
Nizamiilmiilk’ii 6ldiirmesinden birkag ay sonra, 1092’de Melik $ah’in da
6lmesi Selguklu birligini sona erdirdi. Zamanla yeniden siyasi birlik kur-
mak {iizere harekete gecilecekti, ancak kalici sonuglar devlet yonetimi so-
runlarindan bazilarinin ¢6ziilmesini gerektiriyordu. Tahtini1 kaybeden hii-
kiimdarlara hizmet etmis katipler ve askerler, talihi (Arapga “devlet”) hala
yaver giden yeni bir efendi bulmak tizere yeni ufuklara dogru yiiriirken,
buitiin bu dersler ac1 ¢ekerek 6greniliyordu.
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Tarihgiler Togrul, Alp Arslan ve Melik Sah'in imparatorluguna,
1092’de dagildiginda kurulan kiigiik Selguklu ve atabeg devletlerinden ayir-
mak i¢in “Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu” derler. Bu kiigiik devletlerden
biri de Anadolu’da kurulan Selguklu Ram Devleti'dir (Araplar Anadolu’ya
“biladii’r-RGm” yani —Bizanslilar anlaminda— “Romalilarin iilkesi” derdi).
1071 ile Mogollarin Riim Selguklularini istilas1 (1243) arasinda belki de bir
milyon Tiirk Anadolu’ya girmis; en biiyiik etnik grup olmamakla beraber
biitiin bolgeye yayilan tek grubu olusturmuglardi®® Gelenlerin bir kismi
“kabilelerin biitiiniinden degil, baz1 gruplarindan” miitesekkildi. ayrica ga-
ziler ve dervigler gibi bagka sosyal gruplar vardi.

Kabile boliimleri, gezgin dervigler, gazi ceteleri... Devaml degisen,
gelisen bir toplumdu bu. Selguklu hanedaninin isyana bir kolu olan Kut-
lumus ogullar1 Anadolu’ya gogenlerden bazilarini etraflarina topladilar.
Kutlumug'un ogullarindan biri, Siileyman, Konya'y1 alds, bagkenti yapt1 ve
kendini sultan ilan etti. Bizans'in denetimi tekrar elde etme ¢abalar1 1176
Miryokefalon Muharebesi'nde sona erdi, Selguklu Rim Sultanhg: da 13.
ylizyilin baginda doruguna ulasti. Rim Selguklulari, Mogol istilas: (1243)
sonucunda hara¢ 6deyen devlet statiisiine diigmeden 6nce bile hanedan ¢a-
tismalar1 ve Anadolu’daki diger kiigiik Tiirk devletlerinin rekabetiyle yiiz
yiize gelmigti. Ozellikle Danigmendogullar biitiin bu dénem boyunca ku-
zey-orta Anadolu’yu ellerinde tuttular.* Bu arada, Anadolunun Tiirkles-
mesine yol agan go¢ dalgasi sirasinda, tarihin bir cilvesi olarak dogudan ge-
len ve Fars¢a konugan alimler Konya Selguklu sarayini Fars-islam saray
kiltiiriiniin yeni merkezi haline getirmiglerdi. Biiyiik tasavvuf sairi Cela-
leddin Rtimi (1207-1273) bu kiiltiiriin en parlak 6rnegidir.

Bu donemdeki Anadolu Tiirk kiiltiiriiniin 6nemli bir yansimasi da,
Tirk halklar arasinda yaygin efsanelerde Danigmenogullarinin atas ola-
rak gosterilen Seyyid Battal Gazi'nin seriivenlerini anlatan destandir.*" As-
linda 9. yiizyilda Bizanslilara karsi savasan bir Arap komutani olan Battal
Gazi 6nce Arapga efsanelere, sonra da 11. yiizyll sonu ya da 12. ylizyilin bag-
larindan itibaren Tiirkce efsanelere girmigtir. Ug boylarinin Battalname'de
de adi1 gecen Bizansh kahramani Digenis Akritas’a benzeyen Battal Ga-
zi'nin bir Tiirk hanedaninin atasi olarak efsanelere girisi, Tiirklerin Anado-

DUNYA TARIHINDE TURKLER 91



lu'nun ug boyu diinyasinin bagdastiric1 ¢ozgii ve atkilarina kendilerini na-
sil bagladiklarini gosterir.#* Battalname'nin devami gibi olan Danismendna-
me, Danismend gazilerinin seriivenlerini ayrintilariyla anlatir; kadin ya da
erkek kahramanlarin maceralari Islamiyetin ug boylarindaki bireylerin din
degistirmesini, aileler arasi evlilikleri, melezlesmeyi ve gazilerin yigitlikle-
rini birbirine dokur. Bugiinkii bigimini 1200’den sonra alan Dede Korkut
Destani da, tema tutarliligina hi¢ aldirmadan, o dénemin olaylarini ve ga-
za gibi Islami iplikleri Oguz Tiirklerinin Islam 6éncesi kahramanlklarim
¢agristiran bir dizi halk masalina igler.*

Miisliitman gazilerle yiiz yiize gelen hentiz Miislimanlig kabul et-
memis Orta Asya Tiirklerinin ilk siddet dolu tecriibelerinin tersine, Anado-
lu'daki Tiirkler buyiik ¢ogunlugu Hiristiyan olan bir niifusla karsilagmig-
lardy; Ehl-i Kitap statiisiindeki bu niifus zimmi olarak Islam egemenligin-
de yasama hakkina sahipti. Anadolu’da, Malazgirt Muharebesi’'nden sonra
kiiltiirler ve inanglar yiizyillar boyu hem yan yana yasadilar, hem de birbir-
lerine rakip oldular. Belirli bir zaman diliminde ug boyu haline gelmemis
pek az yer vardy; bu ug boylarinin hem Bizansli hem de Miisliiman savu-
nucular birbirlerini iyice tanima firsati1 buldular. Ama uzun vadede Ana-
dolu Miisliimanlasacak ve Tiirklesecekti.* Bizanshlarin “iki kez dogmus”
kahramani Digenis Akritas (lakabinin sebebi Bizansli anne ve Hiristiyan
Arap komutan bir babadan dogmasiydi) ya da Dede Korkut'ta ad1 gegen ve
ikisi de kafir kizlariyla evlenmis olan Bamsi Beyrek ve Kan Turali gibi kah-
ramanlar, bu ortamin 6ne ¢ikan temalarindan birinin halklar arasi evlilik
oldugunu gosterir.¥ Emir ve gazi gibi unvanlarin hem Arap hem de Yunan
harfleriyle yazildig1 12. ylizy1l Danigmend sikkeleri bu kiiltiirel ortakyasami
bir bagka agidan belgeler.+ Tiirkler Anadolu’ya 1071'de fatih olarak gelmis-
se bile, gelecekteki Tiirk halki fatihler kadar fethedilenlerin de soyundan
olacaktir.”

Ne var ki, 1240-1340 arasinda bu u¢ boyu ortaminda bazi ciddi
krizler hem Tiirk devlet olusumunun makropolitikasina hem de kabilele-
rin mikropolitikasina darbe vurdu. 1243’ten itibaren Mogollarin Anado-
lu’'yu tekrar tekrar istila edip harag almalar1 Rim Selguklularini zayiflatts;
¢ok anlatilmigtir bu olaylar. 1340°’larda veba Bizans ve Anadolu'nun baz
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kesimlerine biiyiik bir darbe indirdi; ama belki de okur yazar gorgii tanik-
lar1 vebadan 61diigii i¢in Osmanlh tarihlerinde hi¢ anlatillmamigtir ve hala
anlatilmiyor.#® Artik devlet kurmaya kalkisanlarin, daginik, fakat gegici
olarak bir araya gelebilen olagan dis:1 sayidaki gruplarin igin igin kaynadi-
g1 bir toplum manzarasim goze almalarn gerekecekti. Rim Selg¢uklulan-
nin ug¢ boylarinda kurulan bir dizi yeni beylik Anadolu siyasetinin dina-
mik unsuru oldu. Bunlarin birinden Osmanli Imparatorlugu dogacakt:.
Beylikler, sikintili kogullarin birbiri ardindan ortaya ¢ikardig: halk hare-
ketlerinin kol gezdigi bir ortamda rekabet ediyorlardi. Fuad Kopriilii bu
donemdeki halk hareketlerini dort baslik altinda toplamist1: Gaziler ya da
alpler, ahiler (geng sehir erkeklerinin birlikleri; Arap¢ada fiitiivvet), hetero-
doks tarikat babalar1 ve miiritleri, ve baciyan-1 Riim. Bu kadin gaziler ya
da tarikat iiyeleri hakkinda sasilacak kadar az bilgi vardir, ama tek kaynak-
ta bile olsa s6z edilmeleri islamiyet 6ncesi Tiirk toplumlarindan miras ka-
lan gorece esit toplumsal cinsiyet rolleri hakkinda bir kanit daha saglar.
Dede Korkut masallarindaki erkek gibi savasan kadin kahramanlar ve bu
donemin gazi destanlar1 —6rnegin Danismendname’deki “arslan” Efromi-
ya— bu imgeyi gii¢lendiriyor.*°

Baba Tiikles’in Anadolu’daki mukabili olan “heterodoks babalar,”
say1siz bagina buyruk gezgin dervis hareketi olusturmuglardi; bu hareket-
lerin 6zelligi, agin sofuluklari, toplumda sapkinlik sayilan feragat bigimle-
riydi. Ornegin yan ciplak, garip kiyafetlerle dolagmak, icki igmek, keyif ve-
rici maddeler kullanmak ve yine sapkin cinsellik, bu donemde keza yaygin-
lagmakta olan saygin sufi tarikatlarin iiyeleri dahil biitiin dindarlar kinasin
diye kasten tercih ediliyordu. Gériiniimlerinin tersini ¢agrigtirmasina rag-
men bu koéktenci dervigler cogu kez iyi 6grenim goérmiis, toplumun 6nde
gelen kesimlerinden kisilerdi. Bazilar1 gazi birliklerinin yaninda dolasur,
bazilari da nereye giderlerse gitsinler [slamiyeti yaymaya ¢aligirlardi. Aym
donemin Avrupa’daki gezgin rahip tarikatlarina biraz da olsa benziyordu
bu gezgin dervigler; zaten farkh din kiiltiirlerinde benzer diirtiilerin aym
anda cikig1 yinelenen bir temadir. Ama dervigler asil Anadolu ve iran’a, do-
layisiyla Mogol istilasindan en ¢ok etkilenmis bolgelere 6zgiidiir; Arap top-
raklarinda fazla gériilmezler. Osmanl devleti giiglenip kat1 Siinniligi be-
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nimsediginde bu sapkin hareketler marjinallige itilecek, devlet otoritesini
sayan formel tarikatlarda 6rgiitlenmeye zorlanacaklardi. Sapkin hareketler
tarihgilerin {izerinde ¢aligtiklar tiirden belgeler birakmadilar. Bununla bir-
likte, Aydin’in denizci beyi Umur Pasa, Sar1 Saltuk gibi gaziler ve dervisler
yeni destanlar yaratmay: siirdiirdiiler; bunlardan San Saltuk Karadeniz'in
batisi ve kuzeyinde Tiirklegtirme ve Miislimanlastirma déneminin hetero-
doks, keramet sahibi kahramaniydu. Tiirk gazileri ve yanlarindaki dervig ba-
balar giineydogu Avrupa’ya dogru ilerlerken peslerinden boyle destanlar
ortaya ¢ikiyordu.*®

Heniiz daginik 6rgiitlenme diizeyindeki bir toplumdan dogan Os-
manh Imparatorlugu, niifus tabanina eglik edecek bir Tiirk-Islam yiiksek
edebi kiiltiirii de yaratarak Miisliiman Ortadogu’da Tiirk varliginin yerlesik
hale gelmesindeki iigiincii evreyi tamamlayacakti. Osmanlilarin alt1 yiizyil-
lik tarihinin biiyiik kismin bir sonraki boliimde anlatacagiz; dolayisiyla bu-
rada, Osmanh déneminin arifesinde Anadolu’daki Tiirk-islam edebi kiiltii-
riiniin dayanacagi ne gibi temeller olduguna isaret etmek yeterli olacaktir.
Daha sonra yaziya gegirilecek olan kahramanlik destanlar1 bunun bir kis-
mint olusturur. Dikkate deger bagka bir kamit olarak, Mogollara karsi
1277'de ¢ikan bir isyanda, Karamanoglu Mehmed Bey Konya’'daki Rim
Selguk tahtina hakk: olmayan birini oturttugunda, Fars¢a bilmeyen asile-
rin, “Bugiinden sonra divan ii dergah i bargahta, meclisde ve meydanda,
Tiirkceden bagka dil konusulmayacaktir,” dediklerini kaydedelim.” Isyan
sona erdiginde bu deney sona ermis olsa da, artik bir emsal vardi. Anado-
lu'nun Tiirkge yazan ilk biiyiik sairi Yunus Emre de 13. yiizyilin sonunda
yasamisti. Hem Yunus'un, hem de Anadolu'nun Farsg¢a yazan biiyiik sairi
Celaleddin Rimi'nin yagamlar1 heterodoks dervislerin etkisiyle degismis-
ti’* Celaleddin Rimi'nin Farsca siirleri Mevlevi ayinleri ile genel Farsca
edebiyatin baginda gelir. Yunus'un ve diger halk sairlerinin Tiirkge siirleri
Tiirkiye’deki Alevi azinligin deyislerinde, ayrica diinyanin her kosesindeki
Tirklerin edebi ata mirasi olarak yagsamaktadir. 14. yiizy1l Osmanlilarindan
kalan yazili belge pek azdir; kuskusuz bunun 6nemli bir nedeni veba salg-
niydi. O yiizyildan itibaren Osmanlilar biitiin Tiuirk edebi kiiltiirlerinin en
onemlisini yaratacaklardi.
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Hamis: Karahanhlar

Tirkler Ortadogu’ya girdigi sirada, Maveraiinnehir’deki Karahanh-
lar devleti ilk Tiirk-Islam edebi kiiltiiriiniin yaratilmasim saglayarak Tiirk-
lerin tarihinde kendine kalia1 bir yer edindi’* Karahanhlar Uygur devleti-
nin 840’ta yikilmasindan sonra kagan unvanini ele gegirmiglerdi; hane-
danlan Asina boyundan gelmis olabilir. Bu devlet, doguda ve batida iki ka-
gan ve altlarinda dort alt yonetici bulunmas dahil, geleneksel Tiirk devlet
olusumunun bir¢ok 6zelligini tasiyordu. Her kagan ve alt yonetici unvani-
nin yaninda bir de hayvan adi vardi. Dogudaki “arslan kara kagan,” batida-
ki “bugra [deve] kara kagan”dan iistiindii 6rnegin. Karahanh Satuk Bugra
Han 955'te Islamiyeti kabul etti; Arap kaynaklar1 hemen ardindan, 960’ta
“iki yiiz bin ¢adir Tiirk’iin” islamiyeti kabul ettigini yazar. Béylece Kara-
hanhlar Sir Derya’nin 6tesindeki ilk Miisliitman Tiirk devleti oldular. islam
diinyas: I¢ Asya'ya dogru yayilmaya baglamigti.

Ik Tiirk-Islam edebi kiiltiirii Karahanhlar déneminde bigimlendi.
Himayelerinde yazilan en énemli Islami icerikli eser Yusuf Has Hacib’in
1069 tarihli Kutadgu Bilig'idir. Nizamiilmiilk'iin Farsga eseri gibi bu da bir
siyasetnamedir; bir “has hicib,” yani hiikiimdarin 6zel mabeyncisi ya da
kethiidas: tarafindan yazilmigtir. Hitkiimdarlar i¢in yazilan bu gibi Farsca
elkitaplarinin tersine Tiirk¢e nazim bir eserdir; dort alegorik karakter ara-
sinda gegen bir tartigma olarak diizenlenmistir ve karakterlerden iigii ah-
lakg¢1 devlet yonetimi ile toplum yasamini, biri de mutasavviflarin buna zit
olan miinzeviligini savunur.

Yazar, “Bu Tiirkge soziinii yabani hayvan gibi gérdiim, onu yavagga
tuttum, kendime yaklastirdim” ifadesiyle edebi bir lisan olarak Tiirkceyi
nasil ehlilestirdigini anlatarak > Tiirk devlet yénetiminin temalarini Islam
degerleriyle ve 6zellikle de iranh ya da Yunanh olmak iizere Islamiyet 6n-
cesi kaynaklardan derledigi felsefi ilkelerle titizce 6zdeslestirir. Baghktaki
“kutadgu” ilk Tiirk devletlerinin “tanr1 buyrugu”na génderme yapmak igin
kullandiklan “kut’tan tiirer; béylece eser, iran’in Islam éncesi gahlarinin
“fer” iddias: ve ilk basta talih anlamina gelen sonra da bunun uzantisi ola-
rak bugiinkii anlamina doniisen Arapga “devlet” terimiyle “kutlu olma”
kavramim denk goriir.
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Yusuf'un Islamiyete ne kadar derinden inandi81, gazi fikrini Ig As-
ya perspektifinden dile getirigiyle anlagilabilir.

Er at sii bile yeng bu kafir yag1g
Bayattin tile kii¢ sen arkang ang

Bu kafir iigiin tut er at sii tolum
Oliip tiigse kafirde bolmaz 6liim

Evin barkin 6rte sig1l burhanin
Aning ornm1 mescid cemaat kilin

Bulun kilgil oglin kizin kul kiingin
Hazine ur anda sen almig nengin

Miisiilmanlk ag¢gil seri'atni yad
Ating bolga edgii 6ziing bolga ked

Miisiilmanka yakma tegiirme elig
Aning hasmi tengri turur ay ilig.

Miisiilman miisiilman bile ol kadas
Kadagka katilma ulam edgiiles.”

[Kafir diigmani erlerinle yen, arkanda tanrimin giicii ve destegi var.
Kifirle savagirken diisiip 6lsen bile 6lmezsin, bu yiizden silahlarini
erlerini kifire yonelt. Kafirin evini barkini yak, putunu kir, yerleri-
ne mescid ile cemaat koy. Oglunu kizin, kullarim koéle al. Ne hazi-
ne bulursan sen kendine al. Miisliimanh@in 6niinii ag, seriatini yad
ellerde yay. Boylece iyi bir adin olur, bir de 6diiliin. Bagka Miislii-
manlara elini degdirme, ey hiikiimdar, onun hasrmi sadece tanridir.
Miisliiman, Miisliiman ile kardegtir; kardeginle kavga etme.]

Daha sonra Mogollarda ya da Anadolu’da Miisliitmanlar diger
dinlere agik olacakty; Yusuf Has Hacib'in onlarla karsilagtirildiginda is-
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tisnai olan bu yogun duygulari, Karahanhlarin kéfirleri Islam egemenli-
gine uyum saglayamayacak putperestler gibi gérdugiinii gosteriyor. Ta-
rihin gu cilvesine bakin ki Karahanhlarin kargisinda heniiz Miisliiman-
1g1 kabul etmemis Tiirk kardesleri vardi. Kutadgu Bilig'in genis amaci
toplumsal yagami miinzevilige karg1 savunmakti; bu da iran-islam siya-
si diigincesindeki 6nemli bir temay, din ile devletin ikiz sayilisini dog-
rular. Bu diisiince Osmanli dénemi boyunca “din i devlet” bi¢iminde
yansiyacakti.s®

Kismen Miisliiman Tiirklerin yeni inanglaryla eski yagamlar: paha-
sina 6zdeslesmeleri, kismen de higbir i¢ Asya Tiirk hanedaninin Osmanh-
lar gibi bir siireklilife erigememesi yiiziinden, Tiirk-Islam edebi gelenegi
Orta Asya’da 15. yiizyila kadar siireklilik elde edemedi. Bunun bagka bir se-
bebi de Orta Asya'da niifusun ¢ogunlugu okuryazar olmadigindan Tiirk
halklar arasinda sozlii kiiltiiriin devam etmesiydi. Daha sonra yaziya gegi-
rilen Kutadgu Bilig’in 6ndeyislerinden birinde séyle denir: “Her kasaba ve
sehir, her saray, bu kitaba bagka bir isim verdi.”’

Karahanh edebi kiiltiiriiniin diger 6nemli eseri ise Kaggarli Mah-
mud’un Tiirk dilleri tizerine yazdi§1 Arapga eseridir (Divanii Liigati’t-Tiirk).
Bu eser, gocebe niifusa kars1 yerlesik niifusun biiyiik ¢ogunlugunun Iran-
11, ama Tiirklegmenin ileri agamalarinda oldugu izlenimi verir.*® Tiirk top-
lumlarinda edebi gelenegin duraklamasiyla birlikte, bu etnik-dilsel Tiirk-
lesmenin yaninda, dogunun Islam diinyasinin biiyiik béliimiinde Fars¢a
da edebi dil olarak itibarim siirdiirityordu. Gergi zamanla Osmanl Impa-
ratorlugu bir¢ok Arapca ve Farsca 6geyi Tiirkceye ekleyerek kendi edebi ve
resmi dili olan Osmanh Tiirk¢esini gelistirecekti, ama Orta Asya’da yaygin
cift dil kullanim siirecek, bolgenin niifusu ve halk kiiltiirii gitgide Tiirkle-
sirken edebiyat dili Fars¢a ve Tiirk dillerinin dogu bigimleri olacakti. Tiirk-
¢e konusan niifus gitgide artarken edebiyatta Farsca-Tiirkge cift dil kullani-
m, Tiirk halklarinin “ulusal” kimliklerini nasil Islamiyet ve islam uygarh-
gina gémdiiklerini gosteren bagka bir 6rnek saglar. Ama aym anda, Ig As-
ya’'da, Azerbaycan’da ve Anadolu’da, Tiirklerin yogun olduklarn ve siyasi ik-
tidan1 ellerinde tuttuklar1 her yerde Tiirklesme siiriiyordu. Kaggarli Mah-
mud'un dedigi gibi,
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Allahii-Tedld'nin devlet giinesini Tiirklerin burcunda dogurmus
oldugunu ve onlarin [miilkleri| iizerinde goklerin dairelerini don-
diirmiig bulundugunu; onlara Tiirk adim verip yeryiiziinii onlara
emanet ettigini; onlar1 zamanimizin hakanlan yaptigini; diinya
milletlerinin yularim onlarin ellerine verdigini; onlar biitiin halk-
larin y6netimine atadigini; onlar1 Hakk iizere gii¢lendirdigini, on-
larla birlikte galisanlar1 ve onlardan yana olanlan aziz kildiging;
Tirkler yliziinden [yandaglarini] her muradlarina eristirdigini; ve
bu kimseleri kotiilerin ve ayak takiminin serrinden korudugunu
goriince [anladim ki] oklarinin isabetinden kurtulmak igin, akh
olana diigen vazife, onlarin yolunu tutmaktir. Derdini dinletmek
ve Tiirklerin gonlinii almak i¢in onlarin dilleriyle konusmaktan
daha iyi bir yol yoktur.5°

Moc&oL iMPARATORLUGU VE TURKLER

Doguda, 13. yiizyilda, Mogollar yine bozkir halklarimi ayni devletin
catis1 altinda topladilar. Celigki gibi goriinecek ama Mogollarin niifusu az-
di, belki topu topu 700.000 kisiydiler. Mogol istilasina ugrayanlar ve isti-
ladan sonra ayakta kalabilenler ¢cogunlukla Tiirk halklarindandi. Mogol tec-
ritbesi Tiirk diinyasinin biiyiik olgiide Miisliimanlagmasiyla sonuglandi.
Bu noktadan sonra ve ¢agimizin milliyet¢i akimlarina kadar, islamiyet
Tiirkleri birbirine baglayan en giiclii dayamigma kaynagi oldu.®°

Mogol ve Tiirk dilleri koken itibariyle akraba olmasa da, iki halkin
kargihiklh kiiltiirel iligkileri ¢ok eskilere dayanir. Baz1 Mogol kabileleri Tiirk
ve Uygur devletlerinin tebaas: olmustu. Uygur devletinin yikilisiyla (840)
Tirkler batiya goce bagladilar ve bu doneme kadar Tiurk halklarinin ana-
yurdu olan bolge Mogollast1. 12. yiizyila gelindiginde, Tiirklerin tarihinde
¢ok onemli bir yeri olan Orhon Irmagi'nin biraz dogusunda, Onon ve Ke-
rulen irmaklan yakininda bir Mogol ¢ekirdegi olusmustu. Mogollar1 Kabul
Kagan birlestirdi (1130’lar). Bu kagandan sonra ailenin talihi pek yaver git-
medi, ancak torununun oglu Temiicin durumu diizeltti. Olaganiistii stra-
tejik ve teskilatc1 yetenekleri olan Temiicin Mogol kabilelerini yeni tiir bir
kabile birligi altinda toplad.
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Temiicin 1206’da Cengiz Han unvanim aldi. “Cengiz” (Mogolca
Cinggis) kelimesi dogu Tiirk dillerindeki “tengiz”le (deniz) akraba oldugu
i¢cin ¢ogu kez bu adin “okyanus gibi,” yani biitiin diinyay1 kucaklayan hii-
kiimdar anlamina geldigi 6ne siiriiliir. Bu olay1 kutlamak i¢in dokuz kuy-
ruklu bir “tuk” (tug) dikilmisti.* Cengiz Han'in 1209’da bozkirin digina gik-
11 ilk seferinin bir sonucu olarak Uygur Tiirkleri Mogollar disinda ona bag
egen ilk halk oldu. En 6nemli zaferini ise 1219’da Harezmsah devletine kar-
s1 kazandi ve Horasan ile Afganistan’in baz1 kisimlarim ele gegirdi. Mogol-
lar bu seferler sayesinde muazzam topraklar elde etmekle kalmadilar, yerle-
sik halklarin becerilerini de kullanma imkam buldular; 6rnegin lagimalar
ve istihkdmailar gehirleri kusatmalarinmi kolaylagtirdi. Gergek bir uygarlik ¢a-
tigmasi olan Harezm seferi o zamana kadar gériilmemis ¢apta ve siddettey-
di. Harezmsgah'in Urgeng’teki merkezi yakilip yikildi. Bir irmagin yatag de-
gistirilerek harabelerinin istiine akitildi. Zaptedilen sehirlerin ahalisi ya
toptan katledildi ya da siiriildii. Striilenler gordiikleri dehgeti her yerde an-
lattilar, bunu duyanlar da miicadeleye yeltenmeden hemen teslim oldular.

Cengiz Han 1227'de 6ldiigiinde Mogollar hala bir I¢ Asya giiciiydii.
Ogullarinin ve torunlarinin fetihleri sayesinde ise biitiin Avrasya’ya yayildi-
lar. Imparatorluk birlegmis bir devlet olarak doruguna Mengii (Méngke;
1251-1259) zamaninda eristi. Elbe Irmagi’'ndan Cin Denizi'ne kadar zafer-
ler elde eden Mogollar biitiin Cin'i, Giineydogu Asya yarimadasinin ¢ogu-
nu, islam diinyasinin kuzeyini, Hindistan’in bir kismini ve Avrupa’nin ya-
risin1 egemenlikleri altina almiglardi. Bu fetihlerde uygarliklar o zamana
kadar gériilmemig bir bigimde ¢atigmigti. Ama Mogol Imparatorlugu fetih-
lerin sonrasinda kiiltiirlerin “takas odas1” olarak Avrasya’nin biiyiik bolii-
miinii kendi i¢inde iletisimde bulunan tek bir kusak haline getirdi, boyle-
ce “cografyalar, tarihleri ve kiiltiirleri esgiidiim iginde olan bir birlegmig
diinya kavraminin dogmasimi” kolaylagtirdi.®* Diinya tarihgisi William H.
McNeill, Avrasya’daki baglant1 aglarinin siklagmasimi saglayan bagka bir
mekanizmay1 tanimlarken Mogol ordularinin “makro 6lgekteki asalaklig-
n1” hastaliklara yol agan organizmalarin “mikro 6l¢ekteki asalaklig1” ile kar-
silasgtirir; en ¢ok da Mogol ordulariyla yayilan, 1330-1350 arasinda Cin’den
Avrupa’ya kadar her yeri mahveden veba basiline benzetir. Ne var ki bu

DUNYA TARIHINDE TURKLER 99



mikroskopik asalaklar makro olgekteki asalaklar1 da yok edip biiyiik Mogol
cagini sona erdirdiler.”?

Cengiz, gocebe gelenegini uyarlayarak, fethettigi muazzam toprak-
lar1 yakin aile iiyeleri arasinda paylastirds, fakat bu topraklarin denetimini
tepede tek basina elinde tutuyordu. Dort oglunun en biiyiigii olan Cogi gii-
ney Sibirya’dan Kazak bozkirlarina, oradan da Rus prensliklerine kadar
uzanan bélgeyi aldi. ikinci oglu Cagatay’a (Mogolca Gagaday) Bat1 Tiirkis-
tan verildi. Ugiincii oglu ve siyasi varisi Ogedey (Ogédey), Cungarya’da ba-
z1 topraklari alds, fakat daha sonra Orta Mogolistan’a tagindi. En kugiik og-
lu Tuluy’a (Toluy) dogu Mogolistan’daki asil anayurt kaldi. Ancak, Mogol
egemenligindeki en zengin boélgelerin —tarim imparatorluklarinin tarihi
merkezleri olan Cin ve Iran- paylagtirilmamig olmasi énemlidir. “Bu bol-
geler ... biitiin Cengiz soyunun yararina kagan tarafindan yénetilecekti.”®
Cin’in ve daha sonra iran’in gelirleri paylagtinlip kagan ile ogullarinin tem-
silcilerinin ortak yonetimine verildi. Bundan sonra prensler arasinda miit-
his bir rekabet basladi, bu arada Karakorum’daki kagan ve devlet gorevlile-
ri prenslerin Cin ve iran’da gelirlerini toplama hakkina sahip olduklari top-
raklar1 kendi miilklerine doniigtiirme ¢abalarini engellemeye caligiyordu.

Dérdiincii kagan Mengii (Mongke; 1251-1259) bu rekabeti 6nlemek
i¢in Cin ve Iran’da gelirleri prenslere tahsis edilen topraklar yeniden dii-
zenlemeye, bu arada kendisi gibi Tuluy soyundan gelenlerin her iki bolge-
yi de denetim altinda tutmalarini saglamaya ¢aligts. Bunun igin, “sag ve sol
kanatlan1” olarak, kardeglerinden Hiilagii'yii iran’in bagina getirdi, diger
kardesi Kubilay1 da Cin’in. Boylece Tuluylar en giiclii Cengiz soyu oldu.
Mengii oldiigiinde kaganlik Kubilay’a gecti, o da kaganlik merkezini Be-
ijing’e tasidi, orada kendisi ve soyu Yuan hanedan olarak Cin'’i yonettiler.
Mengii’den sonraki veraset miicadelesinde Ogedey soyu gélgede kaldigin-
dan, Cengiz imparatorlugu'ndan dért devlet ortaya gikti: Cin’deki Biiyiik
Yuan Kaganligi, Cog¢i “Ulus’u (daha sonra Altin Orda), Cagatay “Ulus’u
(Orta Asya’nin biiyiik béliimiinii kapsiyordu) ve Iran’da ilhanhlar.® Men-
gii'niin boliistiirme planina uygun olarak iran’daki devlet biiyiik hana bag-
11 “bolgesel” ya da “alt” hanlhk statiisiinii siirdiirdii; “il-han” terimi de bunu
gosterir. Diger ogullarin soylar1 Tuluylara hasim olurken tarih boyunca im-
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Resim 10. Mogol kiyafeti giymis ath okgu. Mogollar askeri hiinerler ile giizel giysiler arasinda bir geliski
gérmiyor gibidirler. Bedenin sag yaninda li¢ yerden baglanan giysi ve siisli baglik Mogol 6zellikleridir.
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Staatsbibliothek zu Berlin-Preussischer Kulturbesitz, Orientabteilung, Diez A fol.72, S. 13. Fotograf: Ellwardt.

paratorlugun merkezleri olmug iran ile Cin’de kurulmus olan iki Mogol
devleti arasinda yakin iligkiler siirdii ve uzun vadede siyasi igbirliginden
¢ok daha 6nemli bir kiiltiirel aligverige yol agti.

Mogollarin Ortadogu’yu istilasiyla, Hagh seferlerini bir yana bira-
kirsak, merkezi Islam topraklarinda Miisliiman olmayanlar Miisliimanlari
ilk kez egemenlik altina aldilar. iki diinya ilk ¢atigiinda Bagdat'in yagma-
lanmas1 (1258) ve Abbasi halifeliginin yikihig1 gibi iki dehset verici olay
meydana geldi. Ancak uzun vadede baktigimizda, Mogol Imparatorlu-
gu'nda Selguklularin baglattigy biitiinlestirici siyasi egilimin yeniden orta-
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ya ciktifimi goriiyoruz. Bu, ilhanh devleti ile Cagatay ve Cogi uluslarinin Is-
lamiyeti kabul etmesiyle 6nem kazanacakti; ancak, Mogol diinyasinin en
dogu kesimi biiyiik 6l¢iide Islam dleminin diginda kald:.

Mogollarin yiikselisini agiklayabilmek i¢in bir¢ok sav gelistirilmis-
tir. Siyasi kiltiir agisindan Cengiz bozkir diinyasina yeni bir devlet yonetim
tarzi, makroy6netimin mikroyonetim uistiinde zafer kazandig: yeni bir mo-
del getirmigti.®® Herhangi bir merkeze bagh olmayip bir¢ok hanlar olan
kabilelerin, bir hanin y6nettigi ve daha merkezi yapiya sahip kabilelerle yan
yana varoldugu bir ortamda, Temiicin yeni bir merkezilesme tiirii gelistir-
misti. Yontemi, kabile baglar1 tagimayan bir maiyet yaratmakti; bu maiyet-
te yer alanlar (nokdr) Mogol kabilelerinden, Uygurlardan ya da bagka Tiurk
gruplarindan, hatta kendisine sadakat duyarak etrafinda toplanan Orta As-
ya Miisliiman tiiccarlarindan olusuyordu.”” 1206’dan énce isteyen kabile
baglarini koparip maiyetin on {i¢ araba halkasina (kiiriyen, Osmanlicas: “ta-
bur”) katilabiliyordu, ama bu tarihten sonra kabileler bilhassa dagitilip bir-
birine karigtinldiginda halkalara katilmak bir mecburiyet haline geldi. Bii-
yitk Mogol imparatorlugu’nun (Yeke Monggol Ulus) biiyiik ordusunda (yeke
cerig), terfi akrabaliga degil liyakate bagliydi; ama artik insanlarin baglilik
soziinden vazge¢me haklar1 yoktu. Nokorlerinin onayiyla hitkiim siiren Te-
miicin, artik noyanlarinin (Tiirkge beg kelimesinin Mogolca karsilig1), yani
komutanlarinin onayiyla hiikiim siiren Cengiz Han olmugtu.®®

Kabilelerin dagitilmas: tarihte bir¢ok kez goriilmiistiir; burada yeni
olan hiikiimdarin kendi kabilelerini dagitmasidir. isenbike Togan, Mogol-
lar tizerine ¢aligmasinda Cengiz Han'in bizatihi kabilelere degil, Kerait,
Naiman, Merkid gibi bir tiir reis hanedani gelistirmis kabilelere kars1 oldu-
gu sonucuna varir. Cengiz, “Mengii Tengri’nin (ebedi tanrinin) gozdesi,
“yasag ve tore”de son s6z sahibi olarak otoritesini artiriyordu. Fethettigi bu-
tiin topraklar ve halklar onundu; hepsini ogullar1 arasinda paylagtirmigti.
Artik ogullan giictinii tanridan alan “Altan Urug” (Altin Siilale) idi. “Kurul-
tay”larda bu siilaleden olanlarin hiikiimdarliklarina onay verilir, yeni kagan
ilan edilirdi; “se¢ilme” burada dogru kelime degildir, ¢iinkii sadece Altin
Siilale’ye mensup olanlar ve veraset miicadelesini kazananlar tahta gegebi-
lirdi.® Siyasi onay fetihlerde ele gegirilen ganimetin paylagtirlmas: saye-
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sinde saglaniyordu. Cengiz’in getirdigi yeni diizenin en 6nemli noktas,
hiikiimdara ganimeti ge¢miste oldugu gibi sadece yoneticilere degil, ma-
iyetindeki herkese paylastirma hakk: tanimasiydi. Hem karizmatik hem de
iiretken olan Cengiz ve soyu sadece imparatorluklar kurmakla kalmamus,
cesitli halklarin da ortaya ¢ikmasini saglamisti: Biiyitk Okyanus’tan Hazar
Denizi'ne uzanan bolgedeki on alt1 halk arasinda yapilan genetik arastir-
malar erkeklerin hemen hemen yiizde 8’inin (diinya erkek niifusunun
ylizde 0,5'i) neredeyse ayni y kromozomunu tagidigini gosteriyor; bu kro-
mozomlarin varyasyon kaliplan da bu erkeklerin muhtemelen bir tek Mo-
gol soyundan, yani kuskusuz Cengiz Han’in altin siilalesinden geldigine
isaret ediyor.”

Bozkirin sinirli kaynaklar ve az bir niifusla ise baslayan Mogollarin
boylesi bir imparatorluk kurabilmesi 6rgiitleme becerileri sayesindeydi.
Cengiz Han’in 6limiinden sonra imparatorlugunun dért oglu arasinda
paylagtinlmasiyla Ogedey yeni kagan olmus (sal. 1229-1241), hem dis ilig-
kilerin denetimini ele ge¢irmis, hem de bir¢ok devlet gorevlisini, 6zellikle
de “darugagi” ya da “baskak” denen Mogol yetkilileri atama hakki sayesin-
de bolgesel hanliklarin i¢ islerinde de niifuzunu kullanma olanag elde et-
misti.” Mengii de kagan olunca (sal. 1251-1259) yukarida anlatildig1 gibi
kardeglerinden Kubilay’1 Cin'in, Hiilagii’yii de daha sonra Iran merkezli il-
hanli devletinin basina gegirerek niifuz alanini genisletmis, béylece bozki-
rin geleneksel cift tarafli siyasi 6rgiitlenme kalibin1 bagka hanlarin toprak-
larini arkadan vurmak igin kullanmigti. Cengiz ve ogullarinin sayisiz kari-
lar1 ve gozdeleri y kromozomlarinin yayilmasim sagliyordu; ayrica bu ka-
dinlardan bazilan biiyiik gii¢ sahibiydi. Iglerinden Sorkagtani Beki (1227-
1229 arasinda naibe), ogullar1 Mengii (1251-1259 arasinda kagan), Kubilay
(1260-1294 arasinda kagan ve Yuan hanedaninin kurucusu), Hiilagii (il-
hanli hanedaninin kurucusu) ve Ang Boke'nin (kaganhk miicadelesinde
Kubilay'in rakibi) kaderlerini tayin etmekte gosterdigi siyasi basariyla te-
mayiiz etmigti. Selguklularin yerlegik toplumlar1 yonetmek iizere Iranh gé-
revlileri kullanmalan gibi, Mogol olmayip savasmadan boyun egen hii-
kiimdarlarnn yerlerinden edilmemesi sayesinde Mogol kadrolarinin eli ¢ok
uzaklara kadar uzanabiliyordu.”
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Ataerkil yapidaki Mogol yonetimi hiikiimdarin hanehalk: arasindan
ctkiyordu.”? Cengiz ve haleflerine en yakin duran gorevlilerin “ba’urgi” (as-
¢1) gibi unvanlanna bakilirsa hizmetkardan bagska bir sey olmadiklar1 sani-
labilir. Ancak, yonetimin hiikiimdar maiyetinin bir uzantis1 olarak ortaya
ctktigr bir diizende, kaganin yemegini hazirlayan, onu zehirlenmekten ko-
ruyan ve maiyetine ziyafetler diizenleyen kiginin ikmalden sorumlu olarak
yonetimde gayet genig gorevler almis olmasi mantiklidir. Ayni sekilde, hii-
kiimdarin ahir gorevlisi ya da kigisel katibinin de rolleri biiytiyebiliyordu.
Mengii doneminde Mogolistan’daki merkezde bir katipler heyeti, unvani
“bas yargi¢” ya da “bas katip” (yeke yargugi, yeke bigegi) olan bir tiir de bas-
bakan vardi. Kaganin bagkenti Karakorum 6ylesine gelismisti ki pazar1 da
olan bir Misliiman mabhallesi, zanaatkarlarin ¢aligtigi bir Cin mahallesi
vardi. Ugiincii mahalledeki saraylarda katipler Farsca, Uygurca, Cince, Ti-
betce, Tangutca ve Mogolca belgeler yaziyorlardi. Cin, Tiirkistan, iran ve
anlagilan Rus prenslikleri i¢in bolge katipleri ihdas edilmigti. Kubilay'in
Annam ve Kore’ye gonderdigi buyruklar bagiml bir hiikimdardan bekle-
nenleri agik¢a gosteriyordu: S6z konusu hiikiimdar kaganin sarayina biz-
zat gidip huzura ¢ikmaliydi, tebaasini kaydetmeli, asker toplamali, posta
menzilleri kurmaliyds; ayrica tilkede igleri yonetecek bir Mogol da bulun-
maliydi. Harag veren hiikiimdarlar ayrica ogullarini ya da kiigiik erkek kar-
deslerini rehin olarak kaganin sarayina gonderirdi ki bu da hiikiimdarin
hanehalkini karmasik yapidaki bir imparatorlugun denetim sistemi haline
getirmenin bir yoluydu.

Mogol yonetim sisteminin tikir tikir isledigini gosteren sayisiz 6r-
nek vardir. Mogollar sayim yaparken ok titiz davranirlardi. 1206 gibi er-
ken bir tarihte bile Cengiz Han yargi kararlarinin ve hanedan tiyelerine bo-
lugtiiriilen halklar ile topraklarin bir “mavi deftere” (kokd debter) kaydedil-
mesini buyurmustu. Daha sonra Osmanlilarin da kayitlarinda “defter” te-
rimini kullandig: ve defter kelimesinin Yunanca’dan geldigi g6z 6ntine ah-
nirsa, Mogollarin da bu terimi kullanis: Tiirk-Mogol siyasi kiiltiiriiniin ne
kadar kapsamli ve zengin oldugunu ¢arpic1 bi¢imde ortaya ¢ikarir. Mengii
déneminde, imparatorluktaki biitiin hanehalklar1 kaydedilmigti. Harezm
kokenli bir devlet gérevlisi olan Mahmud Yalavag'in Orta Asya'ya getirdigi
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sisteme gore, yetigkin erkeklerden kelle vergisi (kubgir) aliniyordu, ayrica
bir tarim vergisi (kalan), ticari vergiler (tamga) ve tekeller, bir de olaganiis-
tii vergiler (tagar) vardi.”* Miisliimanlar 6zellikle kelle vergisinden hoslan-
miyor, bunu Miisliman hiikiimdarlarin gayrimuslimlerden aldig: cizyeye
benzetiyorlardi. Ote yandan, Mogollar din gorevlilerini kayitlardan ve ver-
giden muaf tutmus, boylece bu kesimin destegini kazanarak Mogol ege-
menligini giiclendirmekte onlarin ruhani 6nderliginden yararlanmigti.
Mogol vergileri kasden agirdi, giderek de ayni vergiler nakde doniismiis,
bu degisiklik daha ¢ok sikke kesilmesine yol agmuigt.

Mogollarin insan giiciinii seferber etme becerileri ne kadar verimli
caligtiklarini gsterir.” Once “kege ¢adirlarda yagayan halklardan” asker top-
layan Cengiz, daha sonra yendigi ordularin askerlerini de kendi ordusuna
katmig ve buyrugu altindaki halklara mecburi askerlik hizmeti getirmisti.
Gogebe olmayan tebaayr orduda piyade ve istihkima olarak kullanmalar
Mogollarin neden bu kadar hizla ilerlediklerini agiklamaya yardima olur.
Gogebe atlilar aileleri ve siiriileriyle birlikte cabucak seferber edilebiliyorlar-
d1. Mogol ordusu, “aslinda ... Mogol halkinin dogal bir veghesiydi.”” Yerle-
sik halklar i¢in seferberlik ekonomik agidan daha yikici olabiliyordu; bu yiiz-
den erkeklerin ancak belirli bir yiizdesi askere alinirdi. Cengiz, uzun siire-
dir bozkirda kullanilmakta olan ondalik 6rgiitlenme sistemini benimsemis,
on kisilikten 10.000°lik birimlere kadar varan askeri birlikler olusturmustu,
ama biiyiik birliklerin gercek giigleri hi¢bir zaman adlarindaki sayiya erige-
miyordu. Sayimlar da niifusu ondalik birimlere ayiriyordu; yani bir “timen”
hem 10.000 kisilik bir askeri birlik, hem de ayni sayida insani kapsayan bir
niifus birimiydi. Savagsmayan yerlesik niifus angaryaya kosulurdu, en kiilfet-
li is de posta menzillerinin bakimiydi. Sayim kayitlar1 vasitasiyla Mogollar
demircilik ya da barutguluk gibi ustaliklar1 olanlar1 bulup seferber edebili-
yorlardi. Bu sayede Cin’den 1000 mancinik ekibi bulup Hiilagii'niin 1253
Iran seferine gotiirmiigler, bozkir savaginda oldugu kadar kaleler ve miis-
tahkem sehirlerin kusatilmasinda da bagarili olabilmislerdi.

“Imparatorluk ile pazarin (imperium ve emporium) ortakyasami’na
onem veren Tiirk kokenli dilbilimleri uzmani Omeljan Pritsak ise, gégebe
imparatorluklarin olusumunda bag katalizor olarak savascilar1 degil, hane-

DUNYA TARIHINDE TURKLER 10§



danla igbirligi yapan tacirleri goriir; bu agidan bakildiginda, imparatorluk-
lar gogebelerin uzun mesafe ticaret aglar1 tizerindeki denetimlerinin genis-
letilmesi gibidir.” Hem mallar hem de tacirler hakkindaki bilgilerimiz Mo-
gol emperyalizminde ticaretin ne kadar 6nemli oldugunun kanitidir. Tang
atlan 6rneginde oldugu gibi, bu kanitlarin ¢ogu ipek yollarinin iki ucunda-
ki yerlesik toplumlar arasinda degil, bu toplumlar ile bozkir arasinda gegen
ahigverisin 6nemini vurguluyor.

Mogollarin “ikili yénetiminin”, yani hem yerlesik hem de gocebe
toplumlar1 yonetmelerinin 6nemli vechelerinden biri tacirlerle kurulan
iliskiydi. Cengiz Han’in Harezm’i fethi, bir yerel gérevlinin ne yaptiginin
farkinda olmadan Cengiz’in dogu ile bati arasinda mal ve tacirlerin serbest-
ce gidis gelisini giivence altina almak i¢in gonderdigi kervana saldirmasiy-
la baglamigti.”® Cengiz, aile iiyelerine ve komutanlarina maiyetlerinden
Miisliimanlar se¢melerini ve onlara Harezm’de satabilecekleri kiilge altin
ve giimiig teslim etmelerini emretmigti. Bu olaydan sonra artik hep boyle
yapildi; bu usulle ¢alisan tacirlere Tiirkce “ortak” kelimesinden gelen ortog
deniyordu. Bu tacirlerin ¢ogu ya Uygur’du, ya da Bat1 Tiirkistanli. Bazen
Arapga mudaraba ya da Latince commenda denen, iki ortaktan birinin ser-
maye, birinin de emek verdigi ortaklikla ¢alisiliyordu. Bazen de tacire
odiing sermaye verilirdi. Tacirlerin niifuzu Cengiz’in ardillan Ogedey (sal.
1229-1241) ve Giiyiig (1246-1248) zamaninda doruga erigti. Ogedey’in ide-
ti tacirlere istediklerinin ytizde 10 fazlasini vermekti. Baz1 Mogol hiikiim-
darlar1 bundan da fazla veriyorlards; belki de sebebi Orhon Irmagi'nin ya-
kinindaki, ¢evresinden erzak ve mal saglayamayan bagkent Karakorum’a
bol mal getirtmekti.?” Tacirlerin menzilleri (yam) kullanmalarina da izin
veriliyordu; ancak askerlere engel olmamalarn gerekti, ayrica yol boyunca
kendilerine yiyecek saglanirdi. Dolayisiyla hayal edilemeyecek kadar uzak
bolgeler arasinda, tacirlerin nakliye ve savunma masrafi yok gibiydi, oysa
modern ¢ag 6ncesinde uzun mesafeli ticaretin en agir maliyeti bu ikisiydi.
Bir Italyan tacir, “Tana’dan [Azak Denizi’'nde] Katay’a [Cin] kadar giden yol
ister gece olsun ister giindiiz, son derece giivenlidir,” demisti.* Bir tacir
Kirim’dan Cin’e kadar Mogol topraklarindan ¢ikmadan, giiven iginde ve
neredeyse masrafsiz seyahat edebiliyordu.
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Mogollarin tacirleri himayesi tebaaya gii¢liik ¢ikarmaya dek variyor-
du. Omegin, Cinliler durmadan Miisliiman tacirlerden kazik yerlerdi. Mogol
seckinlerinin ortag: olan tacirler sézde soyulduklarini iddia eder ve yére sa-
kinlerini ugradiklan zarari telafi etmeye zorlarlardi. Tacirler miiltezim olarak
vergi gelirlerini de topluyor, tefecilikle ugrasip dayanilmaz faizler talep edi-
yorlardi. Saray tacirlere o kadar bor¢lanmigt ki Mengii kagan sert 6nlemler
almak zorunda kalmigti; tiiccara resmi izin tabletlerini (Farsca paize, Cince
paizi)® vermeyip bdylece menzil atlarini bedava kullanmalarina son vermis,
sayim defterine kaydolmalarini emretmis ve hepsini vergiye baglamist. Yiiz-
yillar boyu bolgeler arasi ticarete damgasini vuracak mallan getirip gotirii-
yordu tacirler: degerli taslar, dokuma ve kiirk. Durmadan hareket eden hii-
kiimdar ordugahinin (ordo) ardindan bir de gezici pazar giderdi (ordo bazar).
Ortakliklar devam ediyordu, ¢iinkii hanedan tiyeleri yasam bigimlerini siir-
diirebilmek i¢in ganimetten paylanna diisenle yahnm yapmak zorundaydi.
Ticari kazang Mogol seckinlerine bozkirda yasarken yerlesik diizenin rahatli-
gin1 saglamakla kalmuyor, belki de Mogollara diinyay: fethetme diistincesini
asiliyordu; bozkir kiiltiiriintin eskiden beri varolan bu motifi, batida yapilan
yildirim fetihleriyle birden elle tutulabilir bir gerceklik haline gelmisti.

Kiiltir ve tarihleriyle Tiirklerle yakindan baglantili bir halk olarak
Mogollarin kegeleri iinliiydii; ama tezgahta dokuma geleneklerinin olma-
masi sasirticidir. Ganimet sayesinde birden zengin olan ama yine de goge-
be hayatin1 tercih eden Mogollar giizel dokumalara bayiliyor, Ortado-
gu’'nun altin diba kumaslarini 6yle begeniyorlard: ki Arapga nesic (dokuma)
teriminin [talyanca’dan Cince’ye kadar bircok dile gegmesine sebep oldu-
lar. Modayi da etkiliyorlardi; 6rnegin “Tatar bezi” ingiltere’de pek revagtay-
d. Iskitlerin yiiksek bagliklarini ve eski Turfan mezarlarindakileri animsa-
tan Mogol tarz: siislii yiiksek kadin bagliklar1 Avrasya'nin her kosesindeki
kadin bagliklarina, Cinlilerin kuku’sundan Fransa’da hennin diye bilinen
sivri kiilahlara kadar esin kayna@ olmustu.*” Hem Mogol tarzi yuvarlak ke-
ce (Mogolca ger) hem de Ortadogu tarzi, icleri pahali kumaslarla siislenmis
cadirlar; degerli malzemeyle yapilmis kemerler ve ayakkabilar, kuzey or-
manlarindan gelme kiirkler ve elbette Mogol egemenligi altindaki halkla-
rin dokudugu halilar, kullanilan litks mallardan bazilariydi.
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Mogol hiikiimdarlarinin saraya mal akisini giivence altina almaya
caligmalarinin sebebi ekonomik oldugu kadar siyasiydi. Pahali kumaglar
sarayin gorkemini gozler oniine seriyor, siirekli maiyet beslemenin yeni-
den dagitima ekonomisini sagliyordu. Mogollarin saray kiyafetini ve takvi-
mini kabul etmek, boyun egmenin esas 6lgiitii olmustu. Son derece ayrin-
til1 bir protokol geligsmisti; sadece hiikiimdar degil, biitiin huzurdakiler ci-
stin (jisiin), yani “ayni renk” ipekten, diiz zemin iistiine altin iglemeli kaf-
tan giymek zorundayd1.® Birkag giin siiren gélenler boyunca saray erkini
her giin baska bir renk kaftan giyebiliyordu. Marco Polo’nun hesabina go-
re, Kubilay Han sadece on ii¢ Mogol mevsim séleni icin bile el altinda
156.000 cisiin bulundurmak zorundaydi.** Mevsim goélenlerinde belirli
renkler zorunluydu. Her rengin bagka simgesel degeri vardi. Iskitlere ka-
dar uzanan bozkir geleneginde altin rengi hiikiimdarin yetkesi ve mesru-
iyetini simgelerdi ki bu kavram Cengiz’in soyu i¢in kullanilan “Altin Siila-
le” ve daha bir¢ok benzer kullanimda goriiliir.

Ortadogu’daki Islamiyet éncesi ya da Miisliiman hanedanlarin
hil’at giydirme torenlerini ¢agristirir bicimde, Mogollar bu térenleri o za-
mana kadar goriilmedik ayrintida diizenlediler. Bir siire sonra, zanaatkar-
lar1 iran’dan Mogolistan ve Cin’e gé¢ etmeye zorlayan Mogollar devlet tez-
gahlarinda ince dokumalar tiretmeye basladilar ve Yuan saray: igin liiks
mal tiretimini denetleyecek Altin Diba Dairesi gibi ofisler kurdular. Patri-
monyal maiyet kurma politikasinda, hiikiimdar yiyecek, icecek ve giyecek
saglama karsiliginda maiyetinin kayitsiz sartsiz sadakatine sahip oluyordu.
Hediyelerin en degerlisi hiikimdarin bizzat giydikleriydi; eski bozkir su ta-
busu ve dolayisiyla yikanilmamasi yiiziinden hiitkiimdarin kutsal 6ziintin
izleri gercekten de giyside kalirdi. Mogol tarihini anlatmak i¢in hali degil
bagka tiir dokuma mecazini kullanmaliyiz, siradan kabile iiyelerinin kege-
si ile sarayin altin diba kumaglar bize esin vermeli; ama bu dénemden gii-
niimiize hali 6rnekleri ulagmis olsa belki her sey farkli olurdu.

Mogol imparatorluk diizeni sayesinde Avrasya’nin bir ucundan diger
ucuna sadece mallar degis tokus edilmiyor, diisiince aligverisi de yapiliyor-
du. Tarih yaziminda, cografya ve haritacilikta, dil ¢aligmalan ve geviride, ast-
ronomi, tarim, mutfak kiilturii, tip, farmakoloji ve muhtemelen baskida bir-
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cok ornek belgelenmigtir. Blok baski Dogu Asya’da 7. ytizyildan itibaren, ma-
deni tipo baski ise Kore’de 13. yiizyildan beri biliniyor olsa da, alfabetik yaz:
ile karakter yazilarinin basimi arasindaki farklar akla su soruyu getiriyor: Do-
gu Asya’da matbaanin ortaya ¢ikig1 Avrupa’da matbaanin ortaya ¢ikisindan
sadece zaman olarak m1 6nce geliyordu, yoksa Avrupa’yr dogrudan dogruya
etkilemis miydi? Marco Polo'nun tacuini dedigi (Arapca “takvim”den geli-
yor) ¢ok dilli y1ldiz takvimleri 1300’lerde Cin’de her yil milyonlarca basiliyor-
du; demek ki Gutenberg'den 6nce de Avrupalilar Dogu Asya alfabe yazilann-
daki bask: 6rneklerini gérmiis olabilirler. Bu takvimleri yapan muineccimler
sadece Cinli degildi, bazilann Musliuman, bazilan ise Hiristiyan, genellikle
Nasturi idi. Ingiliz filozof Roger Bacon, zamaninda Mogollarin bagarisini
“harika bilim araglarina” yormugtu.® Ustelik Mogollar bagkalarinin fikirleri-
ni edilgence alip kullanan bir halk degildi. Titizce ¢6ziimlemeler yapiyor,
ahigverigi himaye ediyor, diizenliyorlardi. Imparatorluklarimi gii¢lendirmek
icin maddi ve manevi biitiin kaynaklar seferber ederken seckinler yerine ya-
bancilar ve alt tabakalardan yetenekli insanlar: tercih etmekten ¢ekinmiyor-
lardi. Cografi bilgi ¢ok genis iilkelerini ¢ok daha iyi denetim altinda tutmala-
rin1 saglyor, iiriin ahgverisi egemenlikleri altindaki tarim kusaklarini can-
landiniyordu; aym sekilde, tanr1 buyruguyla yoneten fatihler olarak gelecek
hakkinda karar verebilmek i¢in samanlara giivenen Mogollara yildizbilimci-
ler ile miineccimler de yardima oluyordu. Bir yiizy1l boyunca Mogol impa-
ratorlugu Avrasya kiiltiirlerinin ortak pazari olmakla kalmadi, Mogol deger-
leri ve tercihleri pazardaki aligverisleri de bi¢cimlendirdi. Etkileri Mogol sinir-
larinin 6tesine gegmigti. Ormegin Aden limani kanaliyla ¢ok uzak mesafeler-
le ticaret yapan Yemen'de, Tiirk kokenli bir hanedandan gelen el-Melik el-Ef-
dal bin Resul (sal. 1363-1377) Arapga, Farsca, Tiirk¢e, Yunanca, Ermenice ve
Mogolca terimler iceren ¢ok dilli bir “sozlitk” hazirlatmigti. Dikkat ¢eken bu
eser ve digerleri, Mogol mabeynlerinde ¢alisan kitiplerin ve o ¢agda ¢ok uzak
mesafeler arasinda kiltiir ahigverigsinde bulunan entelektiiellerin 6ncelikle
neye énem verdiklerini yansitiyor.®

Mogollann siyasi iktisat ilkeleri bircok yonden geleneksel bozkir si-
yasi kiiltiirtinii gagnstirtyor. Hitkiimdarin tanri tarafindan kutsanmaisg olusu,
tanr1 buyruguyla yoneten klan, kanh veraset kavgalari, hanedan yasasi, top-
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raklarin hanedan iiyelerine paylagtinlmasi, hepsi artik tanidik temalar. Hii-
kiimranligin kutsal mekanlarin kontroliiyle 6zdeslestirilmesi de 6yle; 6rne-
gin Mogollar da Cengiz'in Onon-Kerulen boélgesindeki ilk ordugihina (ordo)
simgesel 6nem atfediyor ya da hiikiimdar ailesinin mezarlarinm gizli tutuyor,
ihlal edilemez kutsal korunaklar (koruk) olarak goriiyorlardi. Baba Tiikles ile
Ozbek Han'in dramatik kargilagmasi bir koruk’ta, atalara icecek sunuldugu
sirada gergeklesmisti. Mogol kaganlan da Tiirk kaganlar gibi kege yaygilar
iizerinde yukari kaldirlarak tahta ¢ikariliyorlardi.¥” Ata ayinleri ve saman to-
renleri daha énceki I¢ Asya toplumlarindan miras alinan bigimde yapiliyor-
du kugkusuz. Saraydaki icki sunma térenlerinde han kizinin kiseyi hitkiim-
dar ailesinin iiyelerine tahtin varisinden énce sunmasi, ya da samanlarin ka-
din ya da erkek olabilmesi, Sorkagtani Beld’'nin siyasi iiniiniin toplumsal
cinsiyetteki gorece esitligin tek isareti olmadigini gosteriyor.®

Mogol diizeninde bir¢ok yenilik de vardi. Siyasi kiltiir agisindan iki
nokta o6zellikle agiklayic1 goriiniiyor. Birincisi, kabile mikropolitikas1 Cen-
giz’den sonra asla ayni olamayacakti. Ornegin kangik Tiirk-Mogol kéken-
den olduklar1 sanilan Kerait halki Cengiz’in yiikseligiyle sonuglanan iktidar
miicadelesinde yenilgiye ugramigts; hanhklar ortadan kaldirildi, ama Cen-
giz'in ailesi Kerait hanedanindan kizlar, ki i¢lerinden biri de Sorkagtani idi,
gelin aldilar. Tarihin bir cilvesi olarak, hanliklar1 ortadan kalktig1 halde Ke-
raitlerden bazi unsurlar Mogol imparatorlugu'ndan sonra yiizyillar boyu
ayakta kaldi: Mogollar, Kazaklar, Ozbekler, Bagkirlar arasindaki Kirei kabile-
si ve Kirim'da Giraylar.®® Diger kabileler bu kadar talihli degildi. Acaba ki-
min hayat1 daha ¢ok degismigti? Mogollarn ilerleyiginden kaganlarin mi
yoksa yakalananlarin m1? Cengiz déneminde ilk kez olarak kurucularinin
isimlerini tagiyan Tiirk kokenli yeni kabile birlikleri ortaya ¢ikmaya baglad.
Orta Asya’dan bat1 Anadolu’ya kadar goriilebilen bu gruplagsmalardan bazi-
lar1 Ozbekler, Nogaylar, Cagataylar, Osmanlilar, Karamanlilardir.?° Cengiz
kendi maiyetini yaratip eski kabileleri dagittiktan sonra, ayakta kalip da eski
dayanmigma bigimlerine geri donemeyenler i¢in toplumsal birlikteligin yeni
modeli, hizmet edilen liderinkini temel alan bir kimligi benimsemek oldu.

Miisliimanhgin I¢ Asya’da yayilmasi dogu Tiirk-Mogol diinyasini
Miisliiman Ortadogu’daki Tiirklerle birlestirdi. Mogollarin din politikasi,
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Nasturi Hiristiyanlik ve Budacihik dahil diger dinler i¢in, bagkaldirmadikla-
n1 takdirde, bir “durum hoggoriisii” olarak tanimlanmistir®® Rubruck’lu
William’in anlatisi, Ortadogu’da tig tek tanrili din arasinda eskiden beri va-
rolan tartigma geleneginin, 1254-1255’te Karakorum’da Budacilarin da ka-
tilmasiyla stirdiiriildigiinii gosteriyor; tartismacilarin sézleri unutulup gi-
decegine, Baba Tiikles anlatisinda oldugu gibi, bazen kayda gegiriliyordu.*
Ama uzun vadede, Islamiyet Mogolistan ve Cin’in batisindaki Mogol ege-
menligindeki topraklarda da yayildi. Sel¢uklularin gé¢men tebaas: gibi bu-
rada da Misliimanhg: kabul edenler bazen yeni dinlerini ahsilmadik bi-

.....

sinin bir anlatisinda hanin emirlerinden biri ona soyle bir 6giit verir:

Islam dininde, Mogol yasag'1na gére Cengiz Han’in urugunu onun
hakli halefleri olarak kabul edecek kisi Siidir; Stinni mezhebi ise
onun yerini bir emirin alabilecegini diisiinendir.

Bagka bir deyisle, herhangi bir komutanin Cengiz Han"in halefi olabi-
lecegini diisiinenler, en nitelikli kiginin Musliman iimmetin lideri, yani Pey-
gamber’in halifesi olabilecegine inanan Siinnilere katlmalidir. Cengiz Han'in
ardindan sadece Altin Siilale mensuplarinin tahta ¢tkma hakk oldugunu dii-
stinen kisi ise, Miisliimanlarin gergek liderinin, yani imaminin Hz. Muham-
med’in belirli bir soyundan gelmesi gerektigine inanan Siilere katlmaldur.
Cengiz soyu ile Peygamber’in soyu arasinda boyle bir benzetme yapilmasi ule-
may1 dehgete diigiirmiis olmali. Ama Ozbek Han déneminde Altin Orda'min
Islamiyeti kabul ediginin anlatis, bu din degigikliinin ne kadar derinden bir
degisime yol a¢igim gosterir. Baglarda yeni inang tam anlamiyla kavranma-
ms olsa bile, Islamiyeti kabul eden Tiirk ve Mogollar i¢in tarihteki yolculukla-
rinda o zamana dek goriilmedik derecede 6nemli bir degigsimdi bu.

DiUNYA TARiHI [GIN SONUGLARI:
Borap CENG$ANG ILE RESIDEDDIN

Tiirkler 10.-14. ytizyillar arasinda ge¢ Abbasi emir-ayan sisteminde
oncii bir rol almiglardy; Mogollar da ikili sistemle yonetilen muazzam im-
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Resim 11. Han ile hatun tahtta yan yana. Bu minyatiir, han ile hatunu hiikiimran cift olarak géren i¢ Asya
gelenegine uygun, ama islami cinsiyet aynmi normlarina uymuyor. Muhtemelen ilhanlilanin islamiyeti
kabul edig déneminde yapilmig olan minyatiir, yeni inanglarinin normlariny benimseyene kadar daha
epeyce zaman gegecegini gosteriyor ve davraniglarinin dindar Miisliiman tebaayr neden dehsete
disiirdigi hakkinda bir fikir verebiliyor. Hatun ile yandaki birkag hanimin baslarinda Mogol kékuil’ii var.

Staatsbibliothek zu Berlin-Preussischer Kulturbesitz, Orientabteilung, Diez A fol.70, S. 22. Fotograf: Ellwardt.
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paratorluklarinmi kurarak Avrasya'nin farkh tarihlerini kalici olarak birlestir-
mislerdi. Artik “diinya birlesmis gibi algilaniyordu”; Marco Polonun Yol-
culuklari ya da ilhanh Iran’inin biiyiik ilim ve devlet adami Resideddin’in
birbiri ardindan yazdig: eserler bu degisimi simgeliyordu.®* Bu birlesmis
diinyadaki aglarin en 6nemlilerinden biri bircok iilkeyi kapsayan Islam uy-
garligiydi ve bu uygarhgin normlan ile degerleri, islam siyasi birliginin
dagilmasindan sonra da yayilmay: siirdiirdii.* Bundan sonra, Tiirk kim-
liginin halisi, Mogollarin ¢ok deger verdigi altin diba kumaglar gibi, bu Is-
lam uygarhigimin motiflerini kendine mal edecekti. Mogol Imparator-
lugu’yla ¢akisan ama daha da uzaklara uzanan ticaret aglariyla beraber Pax
Mongolica (Mogol Barigi) fikir ve mal aligveriginin sinirlarini o kadar genis-
letti ki Afrika-Avrasya kusaginin bilyiik béliimiinii kapsar hale geldi.*®
Avrasya’nin bir biitiin haline gelmesinin bir bedeli vard: elbette.
Mogol fetihleri ve vergilerinin yami sira tarih¢gi Emmanuel Leroy
Ladurie’nin s6zleriyle “ortak mikrop pazar1”?’ da kurulmustu; 1340’larda
Cin'den Ingiltere’ye kadar yayilan veba salgini Asya ile Avrupa’nin has-
talik odaklarinmi birbirine kalic1 sekilde baglamigti. William McNeill’e
gore, Mogollar Himalayalar'in Hindistan, Cin ve Birmanya arasindaki
yamaglarini fethettiklerinde buradaki kazici kemiriciler ile pirelerde
hiyarcikli veba salgini vards; dolayisiyla Mogollar bilmeden veba basilini
kuzeye, Avrasya bozkirlarinin kazici kemiricilerine gegirdiler.%® Veba
basili kuzey bozkirlarinin kemirici yuvalarinda yeni bir bulasici hastalik
odag: olarak yerlesti ve Cin’den Kirim’a kadar uzanan kervan yollar
boyunca yayilmasini karadan siirdiirdii; 1346’da Kirim’dan deniz yoluyla
sigradil Avrupa’y1 1350°ye kadar kirip gegirdi ve modern ¢aga kadar
arada bir bu bolgeyi yoklamay: siirdiirdii. Bozkir diinyasi da vebadan
nasibini aldi.. Mogol donemindeki makro 6l¢ekli siyasi butiinliigiin yeri-
ni boliinme aldi ve Selguklu ile Mogol déneminde I¢ Asya ve Or-
tadogu'nun haritasin1 degistiren gogebe dalgalarinin sonu geldi. Bazi
yerlerde merkezilesmemis kabile mikropolitikasina déniildii. Mogol
“dunya sistemi,” yani Mogol hegemonyasi1 déneminde biitiin Avrasya’da
ortaya ¢ikan baglantilar sistemi, 1350’de artik ¢okmiistii. Gergi I¢ Asya’da
Cengiz siilalesinden gelmek hiikiimdarhgin vazgegilmez 6nkosulu ol-
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may1 siirdiirecekti ama diger bolgelerde Tiirk halklar1 kumaginin bagka
bi¢imlerde dokunmasi gerekiyordu.

Mogollann Avrasya’y: biitiinlestirmesi belirli diizeylerde son derece
yikic1 olmusgtu, belirli diizeylerde de olaganiistii yararli. Mogol diinyasinin iki
zit ucundan, haklannda birgok belgeye sahip oldugumuz iki kisi bunu 6rmek-
liyor: bir Mogol olan Bolad ile Iranli Regideddin.®® Bolad hem Cin’de hem de
Iran’da 6nemli roller oynayacak kadar uzun yagad (yak. 1240-1313); Iran’da,
[lhanh Iran’inin biiyiik entelektiiellerinden Regideddin’le tanist (1247-1318).
Bolad’'in babas1 Cengiz Han’in “ba’urgi”siydi, yani ascisi, dolayisiyla saray-
daki gorevi 6nemliydi. Su halde ayn1 zamanda Cengiz’in bin kisilik 6zel saray
mubhafiz birliginde yiizbag1 olmas: sasirhici degildir. Cocukken Bolad'in dil
yetenegi oldugu goriildii, bu sayede Kubilay'in en biiyiik ogluyla birlikte Cin-
ce 6grendi. iktidara yakinlig1 ve hem Mogol hem de Cin kiiltiirii almig olmasi
sayesinde Bolad ilk gérevinde Cin’e gonderildi. Boylece babas: gibi baurgi
olacagina biiyiik bir sigramayla Kubilay'in sarayinda levazim isleri yoneticisi
oldu. Bolad Cin'in en énemli ii¢ yénetim kurumundan ikisinde, Askeri Igler
Dairesi ile sivil ve askeri gorevlileri denetleyen Denetgilik’te calisti. Rejimin ig
ziimresinden oldugu i¢in kendisine “gengsang” (chengxiang, mabeynci) un-
van verildi. Bolad 1284'te Yiice Han'in el¢isi olarak Iran’in ilhanina gitti, 6m-
riiniin sonuna kadar burada hizmet etti. [ran’daki ilhan ile Cin’deki kagan
arasinda bir bagimlilik iligkisi oldugu, Cin ile Iran’in da Mogol Imparator-
lugu’nun en iiretken bélgelerini teskil ettigi goz oniine alindiginda, Bolad'in
Iran’da gecirdigi giinlerin onu iki iilke arasindaki iligkilerde ¢ok énemli rol
oynayacak konuma getirdigi goriiliir. Resideddin’le tanigmasi sayesinde de
bu 6nemli rolii oynamis oldu.

Resideddin 1247 civarinda Hemedan’da dogmustu. Bir Yahudi ec-
zacinin ogluydu. Hekim oldu, Miisliimanhg: kabul etti ve Miisliiman adi al-
di. [Than Geyhatu'nun (sal. 1291-1295) hizmetine girdi. Resideddin’in ilk
gorevi agcilikti. Islamiyeti kabul eden ilhan Gazan'in yaninda (sal. 1295-
1304) 6ne ¢ikt, yozlagma ve riigveti 6nleyecek, [ran’daki tarim ekonomisini
canlandiracak 1slahati 6nerip savundu. 1318’e kadar yiiksek mevkilerde kal-
di, ancak bu tarihte rakiplerinin ¢evirdigi entrikalar neticesinde gézden diis-
tii ve idam edildi. Resideddin ve Bolad uygulanacak politikalar1 saptarken
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sik sik igbirligi yapiyorlar, boylece bir¢ok konuda Cin modelleri izleniyor,
Resideddin de Farsca eserlerinde bu modelleri agikliyordu. Bir 6rnek ver-
mek gerekirse, uzun zamandir Cin’de kullanilmakta olan kigit paranin
Iran’da da kullanilmas: igin kisa siireli de olsa bir ¢aba harcanmigt.

Resideddin, bir entelektiiel olarak, yazar olarak ve her seyden once
“bilinen diinyanin tarihini,” Frenklerin (Avrupalilann), Yahudilerin, Hint-
lilerin, Cinlilerin ve Mogollann tarihi dahil “sistematik ve kapsaml bigimde
yazmaya ¢aligan ilk dlim” olarak taninir."*® Cami’ii’t-tevarih (Toplu Tarihler) ad-
I eserini yardimailanyla birlikte yazmisti. I¢lerinden en énemlisi Bolad d1 ve o
da kendi kismu igin beg-alti yardimcisiyla galismigti. Bir I¢ Asya tarihi kaynag
olarak bu eser gibisi Herodotos'un Iskitler hakkindaki metninden beri yazil-
mamusty, 19. yiizyila kadar da bir esi yazilmayacakti. Bozkar kiiltiirii konusun-
da benzeri olmayan bu eserde Cengiz Han'in hayati haklanda, daha sonra
yitip gitmig olan Mogol kaynaklarindan derlenmis bilgiler vardir; béyle bir bil-
giyi ancak Bolad saglayabilirdi. Aynca, Resideddin’in esere ekledigi ve bagka
higbir yerde bulunmayan bilgiler iceren soyagacina da yardim etmisti.
Resideddin’in Cin isim ve terimlerini Arap harfleriyle okunabilecek sekilde
yaziya gecimme becerisi “Pulad ¢inksdnk” (Bolad ¢engsang) gibileriyle birlikte
nasil ¢alighgini gosteren bir bagka 6rnektir. Resideddin’in diger eserleri
arasinda Cince’den Farsca'ya dort ciltlik geviri metinler vardir ki tek bagina al-
tindan kalkmasina imkan yoktur, ayrica ya Cince’den gevirileri ya da Cin kay-
naklarindan saglanmig Cin uygulamalan hakkinda kapsaml bilgileri bir araya
getiren tarim ve tip kitaplan vardir. Cince aslindan alinan resimler dahil Cin
tibb1 hakkandaki boliim giiniimiize ulagmigtir. Tebriz'in disinda bir kiilliye in-
sa ettirmesi de niifuzunu artirmistir; Rab*i Residi denen bu kiilliyeyi vakaf
haline getirmisti, valdfin amaglanndan biri de eserlerinin Fars¢a ve Arapga
niishalarinin ¢ogalilmasiydi. Gézden diisiip idam edildiginde yagmalanan bu
vakaf yine de belli bash eserlerinin yayilmasini saglayacak kadar ayakta kald1.™

Iste iki adam: Biri hem Mogol hem de Cin kiiltiiriinii ¢ok iyi bilen bir
Mogol, digeri ise Yahudi asilli Miisliimanlagmis bir Iran aydini. ikisi biitiin
Avrasya’ya yayillmig bir imparatorlugun sakini olmakla kalmayip boyle genis
topraklarin ortaya gikardig: kiiltiirel aligveris olanaklarini hayata gecirmek
i¢in birbirleriyle de igbirligi yapacak kadar yetenekli ve talihliydiler.
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Ugtincts BéLtim

TIMUR'DAN BARUT CAGINA KADAR
ISLAM IMPARATORLUKLARI

lar, yeni imparatorluklar kurarak siyasal tarihlerinde parlak bir ¢ag da-
ha yasadilar. Bu imparatorluklar ayni kalicilikta olmadi, ama bu ¢ag
Selcuklularin baglattig: islam devletleri arasindaki yeniden biitiinlesme siire-
cinin dorugunu olugturdu. Bu imparatorluklara ¢esitli adlar verilir. Erken
“ikili yonetim imparatorluklan”yla kargilagtinldiginda, 1260-1796 arasinda
kurulan devletlere “dogrudan vergilendirme” imparatorluklan1 denebilir;
¢uinkii bunlar eski bozkir imparatorluklar gibi komsu yerlesik toplumlardan
Q“ harag almayi siirdiirme yerine, biitiin gelirlerini fethettikleri bolge-
; lerden elde etme yoluna bagvurmuglardi.’ Ayni sey Ortadogu
i¢in de gegerliydi; burada da Osmanli imparatorlugu tarim poli-
- tikas1 gercevesinde bir “cift¢i imparatorlugu” olarak tanimlan-
mugtir. Selguklulardan itibaren, biiyiik Islam imparatorluklarina
“askeri himaye devletleri” de denebilir; bunun anlamy, fatihlerin etnik bakim-
dan farkl topluluklan denetimleri altina alip devletin bekas: igin gerekli art:
iirtinii iretebilsinler diye giivenliklerini saglamalandir. 15. ylizyihn ortalann-
dan itibaren “barut imparatorluklan” terimini kullanabiliriz. Bu dénemde
kullanilan barut ve ategli silahlarin etkisi ¢ok sinirh oldugundan, terimin uy-
gun olup olmadig1 hakkinda baz: tartigmalar vardir.” Askeri teknolojiyi bir ya-
na birakalim, “niikleer gii¢” terimi 1945 sonras1 ABD’deki hayati ne kadar be-
timlerse, bu terim de Osmanl, Safevi ya da Mugal (Hint-Tiirk) imparatorluk-
larindaki hayati ancak o kadar betimler. Yine de, hem taraflardan sadece bi-
rinin baruta sahip oldugu ya da barutu etkin bigimde kullanabildigi nihai sa-
vaglarda, hem de imparatorluklarin geniglemesine bir sinir getirilmesinde,
atesli silahlarin kesin bir fark yarattiginm soyleyebiliriz.
Imparatorluk makropolitikasi ile bir merkeze baglh olmayan mikro-
politika arasindaki diyalektik bu donemde de devam etmis, ancak impara-

Yakla§1k 1400-1800 arasinda, Asya'nin biiyiik bir b6liimiindeki toplum-
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torluklarin kuruldugu cografi merkezler bagka yonlere kaymigti. Atesli si-
lahlarin yayginlagmasi ath okgularin yenilmezligine de bir son verdi. Goge-
be fatihler ve emirlerin kaynaklandig1 bozkir diinyas: artik tarihte bir rol
oynamayacakti. Uzun vadede I¢ Asya’nin kaderi Cin ile Rusya arasinda bé-
liinmek olacak, bu siireg 19. ylizyilin sonunda tamamlanacakti. Genig bati
bozkirinda, eskiden ufukta devasa bir imparatorlugun tehditkar karaltisi
-Cin’in Mogolistan1 tehdidi gibi— olmadig1 dénemlerde, siyasi bir merke-
ze bagh bulunmama gibi bir litkkse sahip olunabilirdi; oysa Rus Imparator-
lugu bozkir halklarinin 6zgiirliigii pahasina geniglemeye basladiginda, bu
durum felakete davet anlamina geldi. Bu arada, Asya'nin imparatorluk ku-
rucu odaklar igten diga kayd: ve gorkemli sonuglar dogurdu. Belli bagl iig
Islami imparatorluk ortaya ¢ikti, hepsinin kékeninde su ya da bu 6lgiide
Tiirk halklar1 vardi: Osmanli imparatorlugu (1300-1922), Safevi Iimparator-
lugu (1501-1722) ve Mugal imparatorlugu (1526-1858). Asya anakarasinda-
ki bu buyiik yerli imparatorluklar ¢agini 6zetlerken, Cin'in en buiyiik iki ha-
nedaninin da bu dénemde hiikiim siirdiguni belirtmeden gegmeyelim:
Mingler (1368-1662) ve Qingler (Cingler; 1662-1912).

Bu siyasi degisimlerin yani sira Tiirklerin kendi ortamlarinin 6tesin-
deki diinyanin maddi ve kiiltiirel akimlariyla biitiinlesme siireci, ategli silah-
larin yayilmasinin da gosterdigi iizere, devam ediyordu. Birgok bolgede ko-
nusulan Osmanlica, Cagatay Tiirkcesi ve Farsca gibi dillerde kozmopolit
edebi kiiltiirlerin gelismesi, bolgesel diizeyde kiiltiirel biitiinlesmeyi kolay-
lagtirdi. Tasavvuf kiiltiirtine dayanan tarikatlar bi¢cimindeki, en {icra kosele-
re bile yayilan “dini enternasyonaller” de bu butiinlegsmeyi kolaylagtiriyordu.
Hem Avrasya'y1 bagtan baga kat eden dogu-bati ticaretinde, hem de bolgesel
kuzey-giiney ticaretinde 6nemli gelismeler ortaya ¢ikti.* Avrupa merkezli an-
latilar, bu dénemi Avrupa’nin okyanus asir1 yayilis donemi olarak tanimla-
sa da, bu yayiligin 1800’den 6nce Asya’daki belli bagh tarihi uygarlik ve dev-
let olusumu merkezlerine etkisi sinirhidir. Miislitman Ortadogu’dan Japon-
ya'ya kadar bu bolgede yerli geligme dinamikleri hiikiim stirmustiir.

Hem kendi yarimkiirelerindeki, hem de kiiresel anlamdaki baglan-
tilarin yogunlagmasi, Tiirk halklarinin tarihindeki ikinci bityiik doniigiimiin
yolunu hazirladi. ilk déniigiim Islam uygarligina girigleriyle vuku bulmus-
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tu; ikincisi, 1800’den sonra modernligin karmagik kiiresel yapisiyla biitiin-
lesmeleriyle baslayacakti. Tarihgiler Islam diinyasimin bu dénemdeki tarihi-
ni gerileme olarak nitelendirmiglerdi; bazilan hala bu anlayigtadir. Oysa, uy-
garliklarin tarihinde hicbir dogrusal egilim tig ya da dort ytizyil boyunca yiik-
selip algalmadan siirmez. Zaman ve mekinin genis kavsinde goriilen egi-
limler farkli yonlere dogru giden daha kiigiik captaki egilimlerden ¢ikar,
ama ayni zamanda bu egilimleri gézden saklar. Kiiresel egilimlerin de etki-
si vardir. Ornegin 1340’lardaki veba salgininin Avrasya niifusuna getirdigi
felaketin uzun vadeli sonuglara yol agtig1 bilinir, ama biitiin diinyadan elde
edilen verilere gore 16. yiizyilda, sonra tekrar 18. ylizyil sonu ve 19. yiizyil
baslarinda niifus artmig, daha miireffeh bir dénem baglamigti. 17. ytizyil ve-
rileri ise arada, diinyanin bir¢ok yerinde, hem sosyoekonomik hem de bas-
ka krizlerin ¢iktigina, muhtemel birlestirici giicin de iklim faktorleri oldu-
guna igaret eder. Yuizyilin baginda, Moskova'nin “Kargasa Cag1” (1598-1613)
ve sonuglari, bozkir halklarinin zararina igleyen Rus yayilmaciligimi gegici
bir dénem i¢in bile olsa tersine ¢evirmigti; ayn1 donemde Osmanl toprakla-
rinda ise Celali isyanlar1 (1593-1610) ¢ikmig, Anadolu'nun biiyiik kisminda
niifusun azalmasiyla sonuglanan “biiyitk kaggun”a yol agmigti.* Voltaire’e
gore, insanlarin kafasini siirekli meggul eden ii¢ sey vardir: iklim, yonetim
ve din. Endiistri 6ncesi tarim kogullarinda, Fransa gibi zengin bir doga bah-
sedilen bir iilkede bile bu séyleniyorsa, I¢ Asya ve Ortadogu’nun etin iklim-
lerinde bunun ne kadar dogru olacagim kestirebiliriz.

Ttiirk halklarinin kurdugu “barut imparatorluklari”ni daha iyi anla-
yabilmek i¢in nce Orta Asya'ya, sonra da Osmanl Imparatorlugu’'nu vur-
gulayarak Ortadogu’ya bakacagiz. Gitgide daha fazla biitiinlesmis, rekabet-
¢i bir diinyada, olaylarin seyri gosteriyordu ki Tiirk halklarinin kaderi suna
bagliydi: Devlet mi kuracaklardi, yoksa toplumsal ve siyasi hayatin merke-
zilesmemis bigimlerinde inat edip makropolitik biitiinlegmenin iplerini
bagkalarina m1 kaptiracaklardi. Genig anlamda, Osmanl egemenligi altin-
daki Balkanlar’dan Mugal Hindistan'ina kadar uzanan topraklarda kurul-
mus {i¢ imparatorluk birinci alternatifi temsil ederken, I¢ Asya’da Tiirk
halklarinin yagadig1 bélgeler ikincisini temsil ediyordu; sonugta I¢ Asya’da-
ki bu bolgeler Rusya ile Cin arasinda paylasilacakti. Ama, bu dénem boyun-
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ca Turk halklarinin yasadig bitiin bolgelerde akrabalik ve goniilliiliik te-
melinde birlik mikropolitikas: stirdii. Hem hiikiimdarlar hem de gogebe-
lerce deger verilen ve 15. ylizyildan itibaren 6nemli sayida 6rnegi giiniimii-
ze kalan halilar, Tiirk kiiltiiriiniin ortak noktalarini ve diinya ¢apinda ka-
zandig1 6nemi simgeler, bu konuda biraz daha aydinlanmamizi saglar.

Harr TEzGAHINDAN OGRENILEN DERSLER

Gogebe Tiirk halklarinin ¢ok uzak mesafelere yayilmalari ve yeni fi-
kirlerle kargilagtiklarinda bile kiiltiirel bir tutuculukla eski motiflerini birak-
mamalari, dokuduklan halilar1 derinden etkiledi. Ad1 ¢ogu kez bu halilarin
ayirt edici ozelligi sayilan geometrik “giil” madalyonlanyla birlikte anilan
Tiirkmen (dolayisiyla Oguz) kabilesinin Salgur ya da Salur diye taninmasi
muhtemelen tesadiif degildi’ Bilimcilere gore bu ad “6zgiir kilmak,” “birak-
mak”, “koyvermek”, “filiz stirmek” gibi anlamlari olan “salmak” fiilinden ti-
remigtir. Maveraiinnehir'den Anadolu’ya go¢ ederken Salurlar bu adin gere-
gi gibi yasamiglardi. Onlarin soyundan gelen, halilariyla tinlii Yomud, Tekke,
Ersar1 ve Sarik gibi kabileler de 6yle. Bu kabilelerin uzun mesafelere go¢
ederken olusturduklar desen standartlar1 daha da uzaklara yayildi. 15. yiizy:-
la gelindiginde, bu giil madalyonlar1 hali deseninin 6yle olmazsa olmaz 6zel-
ligi haline gelmisti ki Tiirk halklarinin gé¢ kusaklarinin ¢ok 6tesindeki Ispan-
ya gibi iilkelerde dokunan halilarda bile ortaya ¢ikti. Hali dokumaciligi Iran,
Suriye, Misir ve Timurlu Orta Asya’sinda da gelisti; giiniimiize ulasan Ti-
murlu hahlar1 Anadolu halilariyla belirgin bir benzerlik gosterir.

Tirk halilarina ya da Tiirk halis1 gibi goriinen halilara dokundukla-
n1 yerlerden ¢ok uzaklarda da deger veriliyor, koleksiyonlar: yapiliyordu. Ne
kadar uzaktan gelirlerse ve ne kadar nadir olurlarsa o kadar degerli oluyor-
lard1. Yabana koleksiyonlarda son derece degerli nesneler olarak dikkatle
saklanan ve iistiinde farkh bigimlerde geometrik giil madalyonlar1 olan bir-
kag belli bagli hal tipi, onlar1 tablolarinda resmeden Holbein ve Lotto gibi
Avrupali ressamlarin adiyla anilirlar; oysa dokuyanlarin o halilara verdikle-
ri adlar unutulup gitmistir.

Hali dokuyanlar eski geometrik desen geleneklerini siirdiiriirken, ye-
nilikleri de benimsiyorlardi. Omegin ipekli brokar kumaglarin yuvarlak ¢iz-
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Resim 12. Lotto Halisi. Muhtemelen orta Anadolu'da, 17. yiizyil baginda yapilmis bir halimin giinimiize
kalan parcasinda Lotto halilarinin ézelligi olan kirmizi zemin tizerinde sari motifler var. Halilara bu adin
verilmesinin nedeni, Lorenzo Lotto’nun 1542'de bir Venedik sunak resminde béyle bir haliyi resmetme-
sidir. Ama dokuyanlarin bu haliya Tiirkge hangi adi verdikleri bugiin bilinmiyor.

Tekstil Miizesi, Washington, D.C., R34.18.4; George Hewitt Myers tarafindan 1928’de satin alinrigtir.
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gili desenleri, hali tezgdhinda dokunmas: zor olsa da birer esin kaynagi olu-
yor, zoru denemenin hazzini tattiriyordu. Usak’in 15. ve 16. yiizyillarda tarih-
teki en bilyiik ticari hali {iretim merkezlerinden biri haline gelmesi, ayrica Is-
tanbul’daki saray atolyelerinde ¢alisan sanatgilarin yarattigi desenler de birer
saik tegkil etmekteydi. Tebriz ile Istanbul arasindaki kusakta, 15. yiizyilda bu
saiklerin etkilesimi hali deseninde bir devrime yol a¢t;; artik Usak “y1ldiz” ve
“madalyon” halilan gibi incelikli yuvarlak ¢izgili ve ¢ogu kez ¢ok daha ince
dokunan desenler vardi. Nefis bir Usak yildiz halisini bu kitabin 10’uncu say-
fasinda gorebilirsiniz. Ayrica, 16. ylizyillin sonundan itibaren dokunmus, ta-
sarimini saray sanatgilarinin yaptig: ve ¢ok siki bir denetim altinda tiretilen
saray halilar1 da giiniimiize kalmigtir. Bunlar stilize gicek ve yaprak bigimle-
riyle temayiiz eder, sanatta tasanm standartlarinin saray himayesi altinda
olusturulmasinda kitap sanatlarinin, 6zellikle hat sanatinin birincil 6nemini
yansitirlar. Usak ve saray halilar1 siradan tezgahlarda tiretilemeyecek kadar
karmagikti, ama bazen kokten bir sadelestirilmeye gidiliyor, bu da sasirtica
sonuglar veriyordu. [gte bu, teknik ve malzemenin dokumacinin igini kisitla-
dig1 ama sanatin sinir1 olmadig1 6nermesinin en iyi 6rmegini olusturur.
Tiirk halilarinin en yaygin ve en taninmis tipi seccadelerdir.® Genel-
likle seccadede mihraba tekabiil eden bir nis motifi vardir. Bu temanin bili-
nen bir ¢esitlemesinde nig zarif ¢ifte siitunlarla desteklenen ti¢lii bir keme-
re doniisiir, ogu kez ortadaki kemerden bir lamba sarkar. Bu desen muh-
temelen bir 16. ylizyll Osmanh saray hali tipinden tiiretilmistir; her yerde,
bazen koy halilarinda taninmaz hale sokularak taklit edilmis, tekrar tekrar
dokunmustur. Bu halilarin bir¢ogu dogu Avrupa kiliselerinde bugiine kadar
kalmigtir. Bu desenin bu kadar genis bir alanda kullanilmasini sagirtic1 ki-
lan ise, Osmanli mimarlik tarihinde ne zarif ¢ifte siitunlarin, ne kemerlerin
bi¢iminin, ne de desendeki daha bagka mimari ayrintilarin yeri olmasidir.
Halilara esin veren boyle stitunlu ve kemerli binalar vardi, ama ¢ok uzakta,
Miisliiman ispanya’da, 6rnegin Granada’daki Elhamra sarayindaydi.
Miisliiman Ispanya’daki bir mimari motif nasil olmus da Iberya’da
Miisliiman egemenligi sona erdikten bir yiizyill sonra Osmanl sanatina
girmisti? Anlagilan motifi Sefarad Yahudi miilteciler getirmisti. Sinagog-
larda Tevrat sandiginin 6niine perde (parokhet) niyetine bazen hali ortiiliir-
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dii; gliniimiize kalan baz1 6rneklerde Endiiliisiin esinledigi ¢ifte siitunlu
kemerler ile [branice yazilar bir aradadir. Demek ki Tiirk hahlari1 Avrupa’da
¢ok begenildigi gibi, Tiirkler de en sevdikleri hali desenlerinden birini, onu
ta Iberya’daki yitirdikleri vatandan getiren Sefarad miiltecilere bor¢luydu-
lar. Bu desenin Osmanli diinyasinda yeniden ¢alisilmasi ve sinagoglarda,
kiliselerde, camilerde yaygin kullanimi bir Akdeniz kiiltiir sentezine isaret
ederken, Tiirk hali dokuma geleneginin bu sentezin igine artik igine iyice
yerlesmis oldugunu vurguluyor. Bu kozmopolit ortam sadece Osmanl top-
lumu ve saray kiiltiriinii tanimlamakla kalmaz, belki Tiirk hali motifleri
gibi 6z be 6z Tirk gibi goriinen bir seyi diisiiniirken bile bu genis ¢erceve-
yi aklimizda tutmamiz gerektirir.

Moé&oL IMPARATORLUGU’NDAN SONRA ORTA ASYA

Modern dénem 6ncesinde, gogebe hanedanlarin hizli yiikselis ve
cokiiglerini ¢oziimleyen Ibn Haldun, Tiirk halklarinin egemen oldugu I¢
Asya’nin degil, Arap diinyasinin ve Kuzey Afrika’nin ¢ocuguydu. Kuramin-
da Tirk halklarinin siyasi kiiltiiriindeki biitiin 6zellikler yer almaz, ama ku-
ramlastirdif1 hanedan dongiisti Tiirk devletlerinin de basina bela olmus-
tur. Zaman gegtikge, Tiirk devlet adamlarinin kars1 karsiya geldigi en bii-
yiik sorun bu déngiiniin nasil kirilacagi oldu. Ibn Haldun memluk sistemi-
nin bu konuda ilahi bir ¢6ziim oldugunu diisiiniiyordu. Islamiyeti yeni ka-
bul edenlerin cogkusuna sahip ama gocebe hayatiyetini de kaybetmemis
bozkir kabileleri erkeklerinden siirekli kan alan bu asker kullar sistemi sa-
yesinde, bu kullar istthdam eden devletler, gogebe hanedanlarda oldugu
gibi yerlesik hayatin giigsiizlestirici etkisine maglup olmaktan kurtulabilir-
lerdi. Mogollar Abbasi halifeligini ortadan kaldirdiktan sonra, diye yaziyor-
du ibn Haldun, Allah Miisliimanlar kurtardj, zira,

Tiirk ulusundan ve sayisiz biiyiik kabilelerinden [Miisliimanlar] sa-
vunacak hiikiimdarlar ve tam anlamiyla sadik yardimcilar [gonder-
di], bunlar Darii'l-Harb’den Darii’l-Islam’a Allah’in inayetiyle kéle-
lik sart1 altinda getirildi ... Onlar Miisliimanlif1 ger¢ek miiminlerin
kararlihgiyla, ama gogebe erdemlerini yitirmeden ... medeni haya-
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Resim 13. Cifte sutunlu ve tgli kemerli seccade. Muhtemelen 16. yiizyilin ikinci yanisinda istanbul'da
dokunmus olan bu seccade Endiiliis mimari motiflerini Osmanli saray sanatinin gigek ve yaprak moti-
fleriyle birlestiriyor. Yiin ve ipekten dokunmus olan hali, tiiriintin son derece giizel ve erken bir érnegidir.

Metropolitan Museum of Art, New York, 22.100.51; James F. Ballard bagigi, 1922



tin aligkanliklariyla yozlasmadan kabul ediyorlar ... Sonra [efendile-
ri] onlar yetistiriyor .... Efendiler, kendilerini savunacak, hatta ken-
dileri igin 6lecek noktaya geldiklerini anlayinca ... onlar1 devlet hiz-
metinde kullaniyor, [hatta] yiiksek mevkilere atiyorlar ... Islamiyet
onlar sayesinde saglanan yarardan memnundur, devletin dallar da
gengligin getirdigi tazelikle yeseriyor.”

Bu i¢gorii Mogollardan sonra kurulan devletlerin ¢ogu i¢in 6nemli
oldu. Ancak, kalic1 Tiirk devletleri ortaya ¢ikana kadar herkesin é6grenecegi
ac1 dersler vardi. En biiyiik Tiirk imparatorluk kurucularinin sicili, merke-
zi imparatorluklar ile kabileler ya da diger merkezilesmemis siyasi birim-
ler arasindaki diyalektik salinimda bir 6grenme egrisi gostermeyi siirdiire-
cekti. Bu derslerden bazilari I¢ Asya’da dgrenilecekti, ama Tiirk devletleri-
nin uzun 6miirlii olma rekorunu Osmanlilar kiracakti.

I¢ Asya’da Mogol Imparatorlugu’nun yerini alan siyasi birimler, im-
paratorluklardan kabile konfederasyonlarnna kadar farkhiliklar gésteriyordu.
Aksak Timur (6. 1405) diye bilinen bir komutan —Fars¢a’da Timur-i Leng—
bu Orta Asya devletlerinin en dinamigini Cagatay Ulusu’'ndan meydana ge-
tirdi.* O zamanlar, Cagatay toplumunu tegkil eden kabileler ya da kabile ol-
mayan gruplarin her biri kendi 6nderleri altinda 6zerkti. Tiirklesmis Mo-
gol Barlas kabilesinde dogan Timur ise “kazaklikla”, yani ¢apulculukla bas-
lamis, etrafina birgok adam toplamis, 1370’te iktidara gelmisti. Cengiz
Han'in altin siilalesine mahsus hiikiimdarhik unvanlarini kullanamadig:
i¢in bu siilaleden bir kukla hiikiimdan tahta oturttu. Bu adamin damadi
(“kiiregen”i) olan Timur emir unvaniyla hiikkiim siiriiyordu.® Parlak bir si-
yaset¢i ve komutandi, Altin Orda baskentini (Saray, 1391), Bagdat’1 (1393),
Delhi’yi (1398) aldi, Osmanlilar1 Ankara’da yendi (1402), kendi yurduna en
¢ok benzeyen topraklar: 6ncelikle dogrudan egemenligi altina aldi. Kabile-
lerin dagildig1 ve gogebe hayatinin terk edilmesiyle kabile iiyelerinin sade-
ce birer “asker” haline gelmekte oldugu bir ¢agda, fetihlerle beslenen dev-
leti ve ordusu Cengiz Han’in maiyet sisteminin bir uzantisiydi. Oliimiin-
den sonra soyu da giiciinii tanridan alan bir yonetici hanedanin gizemine
biirtindii. Ogullar: ve torunlar: askeri bakimdan onun kadar bagarili olma-
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salar da astronom (Ulug Beg, sal. 1447-1449) ve sanat hamisi (6zellikle Hii-
seyin Baykara, sal. 1470-1500) olarak iin kazandilar.

Timur'un siyasi aygiinin merkezinde gamizonlarina ve tiimenlerine
komuta eden ailesi ve maiyeti vardi. Sonra, Barlas ve Celayir gibi sadik kabi-
leler geliyordu; sonra 6nceden de varolan ama kabile olmayan iki askeri grup
(Kara’una ve Ka'ugin); sonra Maveraiinnehir disindaki gégebe niifustan top-
lanan askerler; son olarak da yerlesik niifustan piyade ya da kusatma kuvveti
olarak hizmet veren erler vardi. Timur kabilelerin siyasi giiciinii kirdi, ama
zor yoluyla dagitmaktan kagindi. Siddete dista bagvuruyor, igte barig1 koru-
may1, boylece Ipek Yolu'nu yeniden igler hale getirmeyi amaghyordu.®

Timur'un askeri kariyerinin dikkate deger yan1 sadece fetihleri de-
gil, ayn1 zamanda yeni tarzda bir askeri aygit gelistirmesi ve bolgesel savas
bigimlerinden bir tarih¢inin deyimiyle “kiiresel cephaneligin” (global arse-
nal) savag bi¢imlerine gegisi hizlandirmasiydi.” Daha 6nceki Mogol yayil-
masinin temelinde hafif siivarinin istunliigii yatarken, bu déneme gelin-
diginde tistiinliigii agir siivari ele gegirmeye baslamisti. Timur'un Altin Or-
da seferleri bu siirecin doruguydu. Ordusunda zirhl siivarilerin yaninda
hafif bozkir siivarileri de vardi. Daha ¢ok haleflerinin déneminde zirhli sii-
varilere hem kendilerinin ge¢imi hem de biiyiik atlarinin bakimi igin bir
tur ikta (“soyurgal”) verilmeye baglands; bu iktalar onlar1 kabile toplumun-
dan iyice ayird1.” Timur Hindistan seferinden sonra ordusuna agr fil bir-
liklerini de katarak Ankara’da Osmanlilara kars1 kullandi. Silahlar arasin-
da muhtemelen ateg firlatan manciniklar, figekler ve cesitli kusatma maki-
neleri de vardu.

Fetihlerine ek olarak Timur Miisliiman &limleri ve mutasavviflar
himaye etmekle de iin kazanmigt1. Saltanat déneminde Orta Asya’da Nas-
turi Hiristiyanlik ile Tiirkler ve Mogollarin geleneksel dinlerinin ortadan
kalkiss, iistiin askeri yetenegine ya da zalimligine degil, himaye ettigi mu-
tasavviflarin ¢ekim giiciine baglanabilir; yine de seferlerini stirdiirdiigii iil-
kelerde yasayanlarin, Miisliiman olsunlar ya da olmasinlar, sikdyet neden-
leri ¢oktu.” Timur’'un halefleri iilkelerini ilk R6nesans monarsilerine ben-
zeyen bir imparatorluk haline getirdiler. Bu imparatorluk, “bir entelektiiel
deger ve kurumlar dizisine dayaniyor, bu diziyi savunuyordu” ve “bu tiir
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bagka dizilerle iliskilendirildiginde, nihai olarak bir yeni diinya kurumu,
bir edipler veya edebiyat cumhuriyeti (Aydinlanma dénemi Fransizcasinda
république des lettres) haline gelmisti.”** Timurlular Orta Asya’ya “beyin go-
¢ii"nii tegvik ederek “emsali gériilmemis derecede dine degil, akla dayanan
bir yonetim” gelistirdiler ve —bu politikanin Cin’den ¢iktig1 gz oniine al-
nilirsa— liyakat sistemi fikrinin Osmanl devleti ve Avrupa’ya aktarilmasina
yardim ettiler.” Ticaret diirtiisiiyle diplomasiyle de ilgilenen Timurlular
Misir ve Cin gibi uzak iilkelere elci heyetleri gonderdiler. Kiiltiir himayeci-
ligi Hiiseyin Baykara doneminde doruguna ulast;; Baykara Herat’1 bir sa-
nat merkezi haline getirdi, bilyiik Iranh sair Cimi ile Cagatay Tiirk¢esinin
edebi dilini yaratan Ali $ir Neva'i'yi (1441-1501) himaye etti.

Boéylece, Osmanli sarayinin batida Osmanl Tiirk¢esinin daimi ede-
bi merkezi olusu gibi, 15. ylizyil Timurlu saray1 da dogudaki Cagatay
Tiirkcesinin edebi merkezi haline geldi® Osmanl edebi kiiltiirii Fars-
¢a’'nin etkisindeyken, Cagatay diinyasi Tiirk dilleri ile Fars¢a'nin kullanildi-
g1 cift dilli bir kusak olarak kaldi. Farsca ile Cagatayca arasindaki edebi ilis-
ki, Ali $ir Neva'i'nin gengliginde Naksibendi tarikatina girdigi sirada miir-
sidinin Iranh sair Cimi olmasinda simgesini bulur. Neva’i'nin daha sonra
edebi vasiyet olarak yazdig1 Muhakematii’l-Lugateyn (Iki Dilin Muhakeme-
si) Tirkgenin Farsga karsisinda tstinliigiinii gosteriyordu.” Hiiseyin Bay-
kara'nin 6liimiinden sonra Timurlularin iktidar miicadelesini kaybedip
kismetlerini Hindistan’da aramak zorunda kalmalari, Cagatayca’nin Fars-
¢a karsisinda rekabet giiciinii azaltti. Yine de, Hindistan’daki Timurlu-Mu-
gal hanedaninin kurucusu Babur’un anilar, 18. yiizyila kadar Volga ve Ka-
zan'a kadar uzanan boélgedeki Tiirk halklarinin edebiyat dili olan Cagatay-
ca’daki en taninmig eser olarak kaldi. Edebiyatta bagka dilleri diglamamak
(ki dogudaki Tiirk halklarinin 6zelligidir) Tiirklerin farkliliklarini hemen
ortaya koymayi tercih etmediklerini gosterir; Araplar ya da Iranlilarla kar-
silastirildiginda, kimliklerini Fars¢a konusulan bir ortamda ilk kez karsi-
lagtiklan Islamiyet ve Islam kiiltiiriiyle tanimlamaya daha meyilliydiler.”

Timurlular sonrasinda Orta Asya’yr gozden gegirmeden once,
“edipler cumhuriyeti” deyiminin Timurlulara uygulanmas: hakkinda bir
iki s6z soylemek yerinde olacak. ilk kez 17. yiizy1l Avrupa’sinda kullanilan

DUNYA TARIHINDE TURKLER 127



bir terim olan edipler veya edebiyat, “temel haberlesme mekanizmasinin,”
yani Mogol déneminde bigimlenen Avrasya ¢apindaki bilgi aligverisi ag-
nin, “farklilagsmig 6zel bir gsekli” anlamina geliyordu.” Edipler cumhuriye-
ti, kuzeybat1 Avrupa merkezli ama giiney ve dogu Avrupa’da, Islam diinya-
sinda, Hindistan ve Cin'de de yayilmakta olan —ya da buralarda denkleri
mevcut olan— “yeni bir bilgi, akil ve elestiri odaklanmasi” idi. Diinyanin
her yerindeki insanlarin bilgisi arttik¢a, edipler cumhuriyeti “arastirma
enstitiileri, uzmanlagmis dergileri, uluslararas: konferanslari, birbirleriyle
yazisan bilimcileri, veri bankalar1 ve bilgi aligverisiyle modern iiniversite
diinyasinin atas1” oldu. Farkl kiiltiirlerde olusan ve bilgi aligverisi sayesin-
de bu kiiltiirleri “federe hale getiren” bu edip cumhuriyetleri vizyonu dog-
ru goriinmektedir, ve uzun bir siiredir kiiltiirel aligveristen ¢ok maddi alis-
verise 6nem vermis olan diinya tarihi literatiiriine yeniden bir denge ka-
zandirma yolunda 6nemli bir adim olmustur. Timurlulardan Ulug Beg’in
astronomi cetvellerinin Cin’den Avrupa’ya kadar bir¢ok bolgede ilgi uyan-
dirmasi, anlatmak istedigimize bir 6rnek olusturuyor.*

Timurlularn 1519’da Hindistan’a gitmesiyle I¢ Asya kuzeydeki gé-
cebe devletler ile Dogu ve Bat Tiirkistan’daki “vaha devletleri” arasinda bo-
liinmiis halde kald1.*’ Imparatorluk makropolitikasina Hindistan’da Babur
déneminde devam edildi, bu arada Orta Asya’da sarkag, sosyal ve dini ku-
rumlar etrafinda orgiitlenen yeni bir mikropolitikaya dogru saliniyordu.

Timur’'un fetihlerinden sonra Altin Orda par¢alanmus, eski kabile-
ler de 6yle boliinmiistii ki, “Tatar” batidaki bozkirda yasayan Tiirklere veri-
len ortak ad haline geldi. Cengizilerin halefi olan devletlerden bazilari, Oz-
bek veya Nogay gibi 6nderlerin maiyetlerinden geliserek ¢ikmaists; birgok ta-
rihsel kabile kimliginin artik kayboldugu bir dénemde bunlar, liderlerinin
adlarin tasiyan, “yeni-kabile” (neo-tribe) diyecegimiz kabilemsi birer yeni
olusum idiler. Altin Orda’dan sonra kurulan hanliklardan Kazan ve Astra-
han1 1550’lerde Car IV. Ivan fethetti, Kirim ise uzun siire Osmanlilara bag-
11 kaldiktan sonra 1783’te Rusya tarafindan ilhak edildi. Bir¢oklar i¢in dev-
let politikasindan vazgegip yeniden bozkir hayatinin 6zgiirliigiine kavus-
mak gorece 6zgiirce yapilan bir se¢immis gibi goriiniiyor; Kinm Hanl-
grnda buna “kazak ¢tkmak” denirdi. Terim otoritenin baskisindan kurtul-
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mayi, macerayl, yasalarla bagli olmamay1 ve Timur gibi bir adamin bir sa-
vag onderi olarak sivrilmesini saglayan yigitlik potansiyelini ¢agrigtiriyor.
Sinirin 6te yaninda, kazaklar gibi basibog bir hayat yasamak tizere hiikii-
metin denetiminden kagmaya ¢aligan Rus tebaas: bunun ne anlama geldi-
gini biliyordu.** Babur bile anilarinda iktidar yolundaki zor giinlerinden
s6z ederken “kazaklik” terimini kullanmigti.”

Orta Asya’da Timurlularin halefleri Ozbeklerdi. Bir zamanlar Cogi
Ulusu'ndaki askerlere Ozbek denirdi, sonraki hanlarindan birinin adi da
Ozbek’ti (1312-1341). Daha sonra Ozbekler olarak taninan bu Tiirk halki,
muhtemelen Altin Orda’ya Islamiyeti kabul ettiren bu hanin serefine, 6lii-
miinden ¢ok sonra bu ad: almis olabilir.** Yani Ozbek de, sanki bu halk ¢ok
zaman 6nce 6lmiig Ozbek Han'in maiyeti (néker’i) ya da ogullariymug gibi,
bir yeni-kabile adidir. Kipgak ve Oguz kabilelerinden kopup karisanlar,
Cengiz Han’in en biiyiik oglu Cogi ve onun oglu Siban (ya da Seyban) so-
yundan olan Muhammed $ibani Han (ya da Seybani; sal. 1468-1510) zama-
ninda, bu ad1 bugiin Ozbekistan dedigimiz bélgeye getirdiler. Muhammed
Sibani Orta Asya’daki Timurlu devletini yikt1. Rivayete gore, kendinden s6z
ederken goyle diyordu:

Eger devlet ciragini yakarsam hayret edilmez.

Olen Cengizi sem’i, bilin beyler, yanar benden.

Ben o subh-1 saadetim ki Cengiz kokiinden dogdum.
Yel gibi gecersem Timur sem’i 6liir benden.”

Belki de 6yle olmusgtu; ama bu handan sonra, belli bagl vahalari ik-
ta olarak ellerinde tutan yonetici hanedan iiyeleri arasindaki kavgalar bo-
liinmelere ve iktidarin sik sik degismesine yol a¢ti. Burada, Tiirk halklar-
nin siyasi kiiltiiriindeki geleneksel temalarin yeniden 6ne siirtilmesi, 6zel-
likle de yonetici hanedanin ortak hitkiimranlig, topraklarin bolistiiriilme-
si ve kanl taht kavgalary, birlige ket vuruyordu.

Cengiz déneminin megruiyet ilkelerini son derece karmasik bir tarz-
da kullanan Ozbeklerde, sadece Cengiz Han’dan oglu Cogi’ye, onun oglu Si-
ban’a ve onun torunu, Hazar'in kuzeyi ve dogusuna diigen bolgenin hani
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Ebiilhayr’a (sal. 1428-1468) kadar uzanan soydan gelenler han olabiliyordu.
Dar anlamda Ozbekler hanedan ile maiyetiydi. Maiyet tiyeleri, kendilerini
hala Cengiz Han'in ordusundaki sosyal konumlarnna —sag, sol ve merkez—
gore tanimlayan belirli kabilelere mensuptu. Artik tam anlamiyla islamlas-
mis olan Ozbekler iki hukuk sistemini, yani geriati ve Cengiz yasalarini kay-
nastirip yasattilar. Boylece Cengiz’in devlet yénetim modeli 18. ylizyilin son-
larina kadar ayakta kaldi. Zayiflamasina yol agan 6nemli bir unsur, yeni fe-
tihler yapilmayinca ikta sistemini yiiriitme sorunuydu. 15. yiizyilin sonlarin-
dan itibaren Ozbeklerin rakibi olan Timur'un soyundan gelenler de hiikiim-
darhikta kalitsal hak iddialarini kabul ettirmislerdi. Dolayisiyla, Timurlu son-
ras1 Orta Asya’da siyasi biitiinliigiin 6niindeki 6liimciil engel hem hanlarin
(Cengiz Han’in soyunun), hem de mirzalarin (Farsca “emirzade”den gelir;
Emir Timur'un ogullar1 anlaminda) ¢ogalmasiydi. Herhangi bir han ya da
emire miras kalan hiikiimdarlik hakk: digerlerininki kadar gegerliydi.”®
Hemen belli olmasa da, i¢ Asya’da Timurlu dénemi sonrasinda sar-
kacin makropolitikadan mikropolitikaya dogru salinmasi baska bir transla-
tio imperii, “komuta aktarimi”na yol agacakti, bu da Tiirk-Mogol halklarim
bozkir diinyasinin efendileri yapan aktarim kadar ciddiydi. i¢ Asya’da yeni-
den biiyitk imparatorluklar kurulmaya bagladiginda, kurucularn Tiirk ve
Miisliiman olmayan giigler olacakt: Doguda Cin ve batida Rusya. Rusya ve
Cin bozkir diinyasini paylasmaya Nerginsk Antlagsmasr’yla (1689) bagladi-
lar, siireg 19. yiizyilda tamamland1.*” Bozkirlarda imparatorluk kurma giri-
simciliginin ortadan kalkisi, barut ¢aginda ath ok¢unun teknolojik bakim-
dan artik battal olusuna atfedilir, oysa baska nedenleri de vardir; 6rnegin
bu doénemde devlet ve imparatorluk kurmayi “biitiin diinyada olmasa bile
Avrasya ¢apinda” yeni bir “kritik esige” ¢ikartan “insan organizasyonunda-
ki ortak evrim siireci” bunlardan biridir.*® i¢ Asya’da bunun en ug sonugla-
rindan biri, bozkir halklarinin yasam bigimleri ile onlar1 denetim altina
alan imparatorluklarin uyusmadiklarinin diisiiniilmesiydi, dolayisiyla ara-
larinda baris kurulmas: imkansiz goriilecekti. Dogu Tiirkistan fethedilip
(1757-1760) Sinciyang (“yeni eyalet”) olusturuldugunda, bu tehlike azalds,
ciinkii fetheden gii¢ Mangu soyundan Qing’lerin yonettigi bir hanedan im-
paratorluguydu. Qing’ler “gogiin altindaki beg ulus”a (Han Cinlileri, Man-
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cular, Mogollar, Tibetliler ve Miisliimanlar) hiitkmettiklerine inamyorlardi.
Sinciyang ancak 1884’te herhangi bir Cin eyaleti haline geldi.*®

1800’lerden énce birgok I¢ Asyali, devlet kurma gelenegindeki za-
yiflamayi dini kurumlara intisap ederek telafi etmige benziyor. Qingler bol-
geyi fethettiginde Dogu Tiirkistan’da imparatorluk gelenegi dylesine orta-
dan kalkmus, sosyal yagam rakip Naksibendi hizipleri etrafinda 6ylesine ye-
niden bi¢imlenmisti ki, Uygur ad: bile artik Islami gériilmiiyor, kullanilmu-
yordu. Qing yonetimi altinda, Naksibendi hizipleri Cin Miisliimanlar
(Tunganlar) ve Uygurlarin ayaklanma mihraklar1 haline gelmisti, 1slahat
cabalar1 nedeniyle de isyan ediyorlardi.’® Son zamanlarda Orta Asya iistiine
yapilan aragtirmalar sayesinde, ytizyillar boyunca geligen dizi dizi ziyaret-
gahlar, tiirbelerle kutsal bir cografyaya doniigen manzara hakkinda, ya da
Islam ilimlerinin, érnegin Hanefi fikhinin bityiik gelenegi hakkinda, yére
sakinlerinin anilarinda kalan canlh ayrintilar elde ediyoruz. Tek bir bolgeye
has olmayan bu ériintiiler, Hodgson’un terimiyle Islamin “enternasyonal
uygarli§1’nin nasil durmadan gelistigini gosteriyor.

Biitiin Islami toplumlarda oldugu gibi Orta Asya’da da vakiflar ha-
yati 6nem tasiyordu. Rejim degisikliklerine ragmen ¢ogunlukla Sovyet do-
nemine kadar ayakta kalan bu vakiflar, devamlilig1 saglayan giigler olarak
sadece dini bakimdan degil, siirdiiriilmeleri i¢in vakfedilen gelir getirici
miilkler ve bu gelirlerin yeniden dagitimindaki rolleri sayesinde sosyoeko-
nomik bakimdan da 6nemliydiler.” Son olarak, tarikatlar, 6rnegin Orta As-
ya kokenli Yeseviler ve Naksibendiler, gercekten de “enternasyonal” oldu-
lar. Her tarikatin yayildig: bolgeleri havayolu rota haritalar gibi gosterebi-
liriz. Bir tarikatin Islam diinyasinin en iicra késelerine bile yayilan, ayni t6-
ren ve gelenekleri paylagan tekkeleri ve vakiflar1 havayolu aglar1 ve termi-
nallerinin yerini alabilir; ayn1 sekilde, tarikat erbabinin izledigi haberlesme
giizergahlan ile seyhler arasindaki manevi baglar ugus rotalarimn yerini
alabilir. Her tarikatin haritas: farkh olacaktir, ama bu tarikatlarin haritalar
tasavvuf diinyasinin en bilyiik merkezlerinde bir araya gelecektir.*

Timurlu sonras: Orta Asya’da devlet yapilarinin zayiflamasini ka-
ra ticaretinin gerilemesine atfetmek insana ¢ekici gelse de, son zaman-
larda yapilan aragtirmalar bu diisiincenin tartisilmasimi gerektiriyor. Ta-
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rihsel olarak vahalarinin verimliligiyle {inlii bir bolgeye tiitiin ve pamuk
gibi yeni diinya tiriinlerinin getirilisi, tarimda bir gerileme yasandig: dii-
stincesine karsit bir sava yol agiyor.? Ustelik, imperium ile emporium, ya-
ni imparatorluk ile pazarin birlikte geriledigi fikri, iki tiir ticaret, yani im-
paratorluklar1 besleyen uzun mesafe ticareti ile yerel toplumlar: besleyen
bolgesel ticaret arasinda bir fark gézetmiyor. Bazi aragtirmacilar bu iki ti-
caret tiirtinden birincisini dogu-bat1 litkks mal ticareti, ikincisini de kuzey-
giiney ihtiyag mallar ticareti olarak tanimliyorlar.* Belirtilen pusula nok-
talar1 dogru olsa da olmasa da, Avrasya'y1 kat eden ipek Yolu ticaretinin
asla I¢ Asya’nin iktisadi hikayesinin tamami olmadigini bu sav yeniden
dogruluyor. Volga halicindeki Astrahan’da, 17. ylizyilda Hint ipeklilerini
ve pamuklularini satip Avrupa dokumalari ve Rus derisi alan Hintli tiic-
car cemaati kuzey-giiney gilizergdhinin gercekten de 6énemli oldugunu
kanitlamakla kalmiyor, biitiin bolgeler aras: ticaretin sadece doguya ve
batiya yapilmadigini da gosteriyor.” Buhara tacirleri de aym sekilde bir-
kag ytizy1l boyunca “Sibirya ile Orta Asya arasindaki karh kervan” ticare-
tini ellerinde tuttular; Miisliitman Rus tebaas: 19. yiizyilda bu ticaretten
hala ¢ikar sagliyordu.’®

Diinya pazarinin biiyiimesiyle I¢ Asya ekonomi tarihi birkag asama-
dan gecti. 16. yiizyilda dogu-bat: ticareti yeniden gorece zenginlige kavus-
tu. 17. yiizyll basindaki diinya iktisadi bunalimi, Orta Asya’daki bolgeler
arasl ticaretin ana giizergahini da vurdu, giizergah bir daha asla eski hali-
ne dénemedi; bu durum kuzey-giiney ticaretini tegvik etti, bu giizergihta-
ki ticaretin hacim ve degeri dogu-bat1 ticaretini gecti. 1700’den sonra diin-
ya pazarinin kendine gelmesi I¢ Asya’y1 daha da canlandirdy, niteligi degis-
se de, her seyi hesaba kattigimizda, 1300’den 1800’e kadar burada ticaret
arttl. 1800’den sonra diinya ekonomisindeki biiyiime dogu-bat1 ticaretini
bile yeniden canlandirdi, Sanayi Devrimi'nin {iiriinleri ve teknolojileri
1850’den sonra bu giizergdh kanaliyla bolgeye girmeye bagladi. I¢ Asya
1600’den sonra diinya ekonomisindeki degisimlerin “yapicis1” degil, “al-
cist” oldu; ama sadece bunu séylemekle yetinmek, bolgedeki iktisadi dina-
mizmi gérmemek olur. Bélgenin belli bagh sosyoekonomik zaafi muhte-
melen niifusuydu: 1850’den 6énce Rus Imparatorlugu'ndaki Miisliimanla-
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rin dogum orani Ruslarin dogum oranindan azdi, Sovyet rejimi altinda ol-
dugu gibi daha yiiksek degildi.

Bu yiizyillardaki iktisadi degisim bir gerilemeden ziyade, ticaretin
bir sektérden digerine aktarilmasina, mecazi olarak yumurtalarin bagka se-
petlere konulmasina benziyordu. Onceleri, bagat mallar ipek, porselen ve
raventti. Bunlardan sadece ravent Orta Asya iiriiniiydii. Ravent kokiiniin,
ozellikle de Sinciyang’dan gelen baz tiirlerinin bir¢ok hastaliga iyi geldigi-
ne inaniliyordu, ¢ocuk 6liimlerine en ¢ok yol agan ishale kars1 modern ¢ag
oncesi tek ilagt1. 18. yuizyila gelindiginde Orta Asya, bolgeler aras: ticaretin
gectigi yer olmaktansa bolgesel ticaretin varig noktas: haline gelmisti; bas-
ta gelen mallar yerel titketime yonelikti. Cin ¢ay, dokuma, giysi, ilag, kagit
ve porselen satiyor; at, deve, koyun, kiirk, kilig, yesim tagi, ginseng ve bas-
ka ilaglar aliyordu.”” Sinciyang'dan gecen uzun mesafe ticareti bu dénem-
de eskisi kadar 6nemliydi. Avrupalilara gore, Cin'in Qianlong imparatoru
(Canlong; sal. 1736-1795) ticarete “Konfii¢ytis¢ii” bir hor gériiyle bakiyordu,
oysa bu imparator Sinciyang ile orta Cin arasindaki aligverisi ve Asya tica-
retini tegvik etmek ve dengelemek i¢in canla bagla ¢caligmigt1®

ORTADOGU’DA ISLAMIYET VE IMPARATORLUK: OSMANLIIAR

Selcuklu ve Mogol donemlerinde bozkir halklarinin Orta Asya’dan
son biiyiitk gogiiyle Ortadogu’da 6nemli bir Tiirk varhig: ortaya ¢ikt1.*® Bii-
yiik gogunlugu Oguz Tiirklerinden olan bu gégmenler, eski kabileleri dag:-
tilmis olan insanlardi, ve artik yerlesik tarim topluluklarina bozkirdaki ata-
larindan daha yakin yasadiklarindan, ya yar1 gégebelige geciyor ya da yeter-
li otlaklara sahip olmadiklar igin gogebelikten vazgegiyorlardi. Mogol son-
ras1 dénemde bu Ortadogu Tiirkleri mikropolitika-makropolitika yelpaze-
sinde ¢ok farkl bigimlerde kendilerini gosterdiler. Bunlardan birincisi, ka-
bile yasamindan en fazla uzaklagan, kole askerlere dayanan bir askeri dik-
tatorliik, yani merkezi Misir'da olan ama Suriye’yi de kontrol eden Mem-
luk Devleti'ydi (1250-1517). Bizanshlar i¢in bu bir Tourkia daha idi. Ibn Hal-
dun’a gore, sultanlarini Turk asker kolelerin arasindan segen bu Memluk
Devleti, kolelerin bir askeri seckinler ziimresine dahil edilisinin gégebe ko-
kenli bir devletin karakteristik hizl yiikselig ve ¢okiis dongiisiinden kurtul-
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masim nasil saglayabilecegini kanithyordu. Devlet olusumunun ikinci bir
bi¢iminde, dini hareketler tek tek bireyleri ve kabile par¢alarin1 yeniden
gruplandiriyordu. Bu tiiriin en ¢arpic1 rnegi Iran’daki Safevi devletiydi.
Ugiincil siyasi varlik bi¢imi ise yeni-kabile konfederasyonlariyds; bunlardan
en dikkate deger olanlari, Karakoyunlu ve Akkoyunlu konfederasyonlar,
adlarimi koyun siiriilerinden almisti.*° Yeniden gruplasmanin dérdiincii bi-
¢imi en yaygin olaniydi; Mogol sonrasi dénemden s6z ederken bu bigimi
gormiistitk. Bunlar adlarini ya bir yerden (“Suriye’den” anlaminda Samlu,
“Anadolu’dan” anlaminda Rumlu) ya da kurucu 6nderlerinden alan yeni-
kabile gruplagmalariydi. Bu tiiriin en ¢arpic1 6rnegi, islam tarihindeki en
uzun siiren, en biiyiik devletlerden biri olan Osmanh Imparatorlugunun
gercekten ¢ok farkh insan unsurlarim birlestirerek kurulmasiydi.

Barut ¢aginda Tiirk hanedanlarinin kurdugu bolgesel imparator-
luklar arasinda, Tiirk damgasini hem kiiltiir, hem de demografi agisindan
en belirgin vuran Osmanli Imparatorlugu oldu. Sadece bu olgu bile Os-
manhlar1 vurgulamamizi hakl ¢ikarir; ancak, bu déonemde Tiirk siyasi kiil-
tiriiniin ne kadar genis bir alanda etkili oldugunu anlamak i¢in Cezayir ve
Balkanlar’dan Bengal’e kadar uzanan topraklara hitkmeden ii¢ imparator-
lugun, Osmanli, Safevi ve Timurlu-Mugal imparatorluklarinin “siyaset bi-
limi” anlayiglarin1 da kargilastirmak gerekir. Asagida okuyacaginiz boyle
bir kargilagtirmali tartigma Osmanli tarihi incelememizi tamamlayacaktir.

Geleneksel olarak Osmanl tarihi doért doneme ayriir: Yiikselis
(1300-1453), altin ¢ag (1453-1600), kriz ve yeniden diizenleme (1600-1789)
ve 1slahat (1789-1922). Bu donemlerin ilk ti¢ii mikropolitikadan makropo-
litikaya, sonra da geriye, mikro siyasi érgiitlenmenin yeni bir bigimine dog-
ru diyalektik gegisin baska bir 6rnegini daha icermektedir.

Ik iki Osmanh hiikiimdari, Osman (1300-1324?) ve Orhan (1324°?-
1362) genellikle “bey”den daha iddiali bir unvanla ¢agrilmadilar.* Kuzeyba-
tt Anadolu’da hila kalmis Bizans topraklarinin sinirinda, 1300 civarinda
bir ug beyligi kurdular. Taraftarlar1 kabilelerine kurucusuna izafeten Os-
manl adini verdiler. Osman’in kabile soyu ne olursa olsun, etrafinda top-
lanan Tiirklerin ve Tiirk olmayanlarin soylar1 ne kadar farkh olursa olsun,
hepsini bir araya getiren, Osman’in 6nderligi ve onunla birlikte savagirken
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elde edilecek ganimetlerdi. Tiirklerin 6nce Horasan sinirindaki, daha son-
ra da Anadolunun Bizansllar ile Selcuklular arasindaki bagdastirmaci
(syncretic) sinir kiiltiirii iginde gecirdikleri tecriibeler g6z 6niine alindigin-
da, gaza fikrinin burada yeniden ortaya ¢ikmasi sagirtici olmayacaktir.

[lk Osmanhlarda kabile baglar: ile gaza cogkusunun hangi gorece
oranlarda bulunduguna dair incelemeleri yayinlama ugruna ¢ok kagt tiike-
tilmigtir.** Cesitli kanitlar bu déneme kadar gazanin Tiirklerin yiizlerce yil-
lik Islam tecriibesinde éne giktigina isaret eder. Ne var ki bu kanitlarin ¢o-
gu destanlar ve masallarda yer alir; dolayisiyla Osman Bey ile gazilerinin
seriata harfi harfine riayet edip etmedigini anlamak i¢in fikih kitaplarina
bakmak da bir sonug vermeyebilir. Seriat Islam egemenligine boyun egen
Ehl-i Kitapin o topraklarda yasamasina izin verdigine gore, ilk Osmanlila-
rin tebaa ve igbirlik¢ilerinin hangi dinden oldugunu umursamamas: sasir-
tic1 degildir. Bircok yerel Hiristiyan, gérece az vergi salan ve yayilmakta
olan bir siyasi varligin egemenligi altinda yasamaktan mutlu gériiniiyordu.
Bu dénemdeki Tiirkler de Islamin “gaza” ve “gazi” terminolojisini Tiirk
halklarinin eski “akin” ve “alp” fikirleriyle es anlamli gérmeye devam edi-
yorlardi. ibn Haldun'un bir kabilenin bagariya ulasmasi i¢in bir dayanigma
ruhu —asabiyye- olmasi gerektigi sozii dogruysa, ilk Osmanlhlarin ruhunu
cogturanin bir ad1 gaza, difer adlan da Tiirk halklarinin Islam éncesi geg-
misinden kalma terimlerdi.

Burada, ilk Osmanlilar ile kabilecilik ya da toplumlari bir arada tu-
tan bagka ilkeler arasindaki iligkiyi irdelemeliyiz. Tiirklerin I¢ Asya’dan mi-
ras aldiklarina baktigimizda, zamanla kabileciligin anlaminda bir degisik-
lik oldugunu goriiyoruz; onlar harekete gegiren diisiincelerin (6rnegin ga-
za) anlamlarn da degismisti. Osman Bey ile pesinden giden maiyeti, Cen-
giz Han ile “noker”ine, Cengiz'in maiyetini iistlerine saldig tarihsel kabi-
lelerden ¢ok daha fazla benziyorlardi. Gergekten de, Osmanlilar Mogol
sonras1 dénemdeki yeni-kabile bigimlenmelerinin miikemmel bir érnegi-
dir. Bir “yagmaci konfederasyon” olduklarinmi séylemek, bu hususa bir kar-
s1 kanit olugturmak séyle dursun, bu diigiinceyi dogrular. Ik Osmanh hii-
kiimdarlarinin maiyetinde Hiristiyanlarin, ¢ogunlukla da Rumlarin son
derece 6nemli bir yeri vards; bu da diisiincemizi pekistiriyor: Onlar1 bir ara-
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ya getiren ayni soydan gelisleri degil, Osman Bey’in yandaslari, yani “Os-
manl1” oluglariydi. Osmanlilarin soylar1 ve dinleri ne kadar farkli olursa ol-
sun, Osman Bey ile birlikte ata binip ok atmak, Tiirk ve islam unsurlarinin
damgasini vurdugu yeni yeni ortaya ¢ikan bir siyasi varligin bir pargasi ol-
mak demekti.® Ayrica, tarihsel devamliligi bozulmus olan “kabile diizeni”
Tirklerin yeniden yaratmaya calisabilecekleri bildik bir toplumsal 6rgiit-
lenme modeliyse bile, 14. ylizy1l Anadolu’sunda mevcut tek model degildi.
Daha 6nce de s6ziinii ettigimiz gibi, Kopriilii bu 6rgiitlenmelerden dordii-
nii belirtmisti: Gaziler ya da alpler (Arapga ve Tiirkge sozciikleri es anlam-
l1 kullaniyor), ahiler, baciyan-1 Rim (kadin gaziler), abdalan-1 Riim (abdal-
lar: daha sonra Bektasi tarikatinda toplanacak olan heterodoks dervigler).
Fash gezgin Ibn Battita 1330’larda Anadolu’ya gittiginde ahilerin konugu
olmustu, bu 6rgiit hakkinda yazdiklar1 anilmaya deger.*

Demek ki ilk Osmanllar dini ve etnik agidan karisik, 6rgiitlenmesi
daginik, higbir hitkiimetin giiciinii uzaklara gegiremedigi, gayrimiislimle-
rin hald niifusun ¢ogunlugunu olusturdugu bir toplumsal manzarada hii-
kiim siirmeye calisiyorlardi. Orhan Bey’in tam veba salgini yillarinda hii-
kiim sitirmiis olmasi da bu manzaranin istikrarsizligini artirir. Salgin bii-
tiin Avrasya’da oldugu gibi burada da adam kithigina yol agmis olmaliyds,
dolayisiyla Osmanlilarin her geleni aralarina almaya iyice istekli olduklari-
nin igaretleri vardir. Bu déneme ait yazili kaynaklarin kithg: ise mevcut bir-
kag okuryazarin da salgin yiiziinden yitirildigini gosteriyor olabilir.#

Ustelik Osmanlilarin kurdugu beylik, birbirine rakip birkag beylik-
ten sadece biriydi. Mucizevi rilya efsanesi Osman Bey ile ¢evresindekilerin
Islam ve Tiirk kiiltiirii kaynaklarimi kullanarak, denetleyemedikleri diger
toplumsal gruplarla nasil képrii kurduklarim anlatir. Efsaneye gore Os-
man, ahi seyhi ermis Ede Bali’'nin evinde konukken bir riiya goriir. “Os-
man Gazi disiinde gordii-kim bu azizin kusagindan bir ay dogar gelir, Os-
man Gazi'nin koynuna girer. Bu ay Osman Gazi'nin koynuna girdigi dem-
de gobeginden bir agag biter dahi golgesi dlemi tutar. Golgesinin altinda
daglar var her dagin dibinden sular ¢ikar....” Osman Bey seyhe riiyasini an-
latinca, seyh yorumlar: “Ogul Osman, padisahlik sana ve senin nesline mii-
barek olsun, benim kizim Malhun Hatun senin helalin oldu”*° der, hemen

136 TiMUR'DAN BARUT GAZINA KADAR iSLAM IMPARATORLUKLARI



nikah kiyilir. Anlatida biiyitk manevi niifuza ve genis siiriilere sahip oldu-
gu soylenen, Rim abdallarindan Seyh Ede Bali'dir;*” Osman1 damathiga
kabul eden odur. Kehanetinde s6ziinii ettigi “padisahlik” unvanim ancak
birkag kusak sonraki Osmanl hiikiimdarlar: kullanacakty.

Osman’in riiyas: defalarca anlatilmistir, ama en 6nemli 6zellikle-
rinden biri su dna kadar herkesin géziinden kagmisa benziyor: Riiya, Tiirk
Imparatorlugu dénemindeki disi kurttan tiireme efsanesine kadar uzanan
Tiirk-Mogol koken efsanelerinde sozii gegen hemen hemen biitiin unsur-
lar1 —Dag, Agag, Magara, Su, Disi Ruh ile Kapali Kalma ve Cikis temalari—
birlestiriyor. Ama daha 6nceki Tiirk koken anlatilariyla karsilastirildiginda
onemli bir farki var. Burada Osman yeni bir Tiirk kabilesinin ya da halki-
nin atasi degil, bir Miisliiman hanedanin kurucusudur.

Bir sonraki yiizyilda Osmanhlarin nasil biiyiidiigii kismen bir yag-
ma ve fetih, kismen de etraflarindaki toplumun denetimini ele gegirme hi-
kayesidir. Askeri agidan, Osmanlilar Sakarya Irmagi kiyisinda ve Marmara
bélgesinde bulunmalarinin avantajini kullanarak Bursa’y: aldilar (1326).
Gelibolu'yu ele gegirince de (1354) Canakkale Bogazi’'nin Avrupa yakasinda
kalic1 oldular.

Gelibolu’yu 6nce kaybedip sonra tekrar ele gegirerek (1366, 1377)
hizla yayildilar, hem Sirplar: (Kosova, 1389), hem de Bulgarlari (1394) ye-
nerek bir Balkan imparatorlugu kurdular, Bizans’i neredeyse bir sehir dev-
letine indirgediler. Tiirk halklarinin askeri gelenegindeki iki cepheliligi
(sag kol, sol kol ve benzerleri) yeniden uygulayan I. Bayezid (1389-1402)
topraklarini sadece Avrupa’da degil, Anadolu’da da, diger beyliklerin zara-
rina genigletti. Ne var ki yerinden ettigi beyler, yanina sigindiklar1 Timur'u
Anadolu’yu istilaya kigkirttilar. Timur Ankara’da Bayezid'i yendi ve esir al-
d1 (1402), 6teki beylikleri yeniden canlandirmaya galist1 ve Osmanl toprak-
larim {ige boldii. Osmanh birligi ancak 1413’te yeniden saglandi, bundan
sonra devletin ihtiyatla geniglemeye devam edisi 1453'te II. Mehmed'in Bi-
zans’1 fethiyle doruguna ulagti.

Eger Osmanlilar onlar1 Osman Bey’in maiyet normlarindan uzak-
lagtiran kurumlan gelistirmeye baslamamas olsalardi, Timur yenilgisinden
sonra ayakta kalamazlardi. Osmanlilarin buyiik olsun, kiigiik olsun ¢esitli
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uygulamalari, hem Tiirk, hem de iran-islam devlet yénetme sanatimin in-
celiklerini anladiklarini gésterir. Orhan Bey Osmanlilara has tugranin ilk
bigimlerini kullaniyordu (“tugra” kelimesi Oguz hanlarinin miihrii igin
kullanilan terimden tiiremistir). Osmanllarin riitbe ve hitkiimranlik sim-
gesi olan tuglar1 kullanmasinin, hatta sultanin savasta dokuz tugu olmasi-
nin, Tiirk Imparatorlugu’na kadar uzanan ¢agrigimlar vardi.*® iran-islam
gelenegini ¢agristirir sekilde, Osman Bey kendi adina sikke kestirmeye
baglamigti, koleleri ve hadimagalar vardy; vakiflar kurmus, Farsca belgeler
yazdirmigti.*

Ug killtiiriiniin Bizans ve Islam sinir efsanelerinde de gériilen esas
dayanaklarindan biri, her iki taraftaki ug savasgilar1 arasindaki ortak nokta-
larin, her birinin kendi artalanindaki toplumla paylastiklarindan ¢ok daha
fazla olmasiydi1.’° Cok gegmeden Osmanli saray: ile ug gazileri arasinda is-
te boyle bir ugurum agildi. Hiinkar unvanini kullanan ilk Osmanl hiikiim-
dar1 I. Murad’'in saltanatinda (1362-1389), ulema ile tecriibeli yoneticiler sa-
rayda toplanmaya bagladilar; boylece eski maiyetin gorece esitlikg¢iligi, yeri-
ni mali sorumluluk ile gelir yonetimine birakti. Bunun bir sonucu, seriata
gore sultanin akinlarda ele gegirilen ganimet gibi kolelerin de beste birini
almasinin kabul edilmesiydi. Aslinda gazilerin kendilerinin olabilecek ga-
nimete konulan vergi gibi goriip kizdig1 bu “pencik” (beste bir) sayesinde
I. Murad kolelerden olusan piyade birlikleri kurabildi ve bu birlikler sulta-
nin yeni muhafizlari oldular. Bu déneme gelindiginde, Osmanlilar bir ya
da birkag koylin gelirini toplama hakkiyla, yani timarlarinin geliriyle ya-
samlarini siirdiiren sipahi birlikleri de olusturmuglardi.”

Yeni piyade birliklerinin adi yenigeri idi ve Cengiz Han’in biiyiik or-
dusunu, “yeke cerig”i ¢agristiriyordu. Ama Cengiz ordusunu maiyetinin
cevresinde kurmusken, Osmanl yeniceri ordusu, Osman ile Orhan’in ma-
iyetinin yerine gulam sisteminin Osmanl versiyonunun gegirilmesiydi.
Osmanlilar 1390’lara dogru kole toplamay: savas ganimetinden bagimsiz
kilacak yeni bir yol bulmuslardi: Artik belirli dénemlerde gayrimiislim te-
baadan erkek ¢ocuklar devsiriliyordu.’> Ankara muharebesi (1402) bu kul
seckinlerin ne kadar degerli oldugunu kanitladi. Osmanlilarin 1413’e kadar
ayakta kalip imparatorlugu yeniden birlestirebilmeleri, giiglii bir efendi ol-
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madan kimliklerini ve toplumdaki yiiksek konumlarini kaybedecek olan bu
seckin kullarin sadakatine atfedilir. Osmanlilar devlete sadik bir seckin
zlimre yaratmanin ve bu seckinleri durmadan yenilemenin kendilerine 6z-
gii yollarin1 bulmaya baslamiglard.

Arastirmacilar 6teden beri Osmanli devletinin Bizansl, Tiirk ya da
Islam geleneklerine neleri borglu oldugunu tartisir dururlar. Erken Os-
manl toplumunun biitiin diizeylerinde Hiristiyanlarin ya da yeni Miisli-
man olmus kisilerin 6nem kazanmasi, Tiirklerin Malazgirt muharebesin-
den itibaren Anadolu'nun islam 6ncesi tarihine saldig1 koklerin daha da
derinlere inmesini saglamigti. Burada, I¢ Asya gogebe kokenli bir halk es-
ki bir tarim uygarhiginin topraklarini fethetmis olduguna gére, Osmanlila-
rin tarimsal konular1 Bizanshilardan 6grenmis olmalari ok muhtemeldir.
Ornegin, Osmanli timar sisteminin aldi1 bi¢im biiyiik 6lciide Bizans uy-
gulamalarini yansitir. Osmanlilarin yeni fethettikleri eyaletler icin diizen-
ledigi kanunnameler, yerel niifusun alisik oldugu mali ve diger diizenle-
meleri benimsemekte ne kadar eklektik davrandiklarini gosterir.”

Ancak, Osmanlilar ilk Mogol devletleri gibi dinde tarafsiz olamazlar-
d1. Gergi daha sonralan goriilecegi kadar keskin tanimlanmis olmasa da, ise
bir Islam kimligiyle baglamiglardi. Iimparatorluk kiigiik bir ug beyligi olmak-
tan ¢ikip genisledikge, ayakta kalmasi artik yeni-kabile diizeninin maiyet sis-
temine degil, genis topraklarda kurulmus bir islam devletini yénetmek igin
gerekli kurumlarn yaratmaya bagh olacakti. Bunun altindan kalkabilecek kisi-
ler de artik gaziler, heterodoks dervisler ya da yabancilar ve yeni Miisliiman
olanlar degil, sirf bu is icin yetigtirilmis, [lhanhlarn, Selguklularin ve daha
onceki Islam devletlerinin uygulamalarindan haberdar olan seckinlerdi. Ga-
zi gelenegini savunanlar, Osmanl diizenindeki degisiklikleri ti¢ kusak bo-
yunca yonetimi ellerinde tutan Candarh ailesine atfedip onlar1 sugladilar;
ama bu aile sadece bir giinah kegisiydi. [ran’in yiiksek politikasina giren Sel-
cuklularin yaptig1 gibi Osmanli hanedan: da eski maiyetiyle yollarini ayirmak
zorundaydi. Sonugta, bir siire i¢in gazi kiiltiirii, her zaman i¢in de heterodoks
Islam, siyasi muhalefeti harekete gegirmenin tercih edilen alanlan oldu.

Osmanlilarin I. Murad dénemine gelene dek zaten baglamis olan
mikropolitikadan makropolitikaya, beylikten devlete yonelisi, Konstantino-
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polis’in fethiyle tamamina erdi. Zamanla akincilar Balkan sinirlarina sii-
riildiiler. Imparatorluk merkezi, mesrulagtirma siyasetinin esasi olarak ga-
zay1 benimseyerek devletin egemenligini garantiye baglamak iizere Tiirk-
Islam siyasi kiiltiiriinii degistirmeye yoneldi. Devamli bir piyade ve siivari
ordusunun kurulmas: bu siirecin bir pargasiydi, ama arkas: da gelecekti.
Tepede, 16. yiizyil boyunca, II. Mehmed’e atfedilen kanunlara uygun ola-
rak sehzadeler arasindaki kanl taht kavgalan siiriip gitti. Sehzadeler gele-
cekteki rollerine hazirlansinlar diye sancaklara gonderiliyordu. Ama Os-
manlilar gocebe Tiirk devletlerindeki gibi topraklar: tahtin gesitli varisleri
arasinda boliistiirme uygulamasina erkenden son vermiglerdi. I. Mehmed
Timur'un bu konudaki sorusuna, Osmanl sultanlarinin bastan itibaren
yonetime ortak ¢ikilmasini reddettigi cevabini vermisti’* Veraset miicade-
lesinde her sey galip gelen kardesin oluyordu; maglup, oldiiriilmeliydi.
Cengiz ve Timur soyundan gelenlerin siyasi birligi saglamalarin1 imkansiz
kilan toprak béliisiimleri ya da hanedandan inen, hiikiimdarlikta hak sahi-
bi fertlerin ve soylarin ¢ogalmasi, Osmanhlara gore degildi.

I. Murad'in ilk kazaskeri (kad asker; ordu yargici) atamasi da gazi
esitcilifinin yerini resmi bir tabakalagmanin, yonetici “askeri” sinif ile yo-
netilen “reaya” sinifinin almaya basladigini gosteriyordu. Bu farklilasma
daha Tiirk Imparatorlugu déneminde goriilen elit “begler” ile “kara bo-
dun”un yankis: gibidir, ama bir fark vardir: Osmanbh eliti, Osmanllarin 1s-
rarla kagindig: bir seyden, yani bagimsiz iktidar iisleri olan kabile énderle-
ri ya da diger onderlerden degil, sultanin kullarindan olusuyordu. Hazine
ile Osmanlilarin timar sistemini denetlemek i¢in kullandig: tahrir defteri
sisteminin olusturulmasinin onuru I. Murad’in veziri Candarli Kara Ha-
lil'e atfedilir; bu vezir bazen de bu ylizden suglanmigstir. Aym baglamda,
beylerbeyi ve sancak beylerinin en basta geldigi askeri-idari hiyerarsi de bi-
¢imlenmisti® Sultani ve yonetim merkeziyle, yenigerileri, tasradaki sipahi-
leri, uglar koruyan gazilerinden olusan “bilesik askeri diizeni”yle, bir Os-
manli-Islam imparatorluk rejimi ortaya ¢ikmaya baglamisti. Osmanlilar
imparatorluklarim sadece fetihlerle kurmadilar. Himayenin degerini de bi-
liyorlardy; yeni tebaalarina eski hiikiimdarlarinin bindirdiginden daha ha-
fif vergiler saliyor, 6rnegin dini 6nderlerin ge¢imini saglamak tizere vakif-
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Resim 14. Fatih Sultan Mehmed (1451-1481). Siblizade Ahmed’e atfedilen bu minyatiir (yak. 1480), hem
Timurlu hem de italyan resim sanatini, 6zellikle de Gentile Bellini’nin yaptigi 1480 tarihli, bugiin Londra’daki
National Gallery'de yer alan portreyi yansitiyor. Bu dénemdeki Osmanli saray kiiltiiriiniin kozmopolitligini
yansitan minyatiir ayni zamanda daha sonraki bazi sultan portrelerinin de prototipi olmustur.

Topkap: Sarayi Miizesi, Hazine 2153, v.10a.
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lar kuruyorlardy; bu 6nderlerden bazilari halk arasinda sevilen babalar ola-
biliyor, bir tekke onlar igin bir kent kurmanin ya da Islamiyeti yaymanin
cekirdegini olugturabiliyordu.s®

Maiyet gazilerinden askeri himaye devletine doniisiim siireci II.
Mehmed’in 1453’te Konstantinopolis’i almasiyla yepyeni bir agamaya girdji;
bu olayin jeostratejik ve simgesel 6nemi ¢ok bityiiktii. Ttirk halklarinin es-
ki gelenekleri zaten hitkiimranlig1 kutsal mekanlarin elde tutulmasiyla ilig-
kilendirirdi; ayrica, Hz. Muhammed’in bir hadisi ve ilk Islam seferlerinin
anilari da bu gehrin fethine bir kutsiyet atfediyordu. Hiristiyan Rumlar i¢in
ikinci Roma’ydy; Slavlar i¢in Cargrad. Artik sadece gazi olmayan Osmanl
sultanlar1 bundan béyle evrensel mesruiyetleri oldugunu da iddia edebile-
ceklerdi. Papa II. Pius bile Fatih’e yazdig1 mektupta, “herkesin sizi zama-
ninin en bityiik adam1” olarak kabul etmesi i¢in “birazcik vaftiz suyunun”
yeterli olacagini séyliiyordu.”

Bundan sonraki yiiz elli yilda imparatorluk en dinamik genigleme
dénemini gegirdi. II. Mehmed’in batida Sirbistan (1460) ve Bosna'y1 (1463)
ilhaki, doguda da Akkoyunlu devletine boyun egdirisi, imparatorlugu daha
da saglam hale getirdi.® I. Selim (1512-1520) Iran Safevilerini yendikten
sonra Memluk devletini fethedip Suriye, Filistin, Misir ile Mekke ve Medi-
ne sehirlerini ele gecirdi. Boylece, “hddimii’l-haremeyni’s-gerifeyn” (iki
kutsal sehrin hizmetkiri) unvanim alan Osmanh padigahlar1 Misliman
hitkimdarlar arasinda egsiz bir konuma yiikselmis oluyorlardi. Kanuni
Sultan Siileyman (1520-1566) Osmanli egemenligini Balkanlar'in geri ka-
lan kismina, Macaristan’in biiyiik kismina, Karadeniz kiyilarina, Irak’a, ve
Fas hari¢ Kuzey Afrika kiy1 bolgelerine kadar genigletti. Siileyman’in
1529’da Viyana'y1 kusatmasi ve Dogu Hint Adalar: gibi uzak yerlerde yasa-
yan Miisliumanlara yardim etmek i¢in Hint Okyanusu'na génderdigi do-
nanma, strateji konusunda ne kadar yetenekli oldugunun gostergesidir.

Imparatorluk giiciiniin doruguna 16. yiizyilda ulagmigt;, ama Os-
manl devletinin biitiin vecheleri o sirada ya da herhangi kesin bir tarihte
en iist noktasina gelmis degildi. Artik fetihleri ve mesruiyet iddialariyla bii-
tiin bu tlkeleri bir arada tutan karizmatik hanedan Osmanl hanedaniydi.
Bu hanedan Tiirk ve Islam hiikiimdarlik geleneklerinin kendilerine 6zgii

142 TiMUR'DAN BARUT GAEINA KADAR iSLAM IMPARATORLUKLARI



bi¢imini gelistirmeyi siirdiirdii; bunu nasil yaptiklarini kisaca 6zetlemek
miimkiin degildir.’® Artik kanlar1 akitilamayacak, ama kendi kul elitlerinin
idamin buyurabilecek olanlar onlardi. Hitkiimdarlik “kut”u yeniden, ama
bu kez “zill Allah fi'l-dlem” (Allah"in yeryiiziindeki golgesi) ve “halife-i rt-
yi zemin” (yeryiiziiniin halifesi) gibi Iran-Islam terimleriyle ifade ediliyor-
du. Artik belki en tipik olarak “padisah”, bazen de “hakan” (eski “kagan”
unvanina denk gelir) ve “kaysar” (caesar) gibi benzersiz unvanlan tasiyan
Osmanli sultaniyds; Osmanllar bagka hiikiimdarlara bu unvanlar inatla
vermiyordu.®® Sehzadelerin sancak yonetimine génderilmeleri, taht kavga-
lar1 ve kardes katli 16. yiizyilin sonuna kadar siirdii. Vahsi ama etkili yon-
temlerdi bunlar, giiglii sultanlarin tahta ge¢mesini saghyordu. 17. yiizyiin
basinda, hanedan tiiyelerinin saraya kapanmasi, tahta gegiste ekberiyet usu-
liniin benimsenmesi ve kardes katline son verilmesi yeni bir dénemin
baglangicina isaret etti.

Hiikiimet 16. yiizyilda hild padisahin hanehalkinin ¢ok genis bir
uzantisiydy; iktidar ellerinde tutanlar su ya da bu anlamda sultanin kulla-
r1yd1." Osmanlilarin benimsedigi gulam sistemi, Konstantinopolis’in fethi
ile 16. ylizyilin sonu arasinda en tiist noktasina ulasti. Bu dénemde, devsir-
me yoluyla toplanan kapikullar yenigeri ordusunun piyadelerini, alt1 saray
mubhafiz alayinin siivarilerini olusturuyor, tagrada sipahi olarak da hizmet
ediyorlardi. Bu kapikullarinin en yeteneklileri Enderun’da egitiliyor, igog-
lanlar olarak padisaha hizmet ediyor, sonra da en yiiksek askeri-idari go-
revlere ataniyorlardi. Sultanin ancak kendi istedigi kadar yetki aktardigi bu
kapikullar1 siradan kolelerden birgok bakimdan farkliydi. Ancak, sultanin
siradan tebaasina yapamayacagi bi¢cimde onlar istedigi gibi cezalandirabil-
mesi, idam ettirebilmesi ve miilklerine el koyabilmesi kul konumlarini ger-
cek kiliyordu. Ayrica, yonetici sinifin kul olmasi ilkesinin kalic1 ve genis
kapsamli oldugu da bir gercekti: 1830’lara kadar biitiin yonetici simif iiyele-
ri, artik pek az1 kelime anlaminda kul olsa da, fiilen sultanin resmi kulla-
riydilar; sadece ulema fiili bir istisna tegkil ediyordu.

Gergekten de bir “bilesik gii¢” olan Osmanl askeri kuvvetlerinde sa-
dece piyade yeniceriler ve saray siivari boliikleri degil, timarh sipahiler, top-
cular ve top arabacilari, cebeciler, lagimcilar, hila tinlii eski gazi ailelerinin
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onderliginde savasan akincilar ve donanma da vardi. Sayica en 6nemlileri si-
pahilerdi; sipahiler sadece sefere ¢ikmakla kalmiyorlards, timar sahibi olarak
yerel idare de onlarin elindeydi. Timar sahibi olmak, hem belirli bir yérenin
gelirlerini toplama hakkina sahip olmak, hem de o y6rede oturan koyliiler
arasinda diizeni saglamak demekti. Tek merkezden yonetilmeyen bir mali
sistem gerekliydi, ¢iinkii heniiz tam anlamiyla parasallagmamug bir ekono-
mide biitiin gelirleri baskentin tek elden toplayip harcamasina imkan yok-
tu. En tepede beylerbeyinin bulundugu bir hiyerarsi i¢inde orgiitlenen sipa-
hiler idari ve askeri iglevleri birlegtirmisti; bu arada, bu hiyerarsinin sézde
Fransizlardan esinlenen, 19. ylizyil dort kademeli yerel idari sisteminin ha-
bercisi oldugunu soyleyelim. Yine de, hem ulema arasindan atanan kadila-
rin, hem de tasra defterdarlarinin varlig: tasra idaresinin sadece askeri ka-
rakterde olmadig1 anlamina geliyor. Timar sistemi biitiin eyaletlerde de uy-
gulanmiyordu. Arap diinyasinin Osmanlilarin elinde olan bazi kisimlar: ve
sinirdaki bazi bolgelerden cesitli bigimlerde harag aliniyordu.

Aslinda hanedan ve hanehalkindan ibaret olan bu devlette merkezi-
lesme arzusu bir¢ok yoldan ifade bulmustu. Saraydaki divan politikalar1
saptiyor ve bazi hukuki iglere bakiyordu. Sultan 1475'ten sonra divana biz-
zat katilmamus, bir kafesin ardindan kimseye gériinmeden divan ¢alisma-
larini izlemisti. Herhangi bir politika onun fermani olmadan yiriirliige gi-
remezdi. Divanda, bu dénemde genelde bir kapikulu olan sadrazam, bir-
kag “kubbe veziri” (divan kubbe altinda toplanirdi) ve iki kazasker olurdu.
Bunlarin yardimcilan ise nisanci ve defterdardsy; bu iki gorevli o sirada he-
niiz birkag diizine katipten olusan, yani yeni yeni gelismekte olan biirokra-
sinin basiydi. Umur-1 mithimme (6nemli isler) defterlerine gecen kayitlan
okuyan tarih¢i, divanin yerel olaylar1 hemen oracikta halletmeye ¢alismak-
ta ve her talimatin nasil uygulandigina dair rapor istemekte ne kadar karar-
I1 oldugunu mutlaka gorecektir.

Bu merkezilesme ¢abasi din gorevlilerinin (en azindan devlet igin
hayati 6nem arzeden gorevlerde bulunanlarin) hiyerarsisinde de aynen go-
riiliir. Kanuni Siileyman bu hiyerarginin bagina seyhiilislami getirmisti;
onun altinda kadilar ve medrese hocalari vardi. Hem Tiirk-Mogol hanedan
yasasi gelenegini, hem de seriat:1 tevariis eden (ikisi de adetleri bir hukuk
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kaynag: olarak kabul ediyordu) Osmanlilar, kadilara biitiin hukuk tiirleri
altinda yarg1 sorumlulugu vererek, boylece de hukuk uzmanlarini resmi
ulema olarak yonetici sinifla biitiinlegtirip devlet politikalarinda dini mes-
ruiyetin saglanmasi konusunda hiyerarsinin tepesindeki miiftiiye giivene-
rek, bu heterojen sistemi bir arada tutmay: hedeflemislerdi. Bu Osmanl
politikasi, dogudaki Tiirk-Mogol devletlerinin seriat ile kanunlar1 dengele-
me ¢abalarinin 6tesine gegerek, bir paradoks halinde, ayn1 anda bir yandan
hanedan kanunlarin1 azami uygulamais, diger yandan da seriat1 Abbasi d6-
neminden sonra “bir yiiksek maddi uygarlik toplumunda erigilen en yiik-
sek etkinlik derecesine” ulagtirmigt1.®

Osmanl iktisat politikasinin emirle yonetilen bir ekonominin un-
surlarini 6zel girisimle genis ¢apta birlestirmesi, bizde biraktig1 merkezles-
me egilimi izlenimini gii¢lendiriyor. Sultanlarin kapikullarimi sik1 bir di-
siplin altinda tutmalarinin bir amaci, ideal anlamda, vergi veren tebaay:
mali suiistimal ve sémiiriiden korumakti. 1528'de, ekilebilir topraklarin
yiizde 87’si devlet miilkiiydii; biytik kismi timarlara ayrilmagt, bu timarla-
rin her birinde koylilerin iglettigi birkag kiigiik ¢iftlik vardi. Kasaba ve ge-
hirlerde, zanaatkarlar ve kiigiik esnaf loncalarda toplanmist1 ve hiikiimet
bu loncalar kadilar ve kadilara bagli muhtesipler (pazar denetgileri) araci-
lig1yla, tiiketicileri korumak ve rekabeti kisitlamak igin denetliyordu. Tersi-
ne, uzun mesafeli ticaretle istigal eden ve ¢ogu kez yonetici simif tiyeleriy-
le mudarebeler kuran tiiccar, daha serbest hareket edebiliyor, daha fazla
risk alabiliyordu. Ote yandan bagkentte isyan ¢ikmasindan korkan hiikii-
met, Istanbul’a sabit fiyatla satilacak temel gida maddeleri temin etmesi
i¢in bu tiiccan iflasa yol agacak s6zlesmelere de zorlayabiliyordu. Devlet,
dis ticareti diizene sokmak i¢in Avrupa devletlerine ticari ayricaliklar (imti-
yazat; Avrupalilar buna “kapitiilasyon” derdi) vererek ekonomiye miidaha-
le ediyordu. Devlet ekonomiye belirli mallar1 devlet eliyle iireterek, seferle-
rin iagesini saglayarak, zaman zaman ihtiya¢ duyulan mallar pazar fiyati-
nin altinda satin alarak da miidahale ediyordu.” Daha bu dénemde bile, it-
halat bedeli olarak disariya altin akis1 —Avrupa’ya degil de, ithal kiirk, por-
selen, ipek ve diger dokumalarin bedeli olarak bagka yonlere— endise veri-
ciydi. Her riitbenin hilatlari, sariklari, kiirklii kaftanlar igin muazzam mik-
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tarlarda ipekli, pamuklu, kiirk gerektiren saray tesrifati disariya altin akigi-
n1 daha da artirmigti. ipegin ¢ogu ve bazi kiirk cesitleri imparatorluk igin-
de iiretiliyordu. Ama en iyi pamuklular Hindistan’dan ithal ediliyor, biitiin
Avrasya’nin en degerli kiirkleri ise Sibirya’dan geliyordu; bu bolgede, Rus
tacir ve tahsildarlarin 6zellikle de samur kiirk taleplerindeki artig Yakutlar
gibi Sibirya halklarinin —Osmanhlarin en uzak akrabasi— boyunduruk alti-
na girmesine sebep olmugtu.®

Tarima gelince, Akdeniz’in tahil, iziim ve zeytin diinyasi, Osman-
I1 Imparatorlugu'nu Tiirk-Mogol ve Islam gelenekleri kadar kesin bir gekil-
de bigimlendirmisti. Bir “gift¢i imparatorlugu” olarak Osmanl devletinin,
ayni topraklarda hiikiim stirmiis Roma ve Bizans imparatorluklariyla ortak
noktalari, Tiirk halklarinin eski tarihindeki bozkir imparatorluklariyla pay-
lagtig1 noktalardan ¢ok daha fazlaydi. Toprak tizerindeki haklarin béliin-
miis oldugu bir sistemde, ekilebilir arazinin biiyik kism1 “miri” olarak
(Arapga emiri’den gelir; emir’e, yani hiitkiimdara ait anlaminda) siniflandi-
rilmisti. Miri topraklarin biiyiik kismi da idari olarak sipahilere tahsis edi-
len timarlara ayrilmisti. En altta, kiigiik ¢iftlikler yaygindi. Ciftci aile reisle-
rinin bu ciftlikler iistiinde kalici, kanunlarca korunmug tasarruf hakki var-
di. Halil inalak buna “gifthane” sistemi adini verir, Bizans ve Roma’daki
prototiplere denk diistiigiinii soyler.” Boyunduruga kosulan iki 6kiiz anla-
mina “ift” ile “hane”yi birlestiren terim, kiigtik aile ¢iftligini demografik,
ekonomik ve mali bakimdan temel yap1 tag1 sayar. Biiyiik Mogol impara-
torlugu kadar yiiksek bir yonetim becerisi diizeyini kolayca sergileyen Os-
manh hiikiimeti bu iftlikleri ve getirdigi geliri belirli arahiklarla kaydedi-
yordu. Goriildiigii kadariyla ilhanh prototiplerini temel alan tapu tahrirleri
sipahilere timar tahsisi sisteminin temelini olusturmustu. Diizenli olarak
yenilendikleri siirece, tahrirler sayesinde, ihtiyag duyuldugunda sipahilere
hem terfi icin hem de bir yerde fazla kok salmamalari ya da baskin hale gel-
memeleri i¢in yeni bir timar tahsis edilebiliyordu. Yerel idare ve gelirlerin
toplanmas: usulleri daha sonraki yiizyillarda degisti, ama kiigtik aile giftlik-
lerini koruma hedefi imparatorluk tarihi boyunca degismedi.

Osmanlilar 1600-1800 arasinda bir bunalim ve uyum saglama doé-
nemine girdiler. Ama zamanin Islam imparatorluklarindan sadece onlar
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19. yiizyila belirgin bir 6zerklige sahip olarak girebildi. Aragtirmacilar eski-
den 1600-1800 arasini gerileme dénemi olarak tanimhiyorlardy; bu diigiin-
ce Osmanlilarin askeri sikintilari, diinya ekonomisi hakkindaki bazi varsa-
yimlar ve o donemde yagamig Osmanli ve Avrupa diisiiniirlerinin bir 6nce-
ki déonemden beri goriilen degisimler hakkindaki gériisleriyle bigimlen-
migti. Son zamanlarda ise aragtirmacilar bu “gerilemecilik”i reddedip aras-
tirmalarinda yeni cepheler agtilar, ekonomi alaninda Orta Asya hakkinda
igaret edilen sektorden sektore aktarim, “yumurtalarin” bagka sepetlere ko-
nulmasiyla kargilagtirilabilecek yeni yorumlar ortaya attilar.

Mikropolitika-makropolitika diyalektigine gelince, Osmanli tarihi-
nin bu dénemi Abbasilerin sonu ya da Sel¢uklu dénemine benzemektedir;
zira emir-ayan sistemi gibi bir sey yeniden ortaya ¢ikmugtir. Osmanl tarih-
gileri, ge¢ donem Abbasilerine ya da Selguklulara herhangi bir atif yapma-
dan, 17. ve 18. ylizyillarda imparatorlukta merkezilesme yerini adem-i mer-
keziyetcilige kaptirdiginda, bir dyin sisteminden s6z edegelmislerdi. Eski,
resmen kabul ettirilmeye calisilan ve sadece yonetenler ile yonetilenleri ka-
bul eden “simif” yapisinda yeni bir tabakalagma ortaya ¢ikmigti: Sultan ile
elit kullar tepedeydi, zamanla uzayip giden bir aradakiler listesi vardi -mii-
tegallibe biiyiik dyan, daha ziyade yerel niifusun 6nderi olan daha kiigiik
ayan, diger yerel dini ve dini olmayan 6nderler— ve en altta da farkh dini ce-
maatlere mensup siradan halk. Bir anlamda merkezin tagray1 dogrudan bas-
ki altina alabilme yetisinin zayiflamasi, bagka bir anlamda merkez ile tagra
arasinda daha yogun baglantilarin gelismesi demekti. 17. ve 18. yiizyihn ko-
sullary, 10. ylizyildan 13. yiizyila kadar siiregiden kosullarin bire bir yeniden
ortaya cikigi olmadig: gibi, daha sonra, bu 18. ylzyil dyin sisteminin bazi
unsurlari 19. ytizyiin “egraf ve dyan politikasi"na dogru evrilecekti.

Tarihin bir cilvesi de, adem-i merkeziyetgcilik egiliminin sarayda
baglamasidir. Padisahlar savagq1 pedersahi hiikiimdarlardan, yonetmekten
ziyade saltanat siiren yerlesik hiikiimdarlara doniisiiyorlardi; aym zaman-
da, yonetici eliti muazzam bir hanehalki igindeki kullar olarak géren eski
disiplini siirdiirmek zorlagmigti. Kanuni Siileyman hanedan kizlarin yiik-
sek riitbeli kapikullariyla evlendirmeyi adet edinmisti, boylece bu kapikul-
lar1 hem padigah damadi, hem de vezir ve serdar oldular. Bu damatlar, ken-
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dilerine gulam satin almaya, kendi hanehalklarini kurmaya ve yonetici s1-
nif i¢cinde kendi hanehalklarina dayanan hizipler olusturmaya bagladilar.
Padisahlar artik sancaga ¢ikip yoneticilikte pismeden, kanli taht kavgalari-
na girmeden tahta ¢iktiklar i¢in kendi hanehalklarina eskisi kadar hitkme-
demiyorlardi. 17. ylizyilin basinda sarayda hizipgilik ald1 yiiridii. Yitksek
rutbedeki saray kadinlarinin, ézellikle de valide sultanin eline biiyiik niifuz
gecti, saray disindaki giiclii devlet adamlariyla evlendirilen padisah kizlar
hizip aglarinda anahtar halka oldular. 1656’ya gelindiginde bu 6rtintii artik
donemin ihtiyaglarina cevap vermez olmustu. Bu sirada Turhan Valide
Sultan, Kopriiliilerden ilkinin olaganiistii yetkilerle sadrazam atanmasini
sagladi; boylece bir elit hanedan digerlerini kontrol edecekti. Kopriili aile-
si elli y1l boyunca siyasete ve himaye iliskilerine hakim oldu, yine de padi-
sahlar arada bir hanedanin reisi ve kumandani olarak yeniden iktidar ele
almay1 denediler. Sadrazamlar bazen biiyiik hanehalk: hiziplerinden, ba-
zen de saraydan ve destekgileri arasindan atamiyordu.®® ikinci Viyana kusat-
mas! basarisiz olup (1683) Karlof¢a antlasmas: da toprak kayiplarina yol
aginca (1699) hem Kopriiliiler, hem de sarayda kontrolii yeniden ele gegir-
me ¢abalari sarsint1 gegirdi.

Bundan sonra vezir hanelerinin rolii hem merkezde, hem de tagra-
da artt. Osmanh maliyesinde bazi karmasik degisimler meydana gelince,
gelir toplama amaciyla verilen iltizamlar ¢ogald, zengin baz kisiler tagrada
onemli iktidar odaklar1 elde etmeye bagladilar. Sonralari, reaya kokenli dyan
bile kendi hanelerini kurup yiiksek mevkiler elde edecekti. Valilikler ilti-
zamla birlestirildiginde ve biiyiik tagsra miiltezimleri valilikleri satin almaya
basladiginda, reaya kokenliler yonetici elitin en yiiksek unvanlarina (bey ve
pasa) sahip olabildiler.” Yagam boyu tahsis edilen malikaneler (1695), 1726
tarihli fermanla sancakbeylerinin merkezden atanmasina son verilisi ve bu
mevkilere tagra 4yaninin atanmasinin saglanmasi, yerel dyam hiikiimetin
tagradaki baglica muhatabi haline getirdi.*® Ozellikle de felaketle biten 1768-
1774 Osmanli-Rus savaginin arifesinde bazi dyan koskoca eyaletlere hitkme-
den miitegallibe (war-lords) haline gelmisti. 1808’de, Bayraktar Mustafa Pa-
sa onderliginde bir grup ayan o kadar giiglenmisti ki bir darbe hazirlayip II.
Mahmud’u tahta oturtabildiler ve kendi giiglerini onaylayip padisahinkini
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iistii ortiik de olsa kisitlayan Sened-i ittifak’1 imzalatabildiler.®® Gergi artik
halk dyana kars: gikmaya baglamigts, yine de 1I. Mahmud merkezi kontrolii
yeniden pekistirmek i¢in miicadele vermek zorunda kald:.

Osmanl sisteminin biitiin dallaninda paralel degisimler ortaya ¢ik-
migt. Ornegin, ulema hiyerarsisi 18. yiizyil baginda yapisimin en karmagik
seviyesine ulagmis, tepedeki mevkiler birbiriyle kiz alip veren bir elit aileler
oligarsisinin tekeline ge¢misti. Genel anlamda y6netim Gylesine genislemis-
ti ki artik saraya sigmiyordu; bu ylizden sehirde bazi1 kurumlar ortaya qikt,
en 6nemlisi sadrazamin hem ikametgihi hem de resmi dairesi olan Bip-1 Ali
idi. Devlet askeri yayllma déneminden kendini savunma dénemine geger-
ken, Bab-1 Ali ve Defterdarlig1 dolduran kalem efendilerinin saysi ve niifuzu
yonetici simifin diger dallanna gére orantisizca arth; kalemiyenin iist kade-
melerinde de 6nemli ailelerin kurdugu hizipler gériilmeye bagland1.”

Askeri tarih, 1600-1800 arasindaki kriz ve uyum saglama dénemi-
ne Osmanlilarin verdigi tepkinin elestirel degerlendirilmesi agisindan ¢ok
onemlidir. Bu donemin buyiik bolimiinde, Osmanllar sarsilmak soyle
dursun, Avrupalilarin 1600’ler sonrasinda elde ettigi ilerlemelere ¢ok daha
erken sahip olmanin yararimi gérmigtit: bityiik, disiplinli, profesyonel bir
piyade ordusu, iist diizeyde bir lojistik destek sistemi ve bunlar1 destekle-
yecek merkezden kontrol edilen bir gelir toplama sistemleri vardi.” Za-
manla Osmanli sipahileri teknik bakimdan geriledi ve hiikiimet bu soruna
¢6ziimi 17. yuizyilin sonlarina kadar sipahi sayisini bityiik ¢apta azaltarak
buldu. Yenigerilerin de disiplini gevsemis, etkinlikleri azalmigti. Osmanl
komutanlar artik reayadan toplanan ticretli askerlere, yani sekbanlara (pi-
yade) ve saricalara (siivari) daha ¢ok giiveniyordu. Eski diizenli orduya na-
zaran pek disiplinli olmasalar da bu iicretli askerlerin sayisi, 17. yiizyilda
suglandiklar tizere iki sefer arasindaki biiyiitk yagma ve soygunlari yapacak
kadar fazla degildi.”* Daha sonra savaglar olmasina ragmen, Osmanl: aske-
ri politikasi gazi saldirganliginin 6tesine ge¢mis, iran’la 1555 Amasya Bari-
si'n1 ve Habsburglarla 1568 ateskesini imzalayarak barig iginde bir arada
yasama kavramini benimsemiglerdi. Osmanlilar Karlof¢a Antlagmasiyla
(1699) Tuna'nin kuzeyinden g¢ekilmek zorunda kaldiktan sonra bile, 18.
yiizyihin baglarinda Rusya’ya, Venedik’e ve Avusturya’ya kargi 6nemli zafer-
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ler kazandilar. Ancak Osmanli ordusunun durumu, Avrupa ordularinda
onemli bir doniisiime yol agan talim ile komuta ve denetimdeki yenilikle-
re ya da topguluktaki 18. yiizy1l gelismelerine ayak uyduramadiklarini gos-
teriyor. Sonunda bir hesaplagsma oldu, ama ancak 1768’den sonra. Bu ta-
rihte Osmanli-Rus savaglar yiizinden Osmanlilar Karadeniz’in kuzey kiy:-
lar1 ve Kirim uizerindeki kontrollerini kaybettiler ve bu arada, yine savag yii-
ziinden Osmanl tagras: bityiik ayan ailelerinin kontroliine gegti. Rus yayil-
macilif1, Osmanhlar1 aymi1 zamanda komsular1 olan muazzam bir diigman-
la karg1 karsiya getirmigti. Bu ve bundan sonraki krizler artik Osmanlilarin
yeniden orgiitlenip devletlerini ve ordularini degisen diinyayla basa ¢ikabil-
mek i¢in giiglendirmeleri gerektigine kugku birakmiyordu.”s

AskERI-HiMAYECT DEVLETLER KARSILASTIRMASTI:
OSMANLI, SAFEVi VE TIMURLU-MUGAL IMPARATORLUKLARI

Osmanli Imparatorlugunun miistesna olusunun sebebi sadece Is-
lam ya da Tiirk-Mogol tarihindeki en uzun siire ayakta kalan ve en biiyiik
devletlerden biri olmas: degildir. Osmanli-Tiurk saray kilturi ve dilinin
kozmopolit niteligini hesaba kattigimizda bile, ayn1 donemdeki Tiirk ko-
kenli hanedanlar arasinda, demografik ve kiltiirel olarak en giiglu Turk
damgasini vuran da Osmanlilardi. Bunlar, Osmanli Imparatorlugu’na 6zel
onem vermemizin nedenleridir. Ancak, Osmanl Imparatorlugu Tiirk-Mo-
gol geleneginden gelen bagka iki bityiik imparatorlukla ¢cagdasti. Dolayisiy-
la, sadece Osmanlilarin degil, Tiirk-islam siyasi kiiltiiriiniin bir biitiin ola-
rak diinya tarihindeki 6nemini kavrayabilmek i¢in barut ¢agindaki askeri-
himayeci devletleri kargilagtirmamiz gerekiyor. Osmanlilari, Safevileri ve
Mugalleri, hanedanlarin kokeni, devlet-toplum iligkileri, hanedanlarin
megsruiyet siyasetleri ve zaman igindeki baskin degisim oriintiileri agisin-
dan karsilagtirdigimizda bunun 6nemi ortaya ¢ikacaktir.

Bu devletler arasindaki ortak noktalar bu hanedanlarin Tiirk koken-
li olmasiyla baglar; Osmanlilarinkini daha 6nce gérmustiik. Safevi ailesi
Iran Kiirdistani'ndan gelmig olabilir; aile Iran Azerbaycanrna taginmus,
aralarindan biri, Seyh Safi (1252-1334) bir tarikat kurmustu.” Cesitli tarikat-
larin $iilige egilim gosterdigi bir ortamda, ilk basta Siinni olan bu Safevi
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tarikat1 boliindii, Anadolu kolu militan bir gazi hareketine doniisiip seyh-
lerinin adina mehdilik iddia ettiler. Safevi ailesi evlilik yoluyla Tiirk koken-
li hitkiimdarlarla akrabalik kurarak Azerbaycan ile Anadolu'daki Tiirkmen
kabileleri arasinda Azeri Tiirkgesiyle inanglarini yaydilar. Siinni ve Siilerin
dini kimlikleri hentiz tamamen farklilagmamas olsa da, radikal Safevi dokt-
rini Siinni ya da Sii olsun okumus herhangi bir Miisliimanin kabul edebi-
lecegi noktanin étesine gegmisti. Genellikle Tiirk halklarinin islamiyet 6n-
cesi inanglarinin etkisine atfedilen tarzda, bu hareketin “sufi gaziler” (gu-
zat-1 sufiye) ya da kirmizi baghik giydikleri i¢in “Kizilbag” diye bilinen mii-
ritleri sadece Hz. Muhammed’in $iilerin birinci imam olarak kabul ettikle-
ri damadi Ali'ye degil, Safevi tarikatinin seyhine bile tanrisallik atfediyor-
lardi. Bu hareketin seyhligi L ismail’e miras kalds, o da hareketi bir devle-
te doniigtiirdii. Akrabas1 Akkoyunlularn 1501’de yendi; Iran, Irak ve Mave-
raiinnehir’e seferler diizenledi; iran’1 yeniden birlestirdi, kendisi de sah ol-
du (sal. 1501-1524). Ismail'in yiiriittii§ii propagandanin dogu Anadolu’da
da etkili oldugu Tirkge yazdig siirlerinden birinde agik¢a goriiliir: “Sahu-
ning evladina ikrar edenler / Ahiler Gaziler Abdallar old1.””* Sasirtic1 olan

Osman ile Ismail’in tersine, Hindistan’da Timurlu-Mugal haneda-
nini1 kuran Babur’un hiikiimdarlikta hak iddias: tartisilmazdi. Baba tarafin-
dan dogrudan Timur'un, ana tarafindan da Cengiz’in torunuydu. Bas he-
defi fetih yoluyla Orta Asya’da bir imparatorluk elde etmekti. Ama bir¢ok
rakibinin aklinda da aym sey vardi. Sonug olarak Babur hepsinden daha
biiyiik bir 6diilii, kuzey Hindistan’1 elde etti ve Kabil'den Delhi ve Bihar’a
kadar uzanan bélgede hiikiim siirdii (sal. 1526-1530). Babur’dan sonra, og-
lu Hiimayun (sal. 1530-1556) yillarca Hindistanin kontroliinii elde tutma-
ya ugrasti’® Hindistan’da Islam fetihleri Hz. Muhammed’in éliimiinden
hemen birkag on yil sonra baglamis, Tiirk hanedanlar 10. yiizyildan itiba-
ren iilkenin baz1 kisimlarina hitkmetmiglerdi ve artik Hindistan, Timurlu-
Mugal egemenligi altinda tarihinin en biiyiik emperyal biitiinlesme do-
nemlerinden birini yasayacakt.

Ug imparatorluk, devlet ve toplum arasindaki iligkilerin diizenlen-
mesi bakimindan da birbirlerine ¢ok benziyorlardi. Ugii de kara imparator-
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luklariydi, komsu topraklarin fethiyle ortaya ¢ikmiglardy; iigiinden sadece
Osmanlhlar kayda deger bir deniz giicii olusturabilmigti. Ugiinde de Tiirk
kokenli bir hanedan farkh etnik kokenlerden gelen ve kendi i¢inde farkh-
lagmisg tabi uluslan yonetiyordu. Savag¢i ruhu her hanedan igin, 6zellikle
de ilk dénemlerinde, énemliydi. Ugiiniin de hiikiimdarlarn ve elitleri gazi
unvanina deger veriyordu. Biitiin bu devletler Tiirk halklarinda eskiden be-
ri varolan “beyler ve halk” tabakalagmasini korumustu. Gégebe ge¢migleri-
ne ait olmasina ragmen, ne sasirtict ki hem Osmanlilarda hem de Mugal-
lerde hila orduyla birlikte hem bazi yoneticilerin ve saray erkdninin, hem
de tacir ve zanaatkarlarin olusturdugu bir “ordu pazar”in sefere gitmesi
adeti siiriiyordu.”” Her devletin yonetim kurumlar bir ordugahin 6zellikle-
rini sergiliyordu ve bunun bir sonucu da “ordu” teriminin yayginlig ve ev-
rimiydi. Bu terimin bugiinkii Tiirk¢enin yerlesik bir sozctigii oldugunu bi-
liyoruz. “Urdu” bigimiyle ise baslangigta Delhi bélgesinde konusulan, Hin-
du versiyonunda Hindi denen dilin Arap alfabesiyle yazilan islami versiyo-
nunda (Urduca) devam ediyor. Her ii¢ devlet de elit siniflarim1 beslemek
i¢in bildik toprak tahsisati bigimlerini kullaniyorlardi; bu bigimler hanedan
iiyelerine illerin valiligini vermek, eski Tiirk devletlerinin yaptig: gibi sadik
kabilelere otlak tahsis etmek, ya da yonetici eliti beslemek i¢in merkezden
kontrol edilen bir yontemle belirli bolgelerin gelirlerini tahsis etmek (Os-
manli “timar” ya da Mugal “cagir” sistemleri) olabiliyordu. Hem Osmanl;,
hem de Mugal ordusunda riitbelerde ondalik sistem siiriiyordu. Mugalle-
rin gelistirdigi biraz farkh bi¢cimde her “mansibdar”in, yani subayin hem
kisisel (zat) bir riitbesi, hem de beslemek zorunda oldugu agr siivari sayi-
sini (siivar) belirten bir riitbesi vardi.”®

Her ii¢ imparatorluk da “at sirtinda fethedilmis” bir devletin “at
sirtinda yonetilememesi” sorunuyla karsi karsiyaydi.”® Bu yiizden, zaman-
la baglangictaki maiyetlerinden vazgecip kendilerini destekleyen bagka in-
san kaynaklar1 bulmak zorunda kaldilar. Ilk Osmanllar bu sorunu gazile-
ri uglara siirerek ve bir tarim imparatorluguna hitkmeden Islam padisah-
lar1 gibi davranarak hallettiler. Safeviler ise Kizilbag gazilerin sadakatini
saglamis olan mehdilik iddialarindan uzaklagip Imami mezhebi ulemasi-
nin dgrettigi resmi Siilige kaydilar.®®> Bu sirada, Selguklular déneminden
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beri [ran’1 yénetmis olan Tiirk asker-iranh katip bilesimini de yeniden be-
nimsediler. Sah Tahmasp (1524-1576) ve Sah L. Abbas (1587-1629) buna
bir de Kafkaslar’dan aldiklar esirlerle tazeleyip Kizilbaglara karsi denge
unsuru olarak kullandiklar1 kullar ziimresini eklediler. Tahmasp ayrica
Iranh etnik gruplar ya da kabileleri birlegtirebilmek igin sahi bir sufi gey-
hi degil, bir hiikiimdar olarak sevme, yani “sahseven” fikrini geligtirdi.*’
Mugallerde ise, Orta Asya’da bir imparatorluga sahip olma emelindeki bir
kurucunun Kuzey Hindistan merkezli bir imparatorluk elde edisi —oglu
da Hindistan’t hemen hemen yeniden fethetmek zorunda kalmigti— dev-
letin dayandig1 gruplarin zamanla degismesini daha da karmagik hale ge-
tiriyor. Bu gruplarin listesi de gitgide uzuyor: énce Orta Asya ve Iran’daki
Miisliimanlar (Turaniler, karsilarinda da Iraniler), sonra Hint Miisliiman-
lar1 ve en sonunda da, Racputlarla baglayarak Hindu 6nderler. Osmanlilar
ve Safeviler elit sinif yaratmak i¢in kullar1 kullanmiglardi, Mugaller ise bu-
nu yapmadilar.

Bu ii¢ imparatorluk, rekabet ve niifus farkliliklan yiiziinden bazen
zit iddialara bel baglasalar da, megruiyet stratejilerinde de birbirlerine ben-
ziyorlardi. Ugiinde de, biitiin eski Tiirk-Mogol devlet bi¢imlerinde gériilen
devlet otoritesinin kutsalligi, bu kez Islami terimlerle, ama daima kesin Is-
lami sinirlamalarin bir sekilde 6tesine gegen unsurlari kapsayarak, yeniden
ortaya cikmugti. Ug devletten, mesruiyet iddialarini ifade ederken kati Siin-
ni normlara en ¢ok uyan Osmanllardi. Ne var ki, son derece genis bir su-
fi tarikatler yelpazesine —elbette padisahin otoritesine saygi duyduklar: tak-
dirde- g6z yummuglardi. Ortaya ¢ikan oriintii, bir bakima Mogollarin hii-
kiimranliklarini kabul eden dinlere tarafsiz davranip hosgorii gostermele-
rini andirir. Cikardiklar1 kanunlarla Osmanllar devletin yasama yetkisini
diger imparatorluklardan daha giiglii kildilar. Osmanli hanedani Babur’un-
ki gibi karizmatik bir soya dayanmiyordu, ama (gazi unvanindan baslaya-
rak) uzun bir Islami hak iddialar1 ve unvanlar listesine sahip olmakla kal-
madilar, belirli durumlarda kullanmak tizere Oguz soyagaci icadi, Kons-
tantinopolis’i fethettikten sonraki “kaysar”lik iddialari ve Iran tarzi unvan-
lar dahil biitiin kiiltiirleri kapsayan, eklektik bir mesruiyet haklar1 portféyii
de edindiler. Zamanla, Osmanli hanedani kendini karizmatik bir hiikiim-
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dar soyu haline getirdi, bu statiiniin Tiirk-Mogol gelenegindeki biitiin gos-
tergelerini de kulland: (kolektif hiikiimranlik, taht kavgalar, kan akitma ta-
busu, tiirbelerinin adeta kutsal ziyaret yerleri haline gelmesi vb). Bazi aras-
tirmacilar, Osmanh sisteminin Islami 6zelliklere kargit Tiirk-Mogol mira-
st niteliginde, bugiinkii Tiirkiye Cumhuriyeti'nde laikligin neden giiglii ol-
dugunu agiklayabilecek bir tiir “6n-laiklik” goriirler. Ttirk halklarinin tari-
hine Avrasya’nin genis perspektifinden bakarsak, bu unsurlar Tiirk halkla-
rinin devlet kurma geleneginin oturdugu temelin bir parcasi olarak ortaya
cikar ve Islamiyet 6ncesinde devlet otoritesinin “kut’sallagtirilmasina
(Tengri kiiltii) kadar uzanir. On-laik olarak adlandirilmig bu fikirlerin gii-
cii aslinda laiklikle hig ilgili olmamalari, eski I¢ Asya yerli dinlerinde kut-
sal sayilmalarindan ileri gelmektedir. Bu fikirler Tiirk halklarinin islamiye-
ti kabul edisinden sonra da yasads; dini degil de etnik bilincin defterine,
bagka bigimde kaydedildi, ama o husu uyandiran gizemli havasinin izleri
asla kaybolmadi.

Safevilerin megruiyet siyaseti epeyce farklilik gésterse de kat1 isla-
mi olmaktan uzaktir. Benzersiz bir tecriibe yagamigtir Safeviler: Her sey-
den 6nce, Ismail basa gegtiginde Safeviye tarikatinin inanci &yle agiriyd ki
tektanricilligin herhangi bir tiiriiyle bagdastirmak ¢ok zordu. Miiritlerinin
Azeri Tiirkgesiyle yazmig olan Sah Ismail (Hatail), deyislerinden birinde
soyle der:

Adum Sah Ismail Hakk’uning sirriyim.
Bu ciimle gazileriining serveriyim.
Anam dur Fatima atam Ali diir.

On iki imamuning men dah[i] piriyim.»

Selguklu déneminden beri, Islam diinyasinda kabile mikropolitika-
sindan imparatorluk makropolitikasina gegisi bagarmak alimlerin teftisin-
den gegebilecek bir ¢ekim giicii yaratabilmeyi gerektiriyordu. Bu durum,
Safevilerde karizma iddialarinin kaginilmaz bir kaliba dékiilecegi kosullar
belirledi. Rakip Siinni devletlerle yarismanin, 6zellikle de Safevilerin Ana-
dolu'da yiiriittiigii propagandaya Osmanllarin tepki gostermesiyle ortaya
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cikan ¢atismanin, Safevilerin Islam diinyasinda daha saygin bir yer edinme
amaalyla Siilige yonelmelerine yol agmig olmasi miimkiindiir. Her hali-
rumlari yaratabilmek igin giiney Liibnan’dan ya da Bahreyn’den §ii alimler
getirmisti; bdylece Iranlilar ile komgu Islam iilkeleri arasindaki dil ve kiil-
tiir farkliliklarina din destegini de ekledi. Dini ideolojide Osmanli-Safevi
rekabeti doruguna ¢ikip en vahim evresini atlattiginda, 16. ytizyilda her iki
tarafta da dinde “ortodoks”lugun billurlagmasina tanik olundu. Safeviler
icin bu, sufi akimlar1 ve Siinnileri bastirma, ayrica Kizilbaglar1 marjinalleg-
tirme —-bazen de katletme— anlamina geliyordu.®

Hindistan’daki Timurlu-Mugal hanedani, 6zellikle de Ekber done-
minde (sal. 1556-1605), yonetimlerine mesruiyet kazandirabilmek i¢in dev-
letin cikarlarini Islamiyetin dar tamimlanmis cikarlarindan iistiin tuttu.
Hindistan'in Miisliiman hiikiimdarlarinin kargisinda islamiyette uygun
¢6ziimii olmayan bir ikilem vardi. Hindistanin biitiin bolgelerinde Miislii-
manlik azinliktaki dindi, Hindu dini ve toplumsal yapis1 bunun degisme-
sine izin vermeyecekti. Ustelik seriata gére Hindular tek tanrili dinlere ina-
nanlara taninan zimmi statiisiinden yararlanamazlardi. Hindistan’daki bir
Miisliiman hitkiimdarin bu konuda seriat1 biraz esnetmenin ve Hindu te-
baasinin hig¢ olmazsa Yahudiler ve Hiristiyanlar gibi cizye 6demesini sag-
lamanin diginda bir 6nlem almasi epeyce zordu. Yine de ¢6ziimsiiz bir¢ok
sorun kaliyordu. Bunlardan biri suydu: ya Hindistan’daki Miisliiman ol-
mayan ¢ogunlugu kucaklayacak ve kat1 Miisliitmanlarn kizdiracak, ya da ka-
t1 Mislimanlari memnun etme ugruna Miisliman olmayan g¢ogunlugu
kizdiracaklardi. Bu kadar iiretken bir iilkede, hem giiglii bir merkezi yone-
timin yaratabilecegi servet, gii¢, saglayabilecegi kamu diizeni, hem de din
ve politika konularinda bir¢ok Hindunun (ve bazi Miisliimanlarin) eklekti-
sizmi, muazzam olanaklar sunuyordu; elbette eger devlet etkin bir politika
giidebilirse.® Ornegin biiyiik bir hiikiimdara hizmet etmek Hindistan'in
Racput elitinin geleneginde 6nemliydi; hiikiimdarin dini sorun olusturmu-
yordu. Ekber o6niindeki olanaklari en genis anlamda kullandi, Racput
prensleriyle evlilik ittifaklarina girdi ve kapsaml bir dini deneye giristi. Ce-
sitli dinlerden sozciileri tartigmaya davet etmekle kalmadi, ¢ogunun yozlag-
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mis oldugunu diisiindiigii Miisliman ulemanin servet ve niifuzuna kisit-
lama getirdi. Cizyeyi kaldirdi. Kendini biitiin din meselelerinde arabulucu
tayin etti, gelistirdigi yeni bagdastirmaci “din-i ilahi” akiminda imparator-
luk elitinden bazi kisileri miiridi olarak kabul etti.

Ekber’den sonra hiikiimdar olanlar bu politikada degisiklik yapti-
lar; bu degisikligin uzun vadedeki sonuglar1 6greticidir. Cihangir’in salta-
nat déneminde (1605-1627) Hindistan’da Islamiyeti canlandirmaya ugra-
san Hintli Seyh Ahmed Sirhindi (imam Rabbani) biiyiik niifuz kazan-
musty; Sirhindi, [slami ¢agin heniiz baglamig olan “Ikinci Binyilinin Yeni-
leyicisi” (Miiceddid-i Elf-i Sani) adiyla taninir ve Hindu karsit1 tutumu
imparatorlukta dengelerin bozulmasina yol agmigtir.3® Sah Cihan déne-
minde (1628-1658) devlet politikas1 Ekber ve Cihangir'in politikalarina
kars: kat1 Miisliitmanlarin tepkilerini yansitmaya bagladi. Sirhindi'nin ve
Naksibendi tarikatinin etkisi yayildik¢a Hindistan'da Islami 6zbiling de
giglendi; Sah Cihan imparatorluk politikalarinin seriata uygunlugunu
gitgide daha fazla g6z 6niine aldi. Ancak, hanedanin kutsalligi, hangi din-
den olurlarsa olsunlar maiyet iiyelerinin “hanezidegi” (padisah hanesi-
nin ogullar) olarak sadakatini perginlemekte hila énemli bir faktérdii.®?
Sah Cihan’dan sonra ¢ikan taht kavgasinda, din politikasi ¢atigmasi iki ra-
kip prensin etrafinda kutuplagty; bu prenslerin biri Ekber’in dinler arasin-
daki uyumu éne ¢ikaran politikasini savunan Dara Sukoh, digeri de isla-
m1 canlandirmak isteyenleri savunan Evrengzib'di. Dara yenildi, irtidat
(Islam1 reddetmek) ve puta tapmakla suglanarak idam edildi. Son etkili
Mugal imparatoru olan Evrengzib (1658-1707) daha kati bir islami rejim
kurmak ve imparatorlugun sinirlarin1 genisletmek istiyordu. Neredeyse
doksan yagina kadar yasadi, bu siire zarfinda seriat1 yiiriirliige soktu, Is-
lama 6ncelik verdi, Islamiyete dénmeyi tegvik etti ve Hindulara kars: ta-
pinaklarin yikilmasi ve cizyenin tekrar uygulanmasi gibi ayrima politika-
lar uyguladi.®® Mugal egemenligini Giiney Hindistan’a kadar genigletme
cabalar1 verimsiz oldu, iistelik Hindularin daha da fazla direnmesine yol
agt1. Oliimiinden sonra gikan uzun veraset savaglarinda (1707-1720), Hin-
distan’daki merkezilestirilmis imparatorlugun yapisi parcalandi. Hemen
hemen ayni1 dénemde Iran’da da Safevi hanedani diigmiistii, ama Mugal
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hanedani zayiflamis da olsa 1858’e kadar varh@gini siirdiirecekti. Mugal
déneminin sonucunda biitiin Tiirk-Mogol hanedanlan tarihinin en agik
derslerinden biri ortaya ¢ikti: Din meselesinde kisitlayic1 degil uyum sag-
layic1 politikalarin degeri.

Kargilagtirdigimiz ii¢ imparatorlugun tarihinde zamanla ortaya ¢i1-
kan degisikligin seyri, karmagik oldugu agik¢a goriilse de, bagka paralellik-
ler de gosterir. Bu imparatorluklar eskiden yiikselme ve gerileme agisindan
analiz edilirlerdi, ama kékleri I¢ Asya'nin gégebe kabile mikropolitikalarin-
da olan devletler i¢in, gogebe siyasi birimlerinin, kurulmalarindan hemen
sonra birkag kusak i¢inde yiikselen ve al¢alan karakteristik yagam déngiile-
ri bize daha uygun bir analoji sunabilir. ibn Haldun’'un Kuzey Afrika’'da
gogebe devlet olusumu incelemesinden ¢ikarsadig gibi, bu bir yoksulluk-
tan servete ulasmanin, sonra yine yoksulluga doniisiin oykiisiidiir; her ye-
ni fatih ordusuyla gelip sehirleri ele gegirir, litkks hayata gémiiliir ve bir son-
raki fetih dalgasinin avi olur. Belirli bir zaman diliminde, bu siyasi birim-
lerin en biiyiik zaafinin ikta sistemindeki boliicii egilimler oldugu goriiliir;
yani eskiden otlaklarin parga parca dagitilmas: gibi, yeni imparatorlugun
eyaletleri de hitkimran hanedanin iiyelerine dagitilmaktadir. Ancak Os-
manlilar, belki de benzersiz gekilde, eski hanedanlarin uygulamalarindan,
boyle bir par¢alanmadan her ne sekilde olursa olsun kaginilmas: gerektigi
dersini ¢ikarmiglard:.

Kargilagtirdigimiz {i¢ imparatorluk da Ibn Haldun’un teorisinin ya
da I¢ Asya tarihinin 6ngérdiigii birkag kusakhk 6miirden daha uzun yaga-
dilar; bu da yiikselme-gerileme modellerini basit¢e kabul etmememiz ko-
nusunda bir uyaridir. Yine de, bu devletlerin neden modelin 6ngérdiigiin-
den daha ¢ok yasadigina agiklama getirmez. Ibni Haldun agiklayici bir et-
meni sezinlemis, orduda kul kullaniminin y6netici siniflara taze hayat ka-
zandirabilecegini s6ylemisti. Ancak, Mugallerin orduda kul asker kullan-
mayarak Osmanlilar ve Safevilerden farkh bir uygulamaya gitmis olmasi,
bagka etmenlerin de s6z konusu olduguna isaret ediyor. Tekrar tekrar goz-
lemledigimiz bir 6riintii, Modun’dan beri biitiin imparatorluk kurucularn-
nin en sevdigi hiledir: 6nce iktidarlarini pekistirirler, sonra ilk zamanlarda
kendilerini destekleyen maiyeti terk edip ¢evrelerinde yeni, bagiml bir elit
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sinif yaratirlar. Bu oriintiiniin gesitli versiyonlar {i¢ imparatorlukta da go-
riilliir: Yeni-kabile diizenindeki maiyetin yerine Osmanlilarin askeri-idari
kul sinifin1 ve resmi ilmiye sinifini koymasi; Safevilerde etrafina Tiirkmen
sufi-gaziler toplanmis karizmatik seyhten $ii imparatorluguna hitkmeden,
ulemayla gevrilmig bir iran sahina déniigiim; Mugallerde ise, Ekber'den
sonra bile, farkli dinlere sahip yerli Hintli seckinleri kapsamak iizere elit s1-
nifin genisletilmesi. Ge¢mis tecriibelerden ac1 sekilde 6grenilmis baska
derslerin de katkis1 olmustu kuskusuz. Tam da 18. yiizy1l Osmanl elitinin
Osmanli Imparatorlugu’ndan da eski olan Avrupa devletleri hakkinda bil-
gi edindigi sirada Ibn Haldun’un eseri de Osmanh Tiirkgesine kismen ter-
ciime edilmisg, bu sayede Ibni Haldun’un etvar nazariyesi, yani devletlerin
yasam dongiisii teorisi, yayginlik kazanmigti. Osmanli aydinlari, hayranlik
duyduklar1 bu teoriyi bir devletin ¢6kmek yerine canlanip kendini yenileye-
bilecegini savlarken geligtirmeye de bagladilar.®

Bu ii¢ Islam imparatorlugunu niteleyen uzun vadeli degisim ritim-
leri, bu ligiiniin 6zel tarihlerinden bagimsiz hareket eden belli bagh tarih-
sel giicleri de yansitir. Osmanl ve Safevi imparatorluklarinin 17. yiizyilda
demografik, ekonomik ve belki temelde ekolojik agidan siddetli daralmalar
gosterdiklerine dair isaretler vardir; bu da nihai olarak bir kiiresel “17. yiiz-
yil krizi’yle agiklanabilir. Hindistan her nasilsa bundan kagabildiyse de,
Mugal rejiminin 1707-1720 taht kavgalarindan sonra asla eski haline done-
medigi agiktir. Safevi hanedani da 1722'de ¢6kmiistiir. Diger ikisinden iki
yiizyil daha eski olan Osmanli Imparatorlugu’'nun hepsinden daha fazla
ayakta kalabilmesi Osmanlilarin ibn Haldun'un déngii teorisi konusunda
bunca diigiinmelerinin belki de bir bagka nedenidir.

Osmanli Imparatorlugu'nun daha uzun émiirlii olusu (1300-1922)
kuskusuz onu digerlerinden ayiriyor; yine de, tigiiniin gelisim kaliplar bas-
ka yonlerden de paralellikler gésterir. 17. yiizyila gelindiginde tigliniin de
saray1 Oyle biiyuimiistii ki térenler, en dinamikleri diginda biitiin hitkiim-
darlar1 hareketsiz kilacak kadar girift hale gelmisti.>° Bu, “askeri himaye
devletinin” uzun vadede “sivillegmesi” egiliminin bir pargasiyd1.®* Egilim,
18. vyiizyil Osmanli Imparatorlugu'nda 6nceleri pek kiigiik olan
kalemiyenin imparatorlugun 6nde gelen se¢kin sinifi olarak ortaya ¢ik-
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masl, bu arada ulemanin da ayricaliga kavugmasi ve giiciinii kurumsallas-
tirma yolunda biiyiitk adimlar atmasi bigiminde kendini gésterdi. iran'da,
Safevi rejiminin ¢okiisii ve yiizyilin geri kalanindaki siyasi istikrarsizhik $ii
ulemanin hiikiimdarlardan daha fazla hak elde etmesine yol agt1 ki bu da
bugiinkii Iran i¢in énemli sonuglar dogurdu.®* Gériinen o ki kazanilmig
boyle giiglii haklarin ¢ogalmasi merkezi yonetimden uzaklagma ve giiglii
aileler ile aile temelli hiziplerin ortaya ¢ikma egiliminin bir parcasiydi. Bu
egilim 1600’e gelindiginde Osmanh Imparatorlugu'nda gériildii, Hindis-
tan’da da ortaya ¢ikt1.? Osmanlilar 1790’larda yeniden merkezilesineye ve
1slahata yéneldiginde, Tiirk-Islam imparatorluk yénetme gelenegini gelis-
tirmeyi hala siirdiirebilen tek hanedan olacaklardi.

Nihai olarak, erken modern dénemin iig biiyiik bolgesel impara-
torlugu arasinda yapilan bir karsilagtirma, 6nemli devamliliklar ve kesin-
tileri ortaya ¢ikarir. Ge¢misin mirasinin bazi unsurlar1 insani sagirtacak
kadar dayanikli olmugtu. Ornegin Mugaller, 1720’ler kadar geg bir tarihe
kadar kanh taht kavgalarini siirdiirmiislerdi; oysa Osmanlilar bu kavgala-
r1 ¢oktan terk etmiglerdi. Bagka bakimlardan eski gelenekler anlamsizlag-
mis, zamanla terk edilmisti. Babur anilarinda geleneksel bir Mogol tore-
ninden s6z eder: Torende yak 6kiizii kuyrugundan tuglara kimiz dokiil-
miig ve biri “Mogolca bir seyler” soylemisti. Mogol dayilarindan birini zi-
yaret ettiinde de day1 ona siislii Mogol giysileri giydirmisti, ama anlag-
lan bu giysiler Babur’a Mogolca s6zler kadar yabanciydi. Cengiz soyun-
dan gelmesinin Babur’a hayati yarar1 vardiysa da, kiiltiirel ufuklar1 artik
koklerinin bulundugu yerin ¢ok 6tesindeydi.®* Bozkirdaki eski, disiplin-
siz kabile yasami Selguklu déneminde bile imparatorluk kurucularina ar-
tik yarar saglamiyordu, Babur iginse tam bir engel tegkil etmekteydi. Ba-
bur anilarinda sik stk “Mogollarin” dostu diigmani nasil soydugunu anla-
tir.” Daha sonra Osmanl siyasi diisiiniirleri ikinci Viyana kusatmasinin
(1683) basarisizliga ugramasina yol agan etmenlerden biri olarak yedek
Kirim Tatar birliklerinin disiplinsizligini zikrederler.*® Yiizyillar boyu or-
taya ¢ikan boyle anlar, Tiirk halklarinin diinyasinda, hem imparatorluk
makropolitikasinin, hem de kiigiik topluluklarin mikropolitikasinin geli-
simine yon vermisti.
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SoNUuG: BABUR'UN HUKUMRANLIK UzERINE DUSUNCELER]

Barut ¢aginin “kiiresel cephaneli§i” 1500-1800 arasinda bozkir
savaggilarinin askeri ustiinliigiinii sona erdirmisti. 16. yiizyila gelindigin-
de, kabile mikropolitikas: ile imparatorluk makropolitikas: arasindaki
diyalektik bir yandan I¢ Asya kabile olugumlarini 6giitiip bu kabilelerden
gelenlerin bir¢ogunu bir yandan ortak Tatarlar adiyla bozkira firlatip atar-
ken, diger yandan da Anadolu’da modern, kabile kimligini 6zde kaybetmis
bir etnik Tiirk grubunun temelini atmigt1”” Sadece Tiirkler degil, Asya
boyunca yerli halklar son biiyitk imparatorluklan1 kurdular. I¢ Asya bu
momenti koruyamadi ve Cengiz hanedaninin mirasi 18. yiizyilda titkendi.
I¢ Asya’daki Tiirk halklar1 ve diger yerli halklar, nihai olarak imparatorluk
kurma inisiyatifini yabana ellere kaptirdiklarini gérecek ve bunun bedeli-
ni pahaliya 6deyeceklerdi. Giineylerinde, Osmanlilar, Safeviler ve Hindis-
tan’daki Timurlu-Mugaller imparatorluk insa etmeyi siirdiirdiiler, boylece
Islam uygarh tarihinde yeni bir sayfa yazdilar. Sinir bélgesinde bir mik-
ro siyasi birimken merkezilesen bir makro siyasi birime dogru dikkate
deger bir degisim gegiren, sonra dyan sistemiyle merkezden yonetimden
uzaklagip 1800’den sonra tekrar merkezilegen Osmanli Imparator-
lugu’'nda, Safeviler ¢okiip Mugaller Hindistan'in kontroliinii ellerinden
kagirdiktan sonra bile, Tiirk-Islam siyasi gelenegi gelisimini siirdiirdii. Bir
sonraki biiyiikk dontigiim 19. ylizyilda goriilecek, Tiirk halklarinin diinyas:
modernligin yeni yeni ortaya ¢ikmakta olan kiiresel biitiinliigiine eklem-
lenecekti. Tiirk toplumlarinin dokusundaki girift desenlerde, Tiirk-Islam
mirasina 6zgii motiflerin yani sira kiiresel modernligin standart motifleri
de yer alacakt1.

Modern &ncesi [slam geleneginde 6zyagaméykiisii yazimi vard,
ama yazarin 6znelligini yansitan eserlere ender rastlanirdi. 16. yiizyilda Av-
rasya’yl yoneten hiikiimdarlar arasinda 6znelligin boyle agiga ¢ikist belki
daha da enderdir, zira bu hiikiimdarlar azametli imgelerini titizce koru-
mak isterlerdi. Su halde, en kapsamh Islami 6zyagaméykiilerinden birinin
o dénemde Hindistan'in Timurlu-Mugal hanedaninin kurucusu Babur
(1483-1530) tarafindan Cagatay Tiirkgesiyle yazilmig olmasi ¢ok 6nemlidir.
Modern éncesi Islam diinyasinda “bagka hi¢bir yazarin ... Babur’unkiyle
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Resim 15. Babur ile Hiimayun. idealize portreler daha yagh olanin hangisi olduguna dair bir ipucu ver-
miyor, ama Mugal sarayinin gérgii kurallarina gére Sehzade Hiimayun babasi imparator Babur'un sagin-
da olmali, yani resme bakanlarin solunda. Ge¢ Sah Cihan Albimii'nden. Giiney Asya, Mugal
imparatoriugu, 1650 civar..

Arthur M. Sackler Gallery, Smithsonian Institution, Washington, D.C., $1986.401.
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karsgilagtirilabilir bir 6zyagamoykiisii tadindaki anisi, hem &zelestiri, hem
de kisiliginin sunumu denebilecek, birinci gsahis agzindan agik yiireklilikle
yazilmug bir anlatisi yoktur.”®® Babur, duygularim ve bagarisizhiklarini kay-
dederken bir hitkiimdar olarak yagamini 6ykiilemeyi ve varislerine hiikiim-
darlik hakkinda bir elkitabi birakrnay1 hedeflemisti. Dolayisiyla eseri, daha
sonraki kugaklara Tiirk-islam siyasi kiiltiiriinii ne kadar derinden kav-
radigini, bagarisinin —bazen de hayatinin— bu kiiltiirii bilmeye bagh ol-
dugunu da gosteriyordu. Bir hitkiimdarin inig ¢ikiglarini karsilagtirirken,
kendisininki gibi bir soydan gelenlerin tahtsiz siirgiin dénemi aniamina
“kazaklik” terimini, bir hitkiimdarin bagimsizligini anlatmak igin de “istik-
lal” ya da “miilkgirlik” (hiikiimdar olmak, miilkii ele gecirmek) terimini
kullanmisgt1.?

Babur Orta Asya’da bir imparatorluk kurmaya ¢aligirken “kazaklig1”
tekrar tekrar tatmigti. Fergana vadisindeki Ahsi'yi 1502’de kaybettiginde
birkag athisiyla birlikte diigmandan kagmaktaydi. Adamlar teker teker ok-
lara hedef oldular ya da arkada kaldilar; artik Babur tek baginaydi, pesinde
iki atli vard1. Iste o sirada Babur'un imparatorlugu atinin sirtindan biiyiik
degildi; ancak miras aldig1 hitkiimdarhik hakkinm iginde tasiyordu. Ahsi
uzaklarda kaldiginda pesindeki son iki athi korktu. En sonunda Babur on-
larla ytizlesti, “kongiilleringiz tilegendin” (goéniilleriniz ne diliyorsa) daha
da fazlasini vermeyi teklif etti; bunun tizerine atlilar bir anda saf degistir-
diler ve nereye giderse gitsin Babur’a hizmet etmeye s6z verdiler. Bu olay
basit bigciminde de olsa maiyet olusturmanin temel bigimini, 6diil kar-
siiginda hizmet almay: 6rnekler. Her iki taraf da eger odiiller biterse hiz-
metin de bitecegini biliyordu.

Boyle bir maiyetin bir imparatorluga dontstiiriilebilecegini
Babur'un ¢ok iyi anladigi, Herat'in Timurlu hiikiimdann Hiiseyin Bay-
kara'nin (6. 1506) 6liimili iizerine diisiincelerinden bellidir. Eserinin bagka
béliimlerinde Babur Hiiseyin Baykara'y: ortak atalar1 Timur gibi giiglii bir
asker olmamast yiiziinden elestirmisti; Timur da ige kazaklikla baglamgti.
Hiiseyin Baykara’'nin saray1 muhtesemdi, ama bu boyle siiriip gitmeyecek-
ti.”° Babur sayfalar boyunca Hiiseyin Baykara'nin soyunu, goriiniigiinii,
kisiligini, muharebelerini, hiitkmettigi topraklari, karilarini, cariyelerini ve
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sayisiz gocugunu anlatmigti. Siinniligi, kilig ve yay kullanisindaki ustaligy,
sairlik yetenegi icin 6vityordu Baykara’yl. Ama icki igtigi, sefahate kapildig:
ve muharebede “padisahane azim” gostermedigi icin elestirmisti. Babur
daha sonra cesitli saray gorevlilerini saymis —komutanlar, hazinedarlar,
vezirler, ulema, sairler, sanatgilar, miizisyenler ve bilumum “igkiler” (muh-
temelen “ig-kiler,” terim olarak Osmanl sarayinin “hasekiler”iyle karsilag-
tirllabilir)- ve her kategorideki kisilikleri canli bir dille anlatmisti.
Komutanlar arasinda dikkati ¢eken bazi kabile isimleri, 6zellikle Barlas
(Timur'un kabilesi) ve Celayir, Timurlu tarihinde ¢ok tinliidiir. Ancak Sul-
tan Hiiseyin Mirza'min saltanat dénemini bir “aceb zamani” kilan,
“Horasan’in, 6zellikle de Herat sehrinin yetenekli, olaganiistii insanlarla
dolu olusu”dur. Bu kadar pinltii olmayanlar arasinda Babur biiyiik
“musavvir” Bihzad’1 ve donemin iki edebi dilinde iin kazanmig sairlerden
Cami (Farsga) ile Ali Sir Neva'i'yi (Cagatayca) anlatir; Neva'i'nin hayat tar-
zin1 herkesin taklit ettigini de soyler, o kadar ki onunkilere benzeyen mal-
lara “aligiri” denirdi. Bir ¢ag bitmistir, ama ufukta kara bulutlar vardir, ¢tin-
ki1 6len hiikiimdarin yerine ogullarindan ikisi Herat'ta ortak hitkiimdar
olarak tahta gegirilmigtir. Babur Iranl sair Sa‘di’den bir alint1 yaparak kis-
sadan hisse ¢ikarir: “On dervig yatar bir kilime / iki padigah sigmaz bir ik-
lime.” Dogudaki Tiirklerin diinyasinda Babur'un “miilkgirlik” yetenegine
sahip biri olmayinca bir bagka biiyiik imparatorlugun kurulmasi miimkiin
olamayacaktir."
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DOrDUNCU BOorLtM

MODERN DUNYADA TURKLER

REFORM VE EMPERYALIZM

biitiinlesmeleri, iki anlamda harekete dayaniyordu: Bazi Tiirkler Or-
tadogu’da Islamiyetin eskiden beri egemen oldugu topraklara gég
ederek Islam’a gelmiglerdi; 6te yandan i¢ Asya’da eskiden bagka dinlerin
egemen oldugu topraklarda yayilan Islamiyet oradaki Tiirklerin ayagina
gelmigti. Ikinci biiyiik déniisiimde, yani modern diinyaya dahil oluglarin-
da ise, Tiirkler modernlik ayaklarina gelsin diye bir yerlere gitmek zorun-
da kalmadilar; yine de daha sonra bazilar1 diinyanin doért bir kosesine dagi-
lip bir diyaspora olusturacaklardi.
Vast, ) Modernlige uyum saglama mekanda gocii gerektirmese
P 3@ de bagka bakimlardan muazzam ¢apta yeniden ayarlamalari
-~

Tﬁrk halklarinin gegirdigi ilk biiyiik déniigiim, yani Islam diinyasiyla

zorunlu kildi. Son iki yiizyilda Tiirk halklarin1 sarmalayan
, yeni gergeklik, en belirgin olarak kendini Avrupa’dan kay-
naklanan yeni bir gii¢, yani emperyalizm olarak gosterdi. Ama
bu yeni gergeklik bununla kalmiyordu. Avrupa emperyalizminin arka-
sinda, biitiin tezahiirleriyle modernligin ¢ok daha biiyiik gergekligi dur-
maktaydi ve bu modernligi yaratan, 18. yiizyil sonunda ortaya ¢ikan eko-
nomik ve siyasi iki devrim ile bu devrimlerin ardinda yatanlardi. Avrupa
merkezli kiiresel hikimiyet sisteminin 19. ylizyilda yayilip 20. yiizyilda
¢okiisii, Tuirklerin ve bagka halklarin modernlik tecriibelerindeki iki aga-
may1 belirledi: Birinci asamada, biiyiiyen emperyalizm tehdidine karg:
kendilerini savunabilmek i¢in modernlesmeye ¢alistilar; ikinci agamada
ise Avrupa tehdidinin azalip modernligin gergekten kiiresel yiiziiniin or-
taya ¢tkmasiyla birlikte, kendilerine daha fazla giiven duydular. Modern-
lik 20. ytizyihin ilk ¢eyreginde bile, Tiirkiye Tiirklerine artik bir dis gii-
ciin boyundurugu altina girme tehdidiyle birlesmis gibi goriinmiiyor,
kendini nihai olarak kiiresellesme adiyla bilinecek bir gii¢ olarak sunu-
yordu; eski Sovyetler Birligi'nde yasayan Tiirk halklar1 ise bunu gérmek
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i¢in ylizyihin sonuna kadar bekleyeceklerdi. Bir sey daha ekleyelim: Sa-
nat ve felsefe alaninda yakin tarihte ortaya ¢ikan postmodernizm, ¢ok ge-
lismis iilkelerin yenilik¢i onciileri tarafindan her ne kadar “modernlik
kervanlarinin mola verisi” olarak degerlendirilse de, gelismekte olan iil-
kelerin ¢ogunda gelecekte bir bog vakit bulunup bu konuda diisiiniildii-
gunde muhtemelen bugiiniin degil, “diiniin kavrami gibi goriinecektir.”
Kiiltiir elestirmeni Edward Said, “Batida, postmodernizm” dikkatleri iis-
tiine ¢ekerken gelismekte olan iilkelerde entelektiiellerin hald “bizzat
modernlikle” mesgul olmalarindaki ironinin altini ¢izerek ayni noktaya
isaret etmisti.”

Tiirklerin ilk biiyiik doniigiimiiniin merkezinde acik ve segik din
degisikligi vardy, elbette sonuglarini herkes farkh yagad. Ikinci bityiik do-
niisiim ise din degistirme kadar basit olmady; daha ziyade, heniiz dokun-
maya baglanmisg olan yeni ve kiiresel bir kiiltiir kumaginin dokusuna dahil
olma siireciydi. Bu dahil olug beraberinde “bireyin ve toplumun yeni 6rgiit-
lenme bigimlerini, yeni diigiince iiretim bigimlerini ve diinyay1 (ve kisinin
bu diinyadaki yerini) yeni tasavvur bigimlerini” getiriyordu.’ Bundan son-
ra, Tiirk halklarinin kimlik kumasi yeni bir bigimde dokunmakla kalmaya-
cak, bu kiiresel dokunun agina gitgide daha fazla dolanacakt.

Tiirk halilarinin dokunma bi¢iminde ortaya ¢ikan degisiklikler sim-
gesel olmanin 6tesine gegerek Tiirklerin 19. yilizyilda emperyalizm ve mo-
dernlikle karsilasmasinin mikrokozmosunu olugturur. Bat1 Anadolu’daki
ana Osmanli dokuma merkezlerinde hallar giinliik hayatin bildik nesnele-
riydi; insan yapimi bagka birgok eser gibi uzaklara gotiiriildiiklerinde de-
gerleri artiyordu. Bu her zaman boyle olmustu; ama buharli makineler, bu-
harli gemiler ve demiryolu, nakliye olanaklarini muazzam artirmigti.
1850’ler ile 1914 arasinda, yabanci pazarlardaki yeni yeni palazlanmakta
olan orta sinifin talebi ile halilarin ¢ok farkl yabana bir kiiltiiriin egsiz eli-
si eserleri olarak algilaniglarinin kamgilamasiyla Osmanlh halhlarinin ihra-
cat1 hem hacim, hem deger itibariyle yedi-sekiz kat artti.* Ancak eger iire-
tim siireglerinde ¢ok biiyiik degisiklikler olmayip da halilar gelisen sanayie
ayak uyduramasa, boyle bir gelisme ortaya ¢ikamazdi. Sanayideki uygula-
malarin en dikkate deger olan1 Avrupa’daki kimya sirketlerinin sentetik bo-
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yalan gelistirmesiydi; sentetik boyalar 1860’lardan itibaren eski dogal, da-
ha ince, ama elde etmesi daha zor boyalarin yerini almaya bagladi, sonun-
da dogal boyalarin tarifleri unutulur oldu. Uretim, en azindan kismen ev-
lerden atélyelere ve fabrikalara kaymaya bagladi, hem Osmanli hem de ya-
banci hali tiiccarlar ile hali sirketleri iglerini biiyiiterek iiretime gitgide da-
ha fazla miidahale ettiler. Artik hali dokuyanlarin eline “hazir desen” veri-
liyor, ticretlerin azaltilmasi igin bask: uygulaniyordu. Bat1 Anadolu’da tarih
boyunca hali dokuma merkezleri olmug mekénlara yenileri eklendi, iiretim
yayginlagti. Ozellikle yiizyil sonunda teknik giigliikler agilip el qikriklarinin
yerini makineler aldiginda, iiretim siirecinde neredeyse sadece dokuma ve
diigiim atma elle yapilir olmustu.

Isgiicii ihtiyac1 artinca toplumsal cinsiyet iligkileri ve diger iiretim
bigimleri de etkilendi, yine de hali dokuyanlar hala kadinlar, ¢ogunlukla
da geng kizlardi. Aldiklarn ¢ok diigiik iicretler, Osmanllarin diinya eko-
nomisiyle bagiml biitiinlegmesinin ve uluslararas: ticaretteki dezavan-
tajli konumlarinin kanitidir. Cok cesitli etnik gruplardan olusan bir top-
lumda iggiictiniin artisi, ¢ok gegmeden birgok Tiirk halisini Tiirk olma-
yanlarin, ¢ogu kez de Ermenilerin dokumasi sonucunu dogurdu. Hal
dokuyanlar atolyeler ve fabrikalarda yogunlastilar, yeni yeni ortaya ¢ik-
makta olan ig¢i sinifinin iiyesi haline gelerek 1908’de Jon Tiirk Devri-
mi'yle birlikte patlayan grevlere katildilar. Modernligin kiiresellesmekte
olan dokusuna bunca dolandiginda da Tiirk hali dokuma gelenegi kimli-
gini koruyabilecek miydi? Tiirk halis1 degerini, sanatsal seckinligini ko-
ruyabilecek miydi?

Orta Asya’'nin Sovyet egemenligine girisi ve Tiirkiye Cumhuriye-
ti'nin kurulugu, geriye déniip bu dokuma imgelerinin ¢agrigtirdig: degi-
simlere bakmakta kullanacagimiz doniigiim noktalaridir; iki olay da gele-
neksel olarak 19. yiizyilin bitisi diye kabul edilen 1914’ten sonra, 1920’ler-
de vuku bulmustur. Ne var ki Tiirkler i¢in bu tarihler, yabancilar igin
onemli olan bagka tarihlerden daha anlamhdir. 19. yiizyilin bizi bu dénii-
siim noktalarina gétiiren olaylarin1 anlamak i¢in modernligin karmagik kii-
resel yapisini kisaca tanimlamamiz, sonra da I¢ Avrasya ve Osmanlh impa-
ratorlugu’ndaki Tiirklerin tarihini gézden gegirmemiz gerekiyor.
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MODERNLIGIN KURESEL DOKUSU

Modernlik kavramiyla iligkili konularin yelpazesi son derece genis
olsa da, en basit tarihsel tanimi “gelecege doniik bir ¢ag”dir ve bu diinya-
nin su andan ya da ge¢misten belki ¢ok daha iyi olacak bir gelecegi olarak
anlagilmaktadir’ Bu diisiincenin modern anlamdaki ilerlemeyle —kelime-
nin dar anlaminda “mekénda ileriye dogru bir hareket” degil, mantik, akil-
cilik ve bilimsel deneylerle elde edilebilecek niteliksel geligmelerle- yani
insan yaraticali@inin uygulamaya gegirilmesiyle baglantili oldugu agiktir.
Iste bu baslangi¢ noktalarindan sonra modernlik ¢éziimlemelerini karma-
siklagtiran olgular bir 1§ gibi artar: bilgi birikimi ve bilginin siniflandiril-
mas, bilim ve teknolojideki yeniliklerin kendiliginden bagka yenilikleri do-
gurmasi, mallarin sinai iiretimi, siyasi devrim, modernligin programlarini
tanimlayan din dig1 ideolojiler, ve binbir ¢esit yeni kiiltiirel ifade bigiminin
ortaya cikigl.

Modernligin olaganiistii genis goriingii yelpazesinin en tanimlayici
niteliklerinden biri, tek bir deger sisteminin, 6zellikle de hi¢bir dinin hikim
konumda olmamasidir. Eski dinler ve deger sistemleri siirmektedir, yenileri
de ortaya ¢tkmaktadir; ama bazilannin diisiindiigiiniin aksine akil higbir za-
man inanca galebe ¢almamaigsa da, laiklik belirgin bir ideal ya da modernli-
gin bircok vechesinin tanimlayic1 6zelligi olarak taraftar kazanmaktadir. Is-
lam uygarhig kokleri Islamiyet éncesinde yatan ve Islamiyetle ancak eskiden
beri aligilmig olduklan i¢in bagdastirilabilen felsefi ve siyasi fikirler gibi
onemli 6zellikleri tarihsel olarak icerse de, modernligin art arda getirdigi ye-
nilikler, her seyi kapsayan tek bir ideolojinin ¢gemberlerini kirmaktadir. Ken-
di ideallerinin evrensellifine inananlar i¢in bu son derece rahatsiz edicidir.
Bu, Tiirkler agisindan, Islamiyete gecmek ile modemlie gegmek arasindaki
en buiyiik farktir; bagka halklar ile dinler i¢in de elbette benzer seyler sGylene-
bilir. Ancak modernligin bu biiyiik 6lgiide laik karakteri, getirdigi yeniliklere
yansiz bir deger atfeder ve boylece bagka kiiltiir ve toplumlarca benimsenme-
lerini —bu toplumlar yeniliklere 6nayak olanlarin emperyalist yayilimini ayni
anda bir tehdit olarak gorseler de— kolaylagtinr. Modern yeniliklerin en
onemli ozelliklerinden biri boylesi bir aktanlma kolayhigiysa, bir digeri de
kendi kendini artiran bir ivme almig olmasidir; bu ivme degisimin gitgide
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hizlanmasina yol agmis, mesafeleri kii¢iiltmiis, bu siirecin nihai halkast ola-
rak da 20. yiizyih sona erdiren kiiresellesme devrimi ortaya ¢ikmigtir.

Modernlik denen gériingiiniin sonu yokmus gibidir; tezahiirleri ya
da bu tezahiirlerin etkileri ise belirli eksenler etrafinda belirli bicimler ha-
linde gruplagir. Toplumlarda yol agtig1 sonuglar bakimindan, modernligin
bireylerden ailelere, derneklere, sosyal siniflara, devletler ve hiikiimetlere
ve bizzat diinyaya kadar her diizeyde derin etkileri oldu.® Ozel olarak bati
Avrupa’da, modernligin dogusuyla muazzam giigler ortaya ¢ikti, bu giigler
toprak sahiplerini ve koyliileri fabrika sahiplerine ve iggilere, tebaay: yurt-
taglara hatta yurtsever askerlere, bazen de miiminleri 6zgiir diisiiniirlere
doniistiirdii. Yeni emekgi ve orta siniflar1 bigimlendiren iktisadi ve siyasi
devrimler, 6zellikle de orta siniflar1 giiglii kildi, onlara yeni bir refah diize-
yi kazandirds, kendilerine yeni bir gézle bakmalarini sagladi ve onlara ken-
dilerini ifade etmenin yeni bigimlerini bulma arzusu verdi. Yeni sosyallik
bigimleri insan iligkilerini de degistirdi. Fabrika sistemi ve biiyiik sirketle-
rin dogusu, diinya piyasalarinin gitgide daha fazla biitiinlesmesi, iktisadi
haritanin yeniden ¢izilmesine yol agti. Ayni sekilde, Avrupa’da ulus-devlet-
lerin, denizagir1 bolgelerdeki uzantilarinin ve sémiirge imparatorluklarinin
kurulmasiyla siyasi harita yeniden c¢izildi.

Modernligin getirdigi sonuglarin belki de en ironik olani, ulus-dev-
let kavramina atfedilen itibar nedeniyle her yerde topluluklarin ve mekan-
larin yeniden tasavvur edilisiydi; ne var ki bu topluluk ve mekanlarin sinir-
lar1 iginde yagayanlar (ya da hapsedilmis olanlar) hemen hemen higbir za-
man bu tasavvurlarla boy dl¢iisemediler. Bu yeniden tasavvurun olumlu
sonucu, modern devletlerin yaratilmasina ivme saglayan yeni yurttaglk ve
siyasi katihm diigtincelerinin dogusu oldu. Ne yazik ki, ayni1 sekilde, iyi sa-
vunulan sinirlar iginde bir etnik tiirdesligin de tasavvur edilmis olmasi, son
derece ¢esitli etnik ve kiiltiirel kimlikleri barindiran topraklarda kanh ¢atig-
malar gibi olumsuz sonuglara yol agti. Hatta Balkanlar'in bir¢ok halk: ba-
rindiran bolgelerinin Osmanli bariginin ¢éziilmesini takip eden dénemler-
deki kaderleri, biiyiik Giiney Afrika devlet adami1 Nelson Mandela’nin
1990’1 yillarda yaganan Bosna dehseti hakkindaki ifadesiyle, insanlarin
“akillanyla degil, kanlanyla diigiinmelerinin” nerede bitecegini gosterdi.?
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Modernligin anlami {izerinde dururken dikkate alabilecegimiz bir
bagka eksen de, mecazi anlamda, ¢esitli halklarin “modernlige giderken ve
modernlikten gecerken izledigi yollarin” farkli olugudur.® Birincisi, en ta-
lihli Avrupa toplumlarn kendi i¢lerinde degisirken kendi yollarini izleyebil-
mislerdi. Ikincisi, Avrupali gé¢menlerce kuzey ve giiney Amerika, Avust-
ralya ve Biiyiik Okyanus’un adalarinda olusturulan yeni-Avrupa toplumlari
ayni fikirlerden yola ¢iktilar, ama digsal olarak sémiirge ile metropol ara-
sindaki, i¢sel olarak da irklar arasindaki ¢atigmalarla karmagiklagan bir yol
izlediler. Somiirgeler diinyasinda yer alan diger iilkeler ya da somiirgelesti-
rilmekle tehdit edilenler ise, modernlige giden tiglincii yolda sémiirgeci
olan veya olmaya kalkisan giiclerle karsilagip ¢atigtilar; bu giigler, bir ege-
menlik arac olarak kullanmay1 hedefledikleri, digarida olugmug bir mo-
dernligi getiriyorlardi, somiirgelestirilenler ise ayni araci, yani modernligi,
secicilikle benimsemeye ¢aligirken somiirgeci efendilerine kars1 da kullan-
mak zorundaydilar. Dérdiincii yol ise disandan tesvik edilen modernlesme idi;
bu yolda, Avrupa-Amerikan emperyalizminin tehdidi altindaki toplumlar
kendilerini sémiirgelesmekten korumak icin emperyalist giiglerin bazi
ozelliklerini basariyla ithal etmislerdi.

Sonugta, bu dért yol ideal birer tip olarak mevcuttur. Ugiincii ve
dordiincii yollan belirli bir toplumun tarihinde ayirt etmek zor olabilir. Ba-
z1 Asya toplumlar1 somiirgelesmenin pencesine diigmeden 6nce disaridan
tesvik edilen modernlesme girisiminde bulunmuglardi. Hatta, dérdiincii
yolun hemen hemen tek saf 6rnegi olan Japonya, 19. yiizyiln ikinci yarn-
sinda baz1 esitsiz anlagmalara maruz kalmisti; bu anlagmalar, Cin tarihgi-
lerinin kendi iilkelerinin yar1 somiirge olmasinin kanit1 olarak gordiikleri
¢ok daha uzun siireli olan anlagmalara epeyce benziyordu. Tiirk halklan
arasinda digaridan tegvik edilen modernlegsme yoluna giren, son dénem
Osmanli Imparatorlugu idi; Japonya gibiydi, ama daha giivencesiz durum-
daydi Osmanlilar simnir vilayetlerini birer birer Balkanlar’daki ayrilike
uluslara ya da Asya ve Afrika’ya yayilan Avrupa devletlerine kaptirdilar; her
zaman da, ister diplomatik baski yoluyla olsun, ister iktisadi bagimsizlikla-
rina getirilen kisitlamalar yoluyla, egemenliklerinin altin1 oyan emperyaliz-
min tehdidiyle kargilagtilar. 1923’ten sonra, Tiirkiye Cumhuriyeti artik s6-
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miirge tehdidinden kurtulmustu ve agik¢a dordiincii yolda ilerliyordu. Kaf-
kaslar ve Orta Asya’daki Tiirk toplumlarina somiirgecilik 6nce Rus, ardin-
dan da Sovyet iiniformasina biiriinerek geldi, 1991’e kadar da kendine has
bigiminde siirdii. Cin'in Sinciyang eyaletindeki Tiirk halklar1 hala bagkala-
rinin egemenligi altinda yasiyor, Sovyet sonras1 Rusya’sindaki bazi kiigiik
Tiirk topluluklar ya da Iran’daki Azeriler ve diger Tiirk halklar1 da 6yle.

Avrupa, Kuzey Afrika, Ortadogu ya da Orta Asya’'nin sinir bolgele-
rinde yasayan siradan insanlar, yukarida tasavvur edilen yolda modernlige
dogru yiiriidiiklerini asla bilmediler. Ornegin Osmanl topraklarinda, Ce-
bel-i Liibnan’da yagayan erkek ve kadin Hiristiyan Araplar 1889’dan sonra
kitleler halinde kuzey ve giiney Amerika’ya gog ettiler, birkag yil sonra ¢o-
gu geri déndii.® Ispanyolca konusulan iilkelerde geldikleri imparatorluktan
otiirii “Turcos” diye, ABD’de de yerli halkin bilgisizliginden 6tiirii “Ey-
rab”lar (A-Arabs) diye bilinen Liibnanh Hiristiyan gé¢menler, 6nce kuzey
ve giiney Amerika’da seyyar satic1 gibi gezerek, yurtlarina déniince de bur-
juvazi sinifina atlayarak, modernlige dogru kendilerine 6zgii yollar agtilar.
Bu siiregte, Tiirkiyeli gogmenlerin 1960’larda kitleler halinde yagadig: tec-
riibelerin ¢ogunu yasadilar. Her iki 6rnek de, 6zellikle de uygarliklar ara-
sinda oldugu varsayilan fay hatlarim1 agmak s6z konusu oldugunda, kiiltii-
rel degisim yollar1 hakkindaki genellemelerin bireysel tecriibelerin ¢esitli-
ligini 6lcememe riski tagidigini kanithiyor.

Emperyalizm ¢aginda, diinyanin pek de avantajli olmayan bolgele-
rinde yasayanlar bireysel ya da topluca olsun, olan biteni endiseyle gozle-
mek zorundaydilar, gii¢clenebilmek i¢in Avrupa’nin gizlerini kendilerine
nasil uyduracaklarina ve Avrupa merkezli diinya sistemiyle bir somiirge ya
da yar1 somiirge olarak biitiinlesmekten kendilerini nasil koruyacaklarina
karar vermeleri gerekiyordu. En gelismis Avrupa tiilkelerinin ilerlemesiyle
karsilagtirildiginda, bir¢ok Avrupa iilkesinin, 6zellikle de Almanya'dan Yu-
nanistan ve Norveg¢'e kadar birlik ve bagimsizlik i¢in miicadele etmek zo-
runda kalanlarin basina bela olan gecikmisli§in sémiirge versiyonunu ya-
sadilar.” Avrupa ve Kuzey Amerika'nin diginda bulunan, sémiirge degil
ulus-devlet olmaya ¢aligan halklarin ¢ogu, Avrupa hegemonyasini igten ¢o-
kertecek olan ve 20. yiizyil tanimlayan birbiriyle baglantili krizlerin (I.
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Diinya Savasi ve Bolsevik Devrimi, 1929 Buhrany, II. Diinya Savasi, somiir-
gelerin kurtulusu, ve sosyalizmin ¢okiisii; 1914-1991) ufukta belirdigini se-
zemediler. Bu krizler art arda sokiin ederken, modern psikoloji akilcy, yurt-
sever vatandagin ayn1 zamanda iradesi ve arzular olan asi bir yaratik oldu-
gunu ortaya ¢ikards; burjuva 4dab: ve zevkinin eski incelikleri kitle kiiltiirii
ve kitlesel tiitketim, hatta kitle katliamlar1 ve soykirim arasinda kayboldu;
biiyiik sirketler, durmadan genisleyerek somiirge sonrasi1 dénemin emper-
yalist giiclerine dontistiiler; buitiin diinyadaki ulus-devletler de icte her ka-
fadan ¢ikan ve gitgide daha da ahenksiz olan seslerin, dista ise etkilesim ve
rekabet icinde olduklar1 ama artik baga ¢ikmakta gitgide daha ¢ok gii¢liik
cektikleri kiiresel istikrarsizligin tehdidiyle kars karsiya geldiler. 20. ytizy:-
lin sonuna gelindiginde, bir zamanlar modernlesmeyi 6rgiitliiyor gibi go-
riinen yurttaglar, siniflar, bityiik sirketler ve ulus-devletler artik bir kiiresel-
lesme denizinde siiriiklenen enkaz pargalarina dontigmiislerdi. Bu deniz-
de siiriiklenen birileri daha vardi: hila modernligin vaatlerini elde etmeye
calisan halklar, ya da belki, diinyanin dort bir yaninda ortaya ¢ikip din adi-
na hareket eden teréristlerin yaptig1 gibi, bu vaatleri birer tehdit olarak go-
riip saldiranlar.

EMPERYALIZM CAGINDA I¢ AvRasyA TURKLERI

Emperyalizm ¢aginda Tiirk halklarinin gecirdigi tecriibeler, kismen
ortak miraslarindan, kismen de emperyalizm ve modernlesmenin getirdi-
gi zorluklardan ileri gelen benzerlikleri gozler éniine serer. Bu halklarin
baglama noktalar: ve degigim tecriibeleri de birbirinden ¢ok farkhydi Ak-
rabalik iligkileriyle tanimlanan toplumsal yapilar1 hila toplumlarinin teme-
lini olusturuyordu, ama hepsi olmasa bile baz1 Tiirkler artik kabileler ha-
linde yagamuyorlards; 16. yiizyil gibi erken bir tarihte bile Osmanh Impara-
torlugu’'nda “Tiirkler” ve Rus Imparatorlugu’'nda “Tatarlar” diye bilinen et-
nik gruplari olusturmaya baglamiglardi.” Toplumsal yap: degisiyordu, kabi-
le mikropolitikasi ile hanedan imparatorlugu makropolitikas: arasindaki
eski siyasi tercihlerin yeni ulus-devlet ingasi tercihine déniigmesi artik sa-
dece bir zaman meselesiydi. Ne yazik ki, 19. yiizyil diinyasinda, araya dis
emperyalist gii¢lerin somiirgesine doniigme, somiirgelestirilme tehditleri,
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kismi modernlegsmeyle eski politikalarin siiregitmesini saglama miicadele-
leri ve somiirgecilik karsit1 ulusal direnis miicadeleleri girdi, bu da eski
sosyopolitik bi¢cimlerden modern ulusa doéniisiim siirecini karmagiklagtir-
di. Bu konularn 6rnekleyebilmek i¢in, bu béliimde Ruslarin egemenligine
giren kusaklardan baglayip Cin egemenligindeki Dogu Tiirkistan’a done-
rek I¢ Asya’ya yogunlagacagiz.

Rus imparatorlugu’nda Yasayan Tiirk Halklari

Tiirk halklarinin yasadig1 Rus egemenligindeki topraklarda, aurum
Rus y6netiminin o topraklara hangi tarihte ve hangi bicim altinda girdigine
gore degisiyordu. Ruslarin IV. Ivan déneminde (1547-1584) Kazan Hanlig ile
Astrahan Hanligr'n ele gegirigleri (1552 ve 1556), daha sonraki somiirgeci tar-
z1 fetihlerinden ziyade Ispanya Hiristiyanlarinin reconquista’sina benziyordu;
baglica fark, buradaki Miisliiman Tiirk topluluklarinin ayakta kalabilmesi, oy-
sa Iberya Miisliimanlaninin ortadan kalkmasiydi™ I1. Katerina’nin (1762-
17906) rilyast Yunan mirasim siirdiirmek ve Aydinlanma’y: yeni topraklara
yaymakt;; Kinm1 ilhak edigini (1783) de bu riiyayla iligkilendirmigti. I¢ As-
ya’da Kazak hanliklar1 1730 civarinda Rus himayesi altina girip 1820-1848
arasinda ortadan kaldinldilar. Bu agama, Ruslarin Sibirya’ya daha 6nceki ya-
yiliglanina benziyordu (ABD’deki “batinin fethi” gibi). Ruslar Kafkaslar’ fet-
hederek 1790’lardan itibaren kuzey Azerbaycan ilhak ettiler; giiney Azer-
baycan ise, o tarihten itibaren Iran’in kuzeybati eyaleti oldu. Daha sonraki se-
ferlerinde Orta Asya’nin Sir Derya’nin giineyinde kalan kismini ele gegirdi-
ler (1864-1884; en can alic seferler 1865-1868 arasinda yapilmigti). Boylece
Rusya’nin Orta Asya ve Kafkaslar'da fethettigi bolgeler, Fransa'nin Kuzey Af-
rika’daki somiirgelerinin mukabili oluyordu. Burada da yeni ele gegirilen top-
raklar metropoliin boliinmez parcasi haline gelmisti, tistelik arada deniz de
yoktu. Yine burada, fethedilen topraklar somiirgelestirilirken bir yandan da
eski bir uygarhgin besigi olarak 6nemsendi; baz1 yonleriyle metropole uyu-
mu saglandi, ama bu arada tibi bolge olarak etnografyacilarin, oryantalistle-
rin ve somiirge yoneticilerinin malzemesi haline geldi.

Emperyalizm ¢aginda fethedilenlerin yani sira, daha 6nce Rus ege-
menligi altina giren Tiirk halklar1 da bu dénemde 6nemli rol oynamaiglar,
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Resim 16. “Yurt"unun esiginde duran Ozbek kadini, 1905-1915. Bu etnografik sahnede Sergey Mihailovig
Prokudin-Gorksii Ozbek kadinina &ézellikle poz verdirmig. Kadin, “yurt”unun &niinde yerel kiyafetleriyle
karakteristik giil motifli nefis bir Tirkmen halisinin iistiinde duruyor. ikinci bir fotografta ayni kadinin bu
kez yiizii bize déniiktiir. Yanilgi mumkiin degildir: Kontrol Ruslarin elindedir ve Ozbekler Rusiarin hem
y6netimi, hem de gézetimi altindadur.

Kongre Kiitiiphanesi, Prokudin-Corskii Koleksiyonu, LC-DIG-prok-cco06

etkileri Tiirklerin yagadig bagka topraklarda da hissedilmigti. Ornegin Ki-
rim Tatarlan “imparatorlukta bagka herhangi bir yerde goriilmedik derece-
de agir Ruslagtirma politikalarina maruz kaldilar”; bunun sonucu olarak
1788-1922 arasinda Kirimlilar kitleler halinde —tahminen 1,8 milyon kigi—
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Osmanl Imparatorlugu’na gog ettiler.” Buna ragmen, geri kalan Kinm Ta-
tarlar1 arasindan biitiin Tiirk diinyasinin en etkili diigiiniir ve siyaset yazar-
larindan biri gikti: Gaspirali Ismail (Ismail Gasprinskii, 1851-1914). Gaspi-
ral1 uzun bir siire yayinlanan gazetesi Terciiman’la; dnciiliik ettigi, okuma
ogrenmeyi kolaylagtiran “usul-i cedid”le; ve Tiirklerin “fikirde, dilde ve is-
te” birligini savunmasiyla taninir.*

Volga-Ural bolgesi Tatarlar1 da niifuzlu kisilerdi, 6zellikle din ve ti-
carette sozleri gegiyordu. 19. ylizyil baginda, eskiden kalma, dar ve yerel
kimlik anlayiglarinin gii¢ kazandig1 bir ortamda, (Volga bélgesindeki ilk
Miisliitmanlara atfen) “Bulgar” kimligini 6ne ¢ikaran bir dini tarihyazimi
dogmugtu. Kimliklerini tanimlamak i¢in kullandiklar1 bu kavram, 6zellik-
le de o sirada Kirimlilar hari¢ Rus egemenligi altinda yasayan biitiin Miis-
liimanlarin din igleri sorumlulugunu iistlenen ve ¢arin atadig1 bir miiftii-
niin bagkanliginda toplanan Orenburg Miisliiman Dini Meclisi'nin kuru-
lusundan sonra, bélgedeki ulemanin ufkunun ne kadar genisledigini gos-
terir.” “Bulgarcilik” hareketi, bazilarinin gerici ya da isbirlikgi diye bir ke-
nara koyacag kiiltiir muhafazakarlarinin da, modern degigiklikler kargisin-
da yandaslarinin kimlik ve dayanigma duygularini nasil genigletmeye ¢alis-
tiklarim gosterir. Bir yiizyil sonra, bir Kazanli Tatar ailesinin oglu olup Is-
tanbul ve Paris’te 6grenim goren Yusuf Akgura (1876-1935), hem 1905’ten
sonra Rusya’da, hem de 1908’den sonra Tiirkiye’de, kusaginin en niifuzlu
milliyetci diigiiniir ve énderlerinden olacakt.’® Béyle pek ¢ok 6rnek, Rus
Imparatorlugu'nun 19. yiizyildaki yayilma agamalarinin o sirada gar rejimi
altinda yagamakta olan Tiirk halklarina dair biitiin hikiyeyi anlatmadigini
acikga gostermektedir.

Azerbaycan

Azerbaycanlilar i¢in Rus yayilmacili1 bagka bir anlamda hikayenin
biitiinii degildir, ¢iinkii ikiye boliinmiigler, bir kism1 Rusya’da bir kismu ise
Iran’da kalmigti. 1780’ gelindiginde Ruslarin gozii sadece Azerbaycan'da
degil, Kafkaslar'in biitiin giineyindeydi, dolayisiyla Rusya ile Iran 1804ten
1813’e kadar savag halindeydiler.” Ruslara en ¢ok direnen, bélgeyi yoneten
yerel hanlar oldu. iran’1 daha heniiz birlegtirmis olan Kacar hanedan;, tarih-
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sel olarak kuzeyde Giircistan ve Dagistan’a kadar uzanan sinir bolgeleri iize-
rinde Iran’in denetimini saglamaya ¢aligti. Her geye ragmen, Ruslar iistiin
gelmigti. Rusya ile Iran arasindaki Giilistan ve Tiirkmengay antlagmalariyla
(1813 ve 1828) Ruslarin galip geldigi onaylands, Iran’in bugiinkii kuzeybati
siniri ¢izildi ve Azerilerin yasadig: topraklar iki esit pargaya boliindii. Ama
Azerice konusanlar biiyiik oranda Iran’da kaldi. Ruslara Iran’da imtiyazlar
veren anlagmalar, iran pazarlarini ucuz ithal mallara da agty, Iran-Rus tica-
ret dengesini agirhkl olarak Rusya lehine degistirdi, Tebriz tiiccarlarinin si-
kintiya diigmesine neden oldu. Boylece, Tebriz tiiccarlar arasinda bir top-
lumsal-dini protesto hareketi olan Bébilik ortaya ¢ikti. Babilik 1848’de Isla-
miyetten ayrildi, daha sonra bu hareketten Bahai inanci gkt

Ruslar 1828-1829’da Osmanlilan1 da yendiler. Osmanli-Rus Edirne
anlagmasi (1829) ve Iran-Rus Tiirkmencay anlagsmasimin (1828) kogut
maddeleri uyarinca Ermenilerin yenik iilkelerden Rus topraklarina gog
edecekleri 6ngoriildii. Rus ordusu, 6zellikle de birlestirilip tek bir Ermenis-
tan eyaleti haline getirilen eski Revan ve Nahcivan hanliklarinda niifusun
dengesini degistirmek amaciyla bu gogii cebren tegvik etti.” Bundan son-
raki her Osmanli-Rus savaginda Ermenilerin Kafkaslar'a go¢ii hizlandi
Iran Azerbaycanrnda $ii niifus daha fazlaydi, Rusya Azerbaycani'nda ise
Siinniler baglangigta fazla olmakla beraber, muhtemelen Osmanl Impara-
torlugu’'na gog ettikleri igin 1860’larda niifusun ancak iigte birini olusturan
bir azinhk haline geldiler. Yine de, Azeri Miisliimanlar arasinda mezhep
ayrimlari 6nemini siirdiirdii, daha sonra da bolgedeki modernlesmeyle bir-
likte laiklik taleplerini gii¢lendirdi.*

Azerbaycan 1840’a kadar Rus askeri yonetimi altinda yagadi; Rusla-
rin 1841’de baglattiklari sivil yonetim Ermenileri hilad himaye ediyor, Miis-
liimanlan ve Tiirkleri ayrimcihiga tabi tutuyordu. Bagka yerlerde oldugu gi-
bi Kafkaslar'’da da Ruslar yerel seckinleri himaye etme politikas: giidiiyor-
lardy; Ruslagmalarini, asimile olmalarini saglama umuduyla bu segkinlere
yasal Rus soylusu statiisii verilmigti. Rusya Azerbaycani'nin biiyiitk kismi
1867’de birlestirilip Bakt ve Elizavetpol (Gence) valilikleri ihdas edildi. Bu
valilikler daha sonra lagvedilse de, yonetimin birlegtirilmesi eski hanlikla-
rin boliiciligiiniin yerine daha genis bir ortaklik anlayig1 getirdi. Rus yo-
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netimi altinda birlesmenin getirdigi iktisadi degisiklikler de, tek para biri-
mi ile tart1 ve Olgiilerden baglayarak, ayni anlayiga yol agt1.

1870’lerde Baki ¢evresinde petrole hiicumun baglamasiyla iktisadi
degisim hizlandi, bu geligme Azerbaycan’in Rusya’daki kismini Iran’daki
kismindan iyice farklilagtirdi. Bak@ 19o1r’deki dorugunda 70 milyon varil
petrol iiretiyordu; bu miktar ABD’nin o siradaki toplam iiretiminden daha
fazlaydi. Agir1 petrol ¢ikarilmasi 1905 gibi erken bir tarihte Bak@i'nun diinya
piyasasindaki 6nemini azaltti. Hazar Denizi kiyisindaki bu aniden zengin-
lesen kent, 19. yiizyilda Tiirk diinyasinin herhangi bir kogesinden ¢ok daha
biiyiik bir iktisadi gelisme gostermisti, ama bu biilyiimeden yararlananlarin
¢ogu Tirk degildi. Sehirde Miisliitman olmayan bir ¢ogunluk (¢ogu Rus,
ikinci olarak da Ermeniler) ortaya ¢ikti. Miisliitman olmayanlar igleri ve y6-
netimi hemen hemen tamamen ellerine gegirmiglerdi, biiyiik petrol sirket-
leri de en iinliileri Robert Nobel ve Parisli Rothschild’ler olmak iizere Avru-
pali kapitalistlerin elindeydi. Rothschild’lerin insa ettirdigi, 1883’te biten Ba-
tum-Baki demiryolu Baki petroliinii bat: piyasasina ulagtirdi.

Ama Azerbaycanh Tiirkler Bak’yu hala kendi sehirleri addediyorlar-
di. 1908’de Tiirkler sehir meclisini yeniden ele gecirmeyi bagardilar. Daha 6n-
ce Volga bolgesinde oldugu gibi yeni bir Miisliiman burjuvazi filizlenmeye
baglads, bazilar ticari sermayeyle temayiiz ediyordu, bazilar ise fikri sermaye-
nin yeni tiirleriyle. Cogu zaman Rusya, Paris ya da istanbul’da yiiksek 6gre-
nim goren bu aydinlar Rusga intelligentsia terimiyle anilmaya bagladilar. Miis-
limanlar arasinda bu terim biraz da kugku barindiran “asimilatérler” ya da
“dénekler” anlamini kazand, islami 6grenim gérenler igin kullanilmadi.™ Ay-
dinlar Azeri edebiyatinin yeniden canlanmasina, ézellikle de Siinni-Sii farkini
asacak ortak bir kimlik yaratmanin yolu olarak gérdiikleri laikligin savunulma-
sina 6nderlik ettiler. 1850’lerde Azerice ilk modern tiyatro oyunlarini yazan
Feth Ali Ahundzade’den (1812-1870) ilk Azerice gazetenin 1875teki ¢ilagina
kadar, bu aydinlar, modern Azeri kiiltiiriinii yaratabilecekleri bir kiiltiirel or-
tam inga etmeye caligirken, ortak kimligi —Iranl, Tiirk, Miisliiman, Tiirkgii ve
Islamci- yeniden tamimlama konusundaki rakip yénelimleri de tartigtlar. Rus
Imparatorlugundaki diger Tiirk topluluklaninda oldugu gibi, burada da “ce-
didci” (yenici; modernlegmeci) okullar kurmaya gok 6nem veriliyordu. Ozellik-
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Foa wrerssnrnizt 6 Buretp Topsors

Resim 17. “Buhara’'da”: Yazt Basin Kiiltiirel Degisimin Motoru. Tiflis'teki bir mizah gazetesinde yayin-
lanan bu karikatir, Buhara'da bir Cedidci gazete yayincisinin soyle bir gériinmesinin bile kiltir tutucu-
lari arasinda nasil panige yol agtigina Azerbaycanlilarin bakigini sunuyor. Karikatiir Cedidci modernizmin
yenilik¢i etkilerini yakalamig. Ancak, bagka kaynaklarin dogrulamadig bir “eski-yeni" catigmasini ima
ediyor. Ayrica, boyle bir olay “bati” Kafkaslar'da degil de ancak daha doguda olabilirmis gibi, belirli bir
oryantalist klise de mevcut.

Molla Nasreddin, Tiflis, no. 15, 7 Nisan 1907

le I. Diinya Savagi'ndan hemen 6nceki yillarda, edebi dil de ategli tartigmalara
neden oldu. Gaspiral Ismail'in diigiindiigii gibi, biitiin Tiirkler Osmanlica te-
melinde bir dili mi benimsemeliydi; yoksa Azeriler, Tatarlar, Kazaklar ve di-
gerleri kendi edebi ifade bigimlerini mi geligtirmeliydi?** Kuzeydeki Azeri ay-
dinlar Rus politikalanndaki degisikliklere de tepki gosteriyorlards; 19o5'te ara-
lanindan hem liberaller hem de sosyalistler ¢ikmigt.

Rusya Azerbaycani'min geri kalan kismu Baki kadar hizli degismedi;
yine de art arda ¢ikan koylii isyanlar, geng “gagag”larin daga ¢ikmasi, bolge-
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yi derinden etkileyen Rus yonetimine gosterilen direnisin isaretleriydi. Aze-
riler ile biitiin bolgeye yayilmis olan Ermeniler arasinda da gerginlik tirma-
niyordu. Ruslar, Miisliimanlarin ¢ogunlukta oldugu toplumlardaki baz1 bag-
ka Hiristiyan azinliklar gibi (6rnegin Fransiz mandasi altindaki Liibnan’da
yagsayan Maruniler), Ermenileri de zaman zaman tutarsiz bigimde de olsa
kayiniyorlardi. Ayrica, Ermeni Devrimci Ittifaki 6rgiitii Dagnakzutyun dncii-
ligiinde dinamik bir milliyet¢i hareket ortaya ¢ikmists, oysa Azeri Miislii-
manlarin benzer bir érgiitii yoktu. Ancak, Dagnaklarin dogu Anadolu iize-
rindeki emelleri Osmanlilara ne kadar diigmanca goriiniiyorsa, “patlamaya
hazir milliyetgilik ve sosyalizm karisimlar1” da Ruslarin géziinde bir o kadar
hasmaneydi.® 1905 Rus Devrimi Azerbaycan’da cemaatler arasi siddete do-
niistii. Olaylar petrol bolgesinin biiyiik kisminin yakildig1 Bakit’da baglad,
Daglik Karabag’a yayild: (bkz. Besinci Boliim’deki Harita). Bu siddet olayla-
11, Azeri aydinlarin etnik topluluklar arasinda ¢ikan siddet olaylarini durdur-
ma ve barigi saglama ¢abalan dahil toplumda 6nderligi ele gegiriglerinin
onemli bir agamasini belirledi. Rusya Azerbaycan boylece I. Diinya Sava-
sI'ndan 6nce biitiin diinyay: saran huzursuzluk dalgasina kendi tepkisini ve-
riyordu: O yillarda Rus-Japon Savagi, 1905 Rus Devrimi, 1905-1911 Iran Dev-
rimi, 1908 J6n Tiirk Devrimi, ayrica daha uzaklarda Cin’deki (1911) ve Mek-
sika’daki (1910-1920) devrimler ortaya ¢ikmigt1.

1905 Iran Devrimi'ne iran Azerbaycani’'min dogrudan katkisi oldu.
Gergekten de, Tebriz devrimin “en 6nemli kalesi” idi.** Sinirin her iki tara-
finda da, statiikoya kars1 ¢ikanlar arasinda ortak Azeri kimligi duygusu giig-
lenmigti; Bak('da, glineyden gelip ¢ogu pek az iicretle ¢aligan is¢ileri 6rgiit-
leme ¢abalar da bu kimlik duygusunu pekigtirdi. Iran’da kitlelerin siyasi
bakimdan harekete gegirilme siirecinde 6énemli bir asama olan devrim,
halk enciimenlerinin yani sira silahli cumhuriyet¢i (fedaiyan) ve Islamc
(miicahidin) orgiitlerin pitrak gibi ¢ogalmasina yol agt1. Biitiin bunlar, Mu-
hammed Ali $ah 1908’de kars1 devrimi sahneye koydugunda sinavdan geg-
ti. Karg1 devrim i¢ savaga neden oldu, Tebriz megrutiyetgileri ve goniilliile-
ri Settar Han'in onderliginde milis giigleri olusturdular, Settar Han da
Azerilerin devrim kahramani oldu. $ah taraftan giigler uzun bir kusatma-
dan sonra 1909’da Tebriz'i ald1. Rusya, Iran devrimini bastirma roliiniin
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bir pargasi olarak 191r'den 1915’e kadar bolgeyi iggal etti, boylece kisa bir
siireigin Azerbaycan’1 birlegtirip hem aydinlarin hem de iscilerin kuzey ile
gliney arasinda gogiinii kolaylagtirdi.

I. Diinya Savagi Kafkaslar'a Osmanlilarin 1914’teki saldirisiyla gel-
di. Ruslar saldiriy1 Sarikamig’ta durdurup (Ocak 1915) kars: saldiriya gegti-
ler ve 1916’da Erzurum, Trabzon ve Erzincan’a kadar ilerlediler. Osmanl-
lar Ocak 1915’te kisa bir siire i¢in Tebriz'i ele gegirdiler, ancak Ruslar seh-
ri ¢cabucak yeniden zaptettiler. Rus ordusu ve diizensiz Ermeni birlikleri
1917'ye kadar Dogu Anadolu'nun biiyiik bir kismini isgal altinda tuttu.
Cephenin hem Osmanli hem de Rus tarafinda biiyiik sivil ve askeri kayip-
lar verildi; Kafkasya’da, Rus yonetiminin Tiirk ve Miisliiman kargit1 tavrin-
dan dolay1 kayiplarin sayis1 katlanarak artmigti. Rusya Duma’sinda mebus
Muhammed Cafer s6z alarak Katkas cephe gerisinde “tam anlamiyla sa-
vunmasiz insanlara yapilan .... korkung mezalimi” kinad.

Miisliimanlarin gaspa, soyguna ugramasi ve katli vaka-y1 adiyeden
oldu. Kitleler halinde siirgiin edilen erkekler, tecaviize ugrayan sa-
vunmasiz kadinlar... yakilip yikilmig koyler, yoksul, ag, korkudan
titreyen ve higbir ihtiyaci karsilanamayan bir niifus —bolgedeki
Miisliimanlarin hali igte budur.”

Rusya Azerbaycani savagin biiyiik béliimiinde ¢atigma bolgesinden
uzak kaldig1, Miislimanlar askerlikten muaf tutuldugu, ¢ogu petrol is¢isi-
nin askerligi de tecil edildigi i¢in ilk basta I. Diinya Savag:1 bolgeyi gorece
pek az etkilemis, ama petrol ve tiiketim mallarinin fiyat: yitkselmigti. Ne var
ki 1917 Devrimi, ¢ok daha 6nce kurulmusg birgok siyasi partinin agiktan fa-
aliyete gegmesini sagladi*® Miisavat Partisi laik Tiirk milliyetciligini ve
ozerk Azerbaycan cumhuriyetinin kurulmasini savunuyordu. ittihad Parti-
si ise biitiin Rus Miisliimanlarinin “dini bakimdan kendilerini temsil ede-
cek tek bir orgiitte” birlesmelerini savunmaktaydi. Bir kismi petrol ig¢isi ve
emekgi militan olan iran gégmenleri, sosyalist Adalet Partisi'ni destekliyor-
lardi. Rusya Azeri sosyalistleri Himmet Partisi'ni desteklediler, bu orgiit
onde gelen sosyalist parti oldu. Ruslarin iran Azerbaycanr'ni iggalinin sona
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erisiyle bu bolgede de yeni bir 6zgiirlitk duygusu ortaya ¢ikt1 ve Seyh Mu-
hammed Hiyabani Azerbaycan Demokrat Partisi'ni kurarak Tahran’dan
ozerklik talep etti.

Kafkasya 1918’in basinda kisa bir siire i¢in Rusya’dan ayrildi, Giir-
cistan, Ermenistan ve Azerbaycan Transkatkasya Federasyonu kuruldu.
Ancak federasyon Mayis ayinda dagildi. Bolsevikler, federasyonun higbir
zaman kontrol edemedigi Baki’'yu 1918 Martinda Miisliitman mahalleleri-
ni bombardimana tutarak ve Miisliman giiglerini geri ¢ekilmeye zorlaya-
rak ele gegirdiler. Hemen sonra Ermeni Dagnaklar Miisliiman mahallele-
rini yagmalay1p birgok kisiyi 6ldiirdii, binlerce Tiirk kagmak zorunda kald1.
Alt1 ay sonra igler tersine dondii, bu kez Miisliiman giicler sehri yeniden
ele gecirip Ermeni miilklerini talan ettiler. Fakat Mart 1918 iggalinin anisi
Azerbaycanl Tirklerin Sovyet rejimini Rus-Ermeni yonetimi olarak gor-
mesine sebep oldu.” Transkafkasya Federasyonu'nun ¢okiisiinden sonra
Bak digindaki Azerbaycanl milliyetgiler Azerbaycan Halk Cumhuriyeti'ni
kurdular (1918-1920). Bu, Miisliiman diinyasinda kurulan ilk cumhuriyet-
ti.”® Ancak Osmanlilarin son saldirisi yiiziinden cumhuriyetin kurulusu ar-
ka planda kald1. 1918 Ekim’inde savagtan ¢ekilmeden 6nce, Osmanllar Ba-
ki dahil kuzeyde ve giineyde Azerbaycan’in hemen hemen tamamini aldi-
lar. Taze cumhuriyet bundan sonra, Bolgevik Devrimi'ni takiben Rusya’da
¢ikan i¢ savaga miidahale etmek iizere 1918’de Irak’tan gelen Britanya giic-
leriyle miicadele etmek zorunda kaldi. Britanya'nin geri ¢ekilisi (1919) ve
Sovyetlerin Bak@i'yu nihai ele gegirisi (1920) arasinda, ancak kisa bir siire,
isgal altinda olmadan bagimsiz kalabildi.

Cumbhuriyet heniiz ayaktayken milliyetciler giiclii bir kiiltiir progra-
mina girigtiler, Baki Universitesi'ni kurdular (1919) ve Azerbaycan Tiirk-
cesini 6gretim dili yaptilar. Ug bin kadar eski Osmanl askeri ve hocasi da
Azeri cumhuriyetinin hizmetine girdi, rejimin pekigmesine yardim etti.*
Ne var ki iceride Azerbaycan Komiinist Partisi (kurulusu 1920) cumhuri-
yetin koalisyon hiikiimetlerini zayiflatirken, disarida da Kizil Ordu yaklag-
yordu. Daha sonra Sovyetlerin iddia edecegi gibi, Rusya’yla goniillii bir bir-
lesme olmadi. Parlamentoya teslim olmasi i¢in tiltimatom verilmis, Azer-
baycan'in “bagimsizlig1 ve toprak biitiinliigii” giiya garanti altina alinmuasti,
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oysa daha sonra bu soze uyulmadi.*® Boylece, komsulariyla toprak anlag-
mazliklar1 heniiz ¢6ziilmemisken, Rusya Azerbaycani Komiinist rejim alt-
na girdi. 1922’ye kadar bagimsiz bir Sovyet devletiydi; bu siire iginde bir
anlik da olsa devrimci cogkunun mekani oldu, ¢ogu Tiirkiye ve Iran’dan ge-
len ve yine ¢ogu komiinist degil de milliyet¢i olan otuz sekiz iilke temsilci-
sini bir araya getiren Baki Dogu Halklar1 Kongresi'ne ev sahipligi yapti
(Eyliil 1920).>

Yine 1920’de Iran Azerbaycam —Iran’in en asi eyaleti- Tahran’a
karg: ayaklandi.”* Tahran rejimine duyulan nefret 1919 Ingiliz-iran antlag-
masiyla doruga ¢ikmigty; anlagma Iran’i Britanya’ya yar1 bagimli hale getir-
me tehlikesi tagiyordu. Biitiin iilkeye yayilan protestolar kargisinda Iran
parlamentosu antlagmay1 onaylamay: reddetti, ama Britanyalilar antlagsma
sanki yiiriirliige girmis gibi hareket ettiler. iran Azerbaycanr’nin komsusu,
Hazar Denizi kiyillarindaki Gilan eyaleti 1917°den beri Kugek Han’in 6nder-
liginde ayaklanma halindeydi. Kugek Han Kizil Ordu birlikleri 1920’de bol-
geye girdikten sonra Iran Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti'ni ilan etti. Bu ger-
gin ortamda, Muhammed Hiyabani'nin énderligindeki Iran Azerbaycam
demokratlari, muhtemelen iran sinirlar1 dahilinde 6zerklik kazanmaktan
daha radikal bir gey hedeflememiglerdi. Ancak, eyaletlerine Azadistan (“6z-
giirliik tilkesi”) adini verip “milli” bir hiikiimet kurdular ki bu terim 6zerk-
likten daha fazlasini istediklerini ima ediyordu. Tahran hiikiimeti kendini
topladiginda, Tebriz’in kontroliinii yeniden ele gegirdi ve Hiyabani'yi 6l-
diirttii. Azerbaycan ve Iran’in diger ug bélgeleri, merkezi denetim ne za-
man zayiflasa farkliliklarini yeniden ileri siirmeye devam edeceklerdi.

Bati Tiirkistan

Ruslar i¢ Asya’yr iki agamada fethettiler. Birinci agamada, 1730-
1848 arasinda bugiinkii Kazakistan'in biiyiik bir boliimiinii aldilar. Daha
sonra, 1864-1884 arasinda daha da giineye inip bugiinkii Tiirkmenistan,
Ozbekistan, Kirgizistan ve Tacikistan’1 aldilar.®

Hepsi ortak bir Tiirk dili konusan, ama birlikte hareket etmeyen
birkag jiiz’e (Kazakga; tam karsiigr “yiiz”) boliinmiis olan Kazaklar,
1730’dan sonra, o sirada Sibirya’ya dogru yayilmakta olan Rusya’yla karg:
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kargiya gelmiglerdi. Kazak hanlarinin hedefi esas olarak bozkirdaki ¢atis-
malarda giiglii olabilmekti, bu nedenle Rus gariyla himayeye dayali bir ilis-
ki kurmak istediler. Ancak, II. Katerina déneminde (1762-1796) Rus koy-
litlleri ve askerleri Kazak topraklarina yerlesmeye bagladilar. Kazan'in fet-
hinden beri (1552) Rus yonetimi altinda yasayan Volga Tatar tiiccarlar da
Orta Asya’ya yayilirken Ruslarin ticari ve siyasi ¢ikarlarina hizmet etmisler-
di. Orta Asya’nin 1860’larda fethinden 6nceki son yiizyilda Rus memurlar,
tliccar olsun, din adami olsun Tatar seckinlerini Kazakistan’da vekilleri ola-
rak kullandilar. Geleneksel arastirmalar Kazaklarin Miisliitmanhg geg ka-
bul edigini ve Tatar ulemasinin Kazaklarin Miisliitman olmalarinda
1800’den sonra oynadigi rolii abartir. Kazaklarin bu tarihten énce Islami-
yeti benimsedigi, Kazak s6zlii destanlarinda Islami temalarin iglenmesin-
den, Kazak gocebelerin Islami térenlere 6nem vermesinden ve peygamber
soyundan geldiklerini iddia edip baz1 hanlarin yonetiminde 6nemli siyasi
rol oynayan “kutsal” hoca (koja) nesilleri tarihinden bellidir* Anlagilan o
ki, Kazak hanlar1 resmi ilmi tegkilat1 gercekten de 19. yiizyilda kurmuslar
ve bu kurulusta esas olarak Volga bolgesi ulemasi1 6nemli bir rol oynamus,
ancak bu siire zarfinda Kazak ulema da egitilip istihdam edilmigti. Rusla-
rin bakig agisindan bu siire¢ Kazak kabilelerinin denetim altina alinabilme-
sine olanak saglamisti, nitekim Kazaklar 1848’de artik tamamen boyun eg-
mis durumdaydilar.

Ruslar 1864-1884 arasinda giineye uzandilar. Batidan doguya kadar
Hazar Denizi ile Amu Derya arasindaki gogebe Tiirkmen kabilelerinin top-
raklarnini, Hiva Hanlhigr'ni, Buhara Emirligi'ni, Hokand Hanligr'n1 ele ge-
cirdiler. Tagkent’i 1865’te aldilar. 1868’de Buhara emirini yenip Semer-
kand dahil topraklarinin bir bliimiinii aldilar, kalan béliimiinii Rus hima-
yesi altinda emire biraktilar. 1873’te ayn1 sey Hiva haninin basina geldi.
1876’da Hokand Hanlig: yenilgiye ugratilip ilhak edildi. Ruslar Tiirkmen-
leri 1881’de Goktepe muharebesinde yendi. 1884’te, Afgan sinir1 yakinin-
daki Merv'in alinmasuyla fetihler sona ulasti; ancak Ruslarin bu kadar iler-
lemesi, emellerinden endigse duyan ve Hindistan1 nasil savunacaklarini
diisiinen Britanyalilarda abartili bir tedirginlik yaratti. Ruslarin giiney sini-
r1 1895°’teki Britanya-Rus goriismeleriyle kesin olarak ¢izildi. Bolge Tiirkis-
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Resim 18. Son Buhara Emiri Said Alim Han (sal. 1911-1920). Emir, agir cicekli desenler iglenmis parlak
mavi ipek bir kaftan giyiyor. Kilici ve madalyalari kahramanlik caglaninin ¢ok gegmiste kaldigini
gizleyemiyor.

Kongre Kiitiiphanesi, Prokudin-Gorskii Koleksiyonu, LC-DIG-prok-01886.

tan Genel Valiligi adiyla yeniden diizenlendi; bagkenti Tagkent’ti ve hima-
ye yonetimi altindaki Buhara ile Hiva'y1r kapsiyordu. Ayrica, Kazakistan
dort livaya ayrildi, bu dort livanin bazen dérdii bazen de dogudaki ikisini
Bozkir Genel Valiligi yonetiyordu.

Rus yOnetimi savag ve yagrnay1 durdurup kanun ve diizeni getir-
misti, ama bedeli yabanc1 egemenligi altinda yagamakti. Iktisadi gelisme-
nin bedeli de somiirgeci iktisadi iligkilerin ortaya ¢ikmasiydi: Pamuk nere-
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deyse iiretilen tek iirtin haline geldi, tarihsel olarak tirtinlerinin gesitliligiy-
le iin kazanmug bir bolge artik Rusya’dan ithal edilen bugdaya bagimliydi.
Ruslar ve Ukraynalilar Kazakistan ile Semiregye’ye (Tiirkistan'in en dogu-
daki bolgesi) yerlesmeye basladilar, gogebelerin otlaklarini ele gegirip mev-
simsel goglerine engel oldular; boylece gogebelerin yagam imkani kalmadi.
Sehirlere gogenler bazi sehirlerin niifus yapisini degistirip Rusya’nin Orta
Asya ticaretini devraldilar. Rus radikalleri de Orta Asya’ya siirgiin ediliyor-
du; tarihin bir cilvesi olarak, becerileri, érgiitlenmeleri ve askeri olanaklar1
kullanabilmeleri sayesinde 1917’den sonra Rusya’nin bolgeyi denectim al-
tinda tutmasinda ve silahsiz, siyasi tecriibesi fazla olmayan Miisliimanla-
rin milliyet¢i umutlarini sondiirmekte nihai bir rol oynadilar. Bu arada, geg
emperyal donemde, telgraf ve demiryolu Orta Asya’ya ulagmaya baslamis-
t1. 19o6’da tamamlanan ve bolgeyi imparatorlugun geri kalan kismiyla bir-
lestiren demiryolu, Orta Asya'nin Rus imparatorlugu’na dahil olmasi ile
bagka somiirgelerin gii¢lii Avrupa devletlerine deniz yoluyla, yani daha za-
yif baglanmas: arasindaki farkin somut géstergesiydi.

Orta Asya'da I Diinya Savasi’nin etkileri 1916’da, Miisliimanlar
cephe gerisinde isci olarak ¢aligtinlmak tizere askere alinmaya baslandigin-
da goriildii. Budurum Miisliimanlarin hem hiikiimete, hem de tarimla ug-
ragan yerlesimcilere bag kaldirmasina yol a¢ti. Hem Ruslardan, hem de
ozellikle Miisliitmanlardan epeyce insan 6ldii. Yerlesimcilere ¢ok siddetle
saldirmis olan Kirgizlara korkung zuliim yapilds, bir¢ogu Sinciyang’a kag-
t1, ama orada da kis kosullar: yiiziinden bir kismi hayatini kaybetti. Cok
ge¢meden bu olaylarin iistiine biitiin agirhgiyla Subat ve Ekim 1917 dev-
rimleri binecekti. Ekim devrimini V. Ulyanov (Lenin) ve ]J. Cugasvili'nin
(Stalin) imzaladig1, Rus Imparatorlugu’'nun Miisliimanlarina hitap eden
dramatik 20 Kasim 1917 deklarasyonu izledi: “Su andan itibaren inang ve
adetlerinizin, ulusal ve kiiltirel kurumlarinizin serbest ve ihlal edilemez
oldugunu ilan ediyoruz. Ulusal hayatimiz1 6zgiirce, hi¢bir engelle karsilas-
madan diizenleyin. Bu sizin hakkinizdir.”»

Oysa daha birkag giin énce, Tagkent’te toplanan Ugiincii Orta Asya
Miisliitmanlar1 Kongresi, Tiirkistan Halk Komiserleri Sovyeti'ne isbirligi
teklif ettiinde, devrime kars1 “yerli niifusun tutumunun belirsiz olugu” ve
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bu niifus iginde Bolgeviklerin memnuniyetle karsilayacag “proletarya 6r-
giitlerinin” bulunmayis1 yiiziinden, sovyet éneriyi reddetmisti® Orta As-
ya’daki memurlarin sémiirgeci tavirlarinin, merkezin yoldagca dayanisma
onerilerini diglayic1 bir tutumla etkisiz hale getirmelerinin son 6rnegi de-
gildi bu. Birkag y1l icinde Sovyetlerin milliyetler politikas: gelistirilecek, bir
siire i¢cin de olsa, uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkini1 miizakere etme
olanag: bulunacakti. Tagkent'te yiiz bulamayan Miisliiman liderler Ho-
kand’da yeniden denediler, bir “Halk Suras1” (Kur'an’da da yer alan “sura”
kelimesi “sovyet” teriminin gevirisi olarak kullanmilmigt1) kurup Tiirkis-
tan'in “Federal Demokratik Rusya Cumbhuriyeti ile birlikte ve 6zerk” oldu-
gunu ilan ettiler. Ne var ki Tagkent Bolseviklerinin elinde zor kullanma im-
kini1 vardi, Hokand milliyetcilerinin ise yoktu; sonugta milliyetciler Subat
1918’de yenilgiye ugradilar. 1920’de Kazak Alasg Orda hareketinin yazgisi
da ayni oldu.

O ana kadar Lenin, Stalin ve diger uist diizey Bolgevik liderler bir
Bagkir olan Zeki Velidi (daha sonra Togan soyadiyla Tiirkiye’de tarihgi ola-
rak 6ne c¢ikacakti) gibi Miisliiman liderlerle miizakerelerde bulunmaya ha-
zirdilar. Taskent'te 1920’de toplanan Besinci Bolgesel Komiinist Parti
Kongresi, devrim Rusyasi i¢inde birlesmis bir Tiirk Halklar1 Sovyet Cum-
huriyeti lehine bir karar bile ¢ikartti. Moskova'nin cevabi ise birlegmig bir
Tirk Halklar1 cumhuriyetinin miimkiin olamayacagiyds; bolgede askeri ve
siyasi denetim kuruldu, agag1 yukar1 Kazak bolgesine ve eski Tiirkistan va-
liligine denk diigen topraklar iki OSSC (Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuri-
yeti) halinde 6rgiitlendi; Tiirkistan OSSC 1924’te etnik ayrimlar gézeten
alt boliimlere ayrilacakti. Eskiden Rus himayesinde olan Buhara ve Hiva,
1920’de kisa bir siire i¢in Buhara ve Harezm Sovyet Cumhuriyetleri'ne do-
niistiiriildiikten sonra 1924’teki ulusal sinirlandirmalar ¢ergevesinde orta-
dan kaldirild1.

I¢ Asya’daki Tiirk halklarina sadece ¢ar yayilmacihiginin kurbanlarn
diyemeyiz; bu halklar 19. yiizyilda modern Tiirk kiiltiirleri yaratmanin
adimlarim da attilar. Bu adimlar Osmanl Imparatorlugu'ndaki ya da Rus-
larca yonetilen diger Tiirk merkezlerindeki miitekabil ¢abalara benzer, an-
cak epeyce gecikmis adimlardir ve arada emperyalizm ¢aginda fethedilme-

186 MODERN DUNYADA TURKLER



nin getirdigi farklar vardir. 19. yiizyilin baginda i¢ Asya, en azindan mek-
tep ve medreseler temelinde geleneksel kiiltiiriin yeniden ¢igeklenisine
sahne oldu. Biitiin Islam diinyasinda oldugu gibi, bu kiiltiir bilginin sézlii
aktarimina 6ncelik veriyordu, yazili metinler esas olarak bellegin yardimci-
lariydi. Okuryazarlik seckinlere mahsustu. Ayn1 zamanda, Orta Asya’daki
kiiltir cevrelerinde karakteristik Tiirk¢e-Farsca cift dillilik siirmekteydi. Ya-
kin tarihli geleneksel miizik arastirmalarinin gosterdigi gibi, bu kiiltiir
kompleksinin kayda deger unsurlar1 hala yasamaktadir.””

Kirim, Volga bolgesi ve Azerbaycan érneklerinde gérdiigiimiiz gibi,
19. yiizyilin son on-yirmi yilinda Rus Orta Asyasi'nda yasayan Tiirk aydin-
lar1 yeni alanlar kesfetmeye baglamisti. Modern basim olanaklarinin ve ye-
ni edebi turlerin yiikselisiyle ayrilmaz bir biitiin teskil eden bu déniigiim,
egitimde reformu gerektiriyordu, egitimde reform ise yeni, dinden bagim-
s1z bir okuryazarlik kavramai ve yeni bir okuyan kitle yaratti. Dolayisiyla ba-
sim olanaklarinin gelismesi sadece gazeteleri, sonra da romanlar1 ve mo-
dern iislupta tiyatroyu degil, yeni ve daha genis bir okur kitlesini bi¢imlen-
direcek daha iyi mektepler ve 6gretim yontemlerini de gerektiriyordu. Or-
ta Asya’da modernlegsmeci aydin hareketi adin1 Arap alfabesini 6gretmenin
yeni yénteminden, 1880’lerde Gaspirali Ismail'in Kirim Tatarlarn arasinda
onciiliik ettigi “usul-i cedid”den aldi. Rus Imparatorlugu’ndaki ilerici Tiirk
aydinlar1 boylece Cedidciler (Cadidgilar) ya da sadece Cedidler diye tanina-
cakty, dolayisiyla tutucular da Kadimciler (Kadimgilar).

Yeni 6gretim yontemlerine 1860’larda Osmanlilar onciilitk etmigti.
Rus diinyasinda daha da 6nem kazandilar, ¢iinkii bu diinyada Miisliman
okullar1 ¢ok bagka bir baglamda ¢alisiyordu. Hatir1 sayilir bir siyasi giice sa-
hip olan Osmanl ilmiye tegkilati imparatorluktaki Miisliiman mektepleri-
ne titizce goz kulak olurken, Rus Imparatorlugu azinlik okullarini ilgili ce-
maatin yetkisine birakmis, boylece Miisliiman okullar1 birer kiiltiir deneyi
mekani haline gelebilmigti. Osmanlilarin ¢esitli alanlardaki 1slahat politi-
kalarina 6nciilitk edecek kendi devletleri vardi, ama Rus yonetimi altinda-
ki Turkler sadece devletin ilgilendigi konularin digindaki alanlarda bagim-
s1z girisimlerde bulunabilirlerdi. Osmanl akrabalarinin tersine, Rus yone-
timi altindaki Tiirkler i¢in egitim tam da béyle bir aland1.®
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Ne var ki ¢ann polisi Cedidcileri giiya Osmanlilarin destekledigi
Islamci harekette yer alan ayrilikqilar ya da igbirlikgiler sayarak goz altin-
da tutuyordu. Aslinda Osmanh hiikiimeti, hakli olarak Miisliimanlarin
birligini tegvik etmekle ilgilense de, Rus askeri giicii kargisinda kigkirtici-
lik yapmayacak kadar ihtiyathydi. “Islam lemi dahil biitiin diinyay: yeni-
den bi¢imlendirmeye ¢alisgan ‘modernlige’ modern bir tepki” olarak Ce-
didciler, o siradaki kiiltiirel baglamlarinda daha iyi anlagilabilir.® 19oo do-
laylar ile Bolsevik yonetimin ilk yillan arasinda serpilen Orta Asya Cedid-
cileri, kiiltiirde muhafazakarlik taraftarlarini hicvetseler de, o yillarda ile-
rici Osmanli aydinlaninin yaptig1 gibi Islamiyete saldirmamiglardi. Rus
Imparatorlugu'ndan ayrilmay: savunmak géyle dursun, Gaspiralh isma-
il'le birlikte, Rus diinyasina daha da fazla katilmaya, béylece avantajlarin-
dan yararlanmaya gahigiyorlardi. Cedidciler Rus imparatorlugu’yla iktisadi
biitiinlesme sayesinde zenginlesen ticaret burjuvazisine saldiriyor, Miis-
liitman orta sinifin aydin kanadi ise tiiccar kanadina akilsizca maddiyatgi-
liklar yiiziinden saldiriyordu. Cedidci aydinlar yeni basim olanaklarini dis
diinyay: yurttaglarina anlatmak i¢in kullamyorlardi. Bunu yaparken de Is-
lam1 her seyi kusatan bir kiiltiirel gergeklikten bilgi diinyasindaki bir ka-
tegoriye doniistiirmiiglerdi. Eger “ilerleme”nin en iyi 6rnekleri Islam diin-
yasinin digindaki toplumlarda goriilebiliyorsa, su halde, bu modern, ev-
rensel bilgi onlara kendi cemaatlerini geri kalmighg yiiziinden elestirip
modernligin avantajlarina ulagsmalan gerektigi hakkinda uyarma kudreti
veriyordu.

Cedidciler eserleriyle yeni, yaratici ve modern bir Tiirk diinyasinin
kapisini agip bu diinyay: yeni fikirlerle désediler. Okullary, kitapgilari, oku-
ma odalan ve tiyatro oyunlariyla yeni toplumsal etkilesim bigimleri yaratti-
lar. Yeni okullar1 gelecegin segkinlerinin egitilmesine yardim etti. Toplum-
larinin gelecegini yeniden tasavvur ederek kadinlarin ve ¢ocuklarin yagam-
larini da doniistiirmek istediler. 19o0’e gelindiginde uzun siiredir Rus y6-
netimi altinda yasayan Tatar kadinlar1 baglarim1 agmislar, aralarindan Orta
Asya’ya gidenler de Cedidcilerin o bolge i¢in savunduklar1 degisimin sim-
gesi ve faili olmuglardi.*° Cedidciler ulusal ya da 6n-ulusal diizeyde kolek-
tif kimlik kavramlarini da yeniden bi¢imlendirmeye bagladilar.
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Orta Asya'da “Tiirk” kategorisi tarih boyunca kolektif kimligin be-
lirteni olarak ancak simbiyotik “Tacik” (Iranli) kategorisine tezat tegkil etti-
ginde 6nem kazanmigti. Kaggarli Mahmud'un 11. yiizyilda kaydettigi “Tat-
s1iz Tiirk bolmas, bagsiz bork bolmas” atasozii hala bu iki kategorinin cift
tarafl1 yapisini ifade ediyordu. Birbirlerinin tezad: olarak kullanilmadig:
takdirde ne “Tiirk” ne de “Tacik” birlesik bir kategori olusturuyordu.* Her
topluluk kendi i¢inde gesitlenmis bir manzara sunuyordu; ¢ogu tiyeleri i¢in
ise en belirgin tanimlayicilar tarihsel olarak kabilesel ya da yereldi, ya da
belki sinifa veya dine dayaniyordu. Orta Asya Cedidcileri, bunun yerine da-
ha genis ol¢ekteki ortak kimliklere isaret eden yeni bir kiiltiirel-ulusalci viz-
yon onermiglerdi, ancak gecerli en genis kolektif kimliklere dair fikirleri
“Tiirkistan Miisliimanlar1”, “Rus Imparatorlugu’ndaki Miisliimanlar” ya
da genel olarak “Miisliimanlar” arasinda gidip geliyordu. Ders kitaplari, ga-
zete makaleleri ve edebi eserler yazarak Dogu Tiirkleri diinyasinin modern
edebi dillerini zenginlestirmeye bagladilar. 1917°den 6nce kendi toplumla-
rinda modern bir Miisliiman ses yaratmaya ve Rus Imparatorlugu'nun ana
yasam kanalina Miisliimanlarin katilimini saglamaya ¢aligmiglards,
1917'den sonra ise birer Miisliiman komiiniste doniisiip ulusal komiiniz-
me izin verilen birkag yil siiresince siyasi roller iistlendiler. Yani Tiirkis-
tan’in 1924’te Sovyetler Birligi haritalarinda goriilebilen “6zerk cumhuri-
yetlere” boliinmesi yalnizca Sovyetlerin “bol ve yonet” politikalarindan 6tii-
rii degildi, kokleri daha ziyade 1917 6ncesi Cedidci hareketin “diinyay: ve
Orta Asya'nin diinyadaki yerini tasavvur etmenin yeni bigimleri"ne dair
diisiincesindeydi.*

Tiirklerin ve iranllarin Orta Asya’da cok eskilere dayanan ortakya-
sam1 bu bolgedeki kolektif kimliklerin yeniden tanimlanmasina egsiz bo-
yutlar katmis olabilir, ama boyle bir yeniden tanimlama yerel kosullara te-
kabiil eden big¢imlerde, her yerde Tiirk aydinlarinin giindeminde en basta
yer aliyordu. Daha o6nceleri “Bulgarc1” tarihyaziminin ortaya ¢ikip Volga
bolgesi Miisliimanlarina daha geniglemis bir kolektif kimlik saglayis1, mu-
hafazakar din adamlarinin da genigletilmig bir toplumsal dayanigsma teme-
li aradigin gosterir. Kolektif kimliklerin yeniden tanimlanmasi sadece mo-
dernlesmeci aydinlara mahsus degildi, ancak onlar modern diinyada Tiirk
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Miisliimanlarin yerini tanimlamay: gorev bilmiglerdi. Ornegin Azerbay-
can'da Ali Hiiseyinzade “Tiirklestirmek, islamlagtirmak, Avrupalilastir-
mak” sloganini ortaya atmisti. Bu slogan Ziya Goékalp’in “Tiirklesmek, Is-
lamlagsmak, Muasirlagsmak” formiilasyonuna ¢ok benzer.® iki formiilasyon
da o ¢agda varoldugu bi¢imiyle modernlik diinyasinda Tiirk ve Islam kim-
liklerini yeniden tasavvur etme meselesini isabetle tanimlamaktadir.

Dogu Tiirkistan

Orta Asya Rusya ile Cin arasinda paylasildiginda, Tarim Havza-
s’'nda tarih boyunca Tiirklerin yasamis oldugu topraklar ve civarlar,
1759’da Sinciyang eyaleti (“yeni eyalet”) adiyla Cin egemenligi altina girdi;
eyalet Alaska’dan ve Fransa’'nin ti¢ katindan daha biiyiiktii.** Mangulardan
olan Qing (Cing) hanedani Cin sovenizminden uzakti, dolayisiyla Sinci-
yang’1 Cin eyaletlerine katacak yerde, hanedanin 6zel miilkii yaptilar. Han
Cinlilerinden olan erkeklerin Qinglere boyun egis ifadesi olarak alinlarin
tiras edip arkadan sag 6rgiisii birakmalar1 zorunlulugu Dogu Tiirkistanlila-
ra uygulanmadi. Qingler Tiirk¢e konusan yerli Miislimanlara 6nemli 6l¢ii-
de 6zerklik tanidilar, ayrica Cinlilerin bu bolgeye go¢ etmesini yasakladilar.
Sonugta 1810’a kadar biiyiik 6l¢tide barig ve mutluluk iginde yasandi. Ama
bu tarihte ayaklanmalar baslads; batidaki Hokand Hanlhigi'nin destekledigi
17. yuzy1l hocalarinin halefleri (burada, Naksibendi tarikat1 seyhleri) isya-
nin basin ¢ekiyordu. Sinciyang’da, Miisliimanlar ile Cinliler ve Mangular
arasindaki iligkiler bozulmaya basladi. Cin 1835'te Hokand'la bir anlagsma
yapmak zorunda kaldi, bu anlagmaya gore Cin'in Sinciyang'daki hiikiim-
ranh@) aleyhine Hokand’a genig haklar taniniyordu. Bundan sonra, bazi
Cin devlet adamlan strateji olarak bolgeden geri ¢ekilmeyi 6nerdiler, bazi-
lar1 ise Sinciyang’in Hanlarin yonetimine ge¢mesini, oradaki askeri birlik-
lerin artmasini savundular. Artik bolgedeki Miislimanlar1 denetleyemez
hale gelen Qinglere ikinci se¢enek daha cazip goriindii.

Sonug olarak, 1847'den itibaren hocalarin cihadi alevlendi. Gansu ve
Sinciyang eyaletlerinde 1860’larda Cin Miisliimanlarinin (Tungan) isyanin-
dan sonra, Sinciyang'daki Qing hakimiyeti ¢6ktii. Ruslarin iggal ettigi ili va-
disine, Muhammed Yakub Beg'in (1820-1877) komutas: altinda bir Hokand
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ordusu da saldirdi. Yakub Beg, Miisliiman Yedi $ehir Hanhgi'nin (“Yetti-
sahr”: Kasgar, Hotan, Yarkant, Yengihisar, Aksu, Kuga ve Korla; 1867-1877)
hiikiimdar oldu. “Asya’daki Biiyitk Oyun”da siiregelen Rusya-Britanya reka-
beti, Yakub Beg'in Osmanlilar dahil bir¢ok iilkenin dikkatini ¢ekmesine yol
acty; Sultan Abdiilaziz (1861-1876) Yakub’a emir payesi verdi ve padigahin
adina sikke bastirildi. Biitiin bunlar Yakub’un Cinlilere yenilmesine engel
olamadi; 1884'te Sinciyang olagan eyalet yonetim sistemine dahil edildi, ama
Ruslarin bolgedeki ¢ikarlar ve niifuzu tehlikeli denecek kadar artmaktaydi.

Cin'de 1911 devrimi patlak verdiginde, Sinciyang Cin Cumbhuriye-
ti'nin eyaleti oldu. Sinciyang I. Diinya Savag: ile devrimin etkilerini Rus
topraklarindan Kirgiz ve Kazak miiltecilerin akini baglayinca hissetti, daha
sonra 1920'de Bolseviklere karsi olan Beyazlarin ordusu Rusya’dan geri ce-
kilip Sinciyang’a girdi. O giinlerin kargasasinda Sinciyang Miisliiman
Ttirkleri arasinda milliyetgilik bag gosterdi; bu Tiirkler ¢oktan kullanilmaz
olmus “Uygur” terimini 1920’lerde canlandirip ortak adlari olarak benim-
sediler. Yeni Uygur kimligi duygusunun gelistirilmesi ve bu kimligin
Cin’in hitkimranhk iddialariyla ya da diger yerel iddialarla uyumunun sag-
lanmas: artik gelecegin isiydi.

OSMANLI IMPARATORLUGU

I¢ Asya’da ve Kafkaslar'da yasayan Tiirk halklar1 Miisliiman olma-
yanlarca yonetilen imparatorluklarin pargasi haline gelme tehdidiyle kars:
karsiya kalip modernlige tepkilerini bu baglamda planlarken, Osmanh im-
paratorlugu'ndaki Tiirkler benzer tehditlere gayrimiislimleri de yoneten
bir Islam devletini savunup modernlestirmeye calisarak yanit verdiler. Or-
ta Asya Tiirkleri ile Osmanl topraklarindaki Tiirklerin en benzemez yanla-
r1 budur. Giderek, bu farkin bilinci Osmanl diinyasinda Tiirk milliyetgili-
ginin yikseligini kamgilayacakti. Ancak, 19. yiizyll Osmanh tecriibesi do-
gudaki Tiirk halklarinin tecriibeleriyle bagka ilging benzerlikler ve farklilik-
lar gosterir. Orta Asya'da yasayan Tiirklerin Rus fethi 6ncesindeki siyasi
parcalanmighklariyla karsilastirildifinda, en agikar fark Osmanlilarin is-
lam diinyasinin herhangi bir yerinde hala ayakta olan en giiglii ve en biiyiik
devleti tevariis etmis olmalariydi.
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Ne gariptir ki, Osmanli Imparatorlugu iki anlamda “imparatorluk”
kavramiyla tanmigmisti. Bir yanda, ¢ok uluslu bir imparatorluktu, kozmopo-
lit bir elit Balkanlar’da, Ortadogu’da ve Kuzey Afrika'nin bir béliimiinde ya-
sayan farkl halklar1 yonetiyordu. Orta Asyanin hemen hemen tamamen
Miisliman olan niifusundaki Tiirk-Tacik farkliligiyla karsilastirirsak, Os-
manl diinyasinda tarihsel olarak en géze ¢arpan farkliliklar dinler arasin-
da goriilmiistii; imparatorlugun niifusunda Miislimanlar ancak 1878’den
sonra biiyiik gogunluk haline gelecekti.® Ayni yiizyilda, “imparatorluk” ke-
limesi bagka bir anlamda Osmanlilarin Avrupa emperyalizminin gesitli te-
zahiirleriyle karsi karsiya gelmelerini de anlatir: Sinir eyaletlerinin Avrupa
tarafindan yutulusu (6rnegin 1830’da Cezayir, 1878’de Kibris, 1881’de Tu-
nus, 1882’de Misir); ekonomik anlamda, eski kapitiilasyonlarin serbest ti-
caret anlagsmalarina doniigmesinin temsil ettigi yar1 bagimhilik; daha son-
ra, Osmanli maliyesini Biiyiik Giigler’in kontrol edisgi; Osmanl devletinin
i¢ iglerine sonu gelmeyen diplomatik miidahaleler. Osmanlilarin geg kal-
mishk duygusu, tehlikeli gériinecek kadar ¢ok gelismis tilkelere yetismele-
ri gerektigi duygusu, bu dénemde tebaa arasinda Balkanlar’dan baglayarak
ayrilik¢1 milliyetgiliklerin yayiligi ve Avrupa emperyalizminin Afrika ve As-
ya’daki Osmanl topraklarina girisiyle kosullanmigti.

Osmanlilar, Orta Asya Tiirkleriyle kargilagtirildiginda bagimsiz bir
devlet olarak ayakta kalmayi basarmis olmalarinin yani sira, 6nemli bir kiil-
turel anlam agisindan da farkliydilar. Edebi gelenegi siirekli himaye ve teg-
vik eden Osmanli Devleti gibi biiyiik bir gii¢ ylizyillar boyunca Orta As-
ya’da goriilmedi. Modern basinin ortaya ¢ikisindan once edebi iiretim 6n-
celikle hiikiimdarlarin himayesine dayaniyordu; uzun siire ayakta kalan
giiclii hanedanlarin himaye olanaklar elbette digerlerinden daha fazlayd.
Bunun sonucunda, Osmanlilar resmen himaye edilen edebi bir kiiltiirii ko-
ruyabildiler. Tersine, Orta Asya'nmin karakteristik Tiirk¢e-Farsca cift dilli
kiiltiiriinden zamanla hem Tacik edebi dili, hem de bir degil birka¢ mo-
dern edebi Tiirk dili ¢ikti. Osmanllarin tercih ettigi ifade tarz1 an Tiirkge
degil Osmanli Tiirkgesiydi; bu dil sentaks olarak Tiirk¢eydi ama Arapga ve
Farsca kelime ve deyimlerle comertge siislenmisti. Bu edebi dili modern
amaglara uydurma ihtiyac1 daha sonra Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde tek, mo-
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dern bir Tiirk¢enin dogusuna yol acacakti. Bu degisimi gerceklestirmek,
bir ylizyili agan uzun siirecek bir kiiltiir devrimi gerektiriyordu, imparator-
lugun cumhuriyete déniismesine sebep olan siyasi devrimler ve buhranlar
ise bu yol boyunca belirli noktalarda beliren kisa siireli olaylardi. Kisacas;,
Osmanli devleti ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin modernlik deneyiminde dev-
rim niteligi tasiyanin ne oldugunu anlamak igin farkhh zaman 6lgeklerinde
vuku bulan ve kritik déniisiim noktalarinda birlestiklerinde muazzam bir
etki yaratan ¢esitli degisim dinamiklerini incelemek gerekiyor.

Osmanlilar, 18. yiizyiln sonuna dogru bir dizi krizle yiiz yuize ge-
lince, imparatorlugu savunmak i¢in mutlaka yeni yollar bulma ihtiyacim
hissettiler. Rusya’nin imparatorlugun en tehlikeli diigmani oldugu 1768-
1774 Osmanli-Rus savagiyla ayan beyan ortaya ¢ikt;; Karadeniz artik Os-
manhlarin tekelinde degildi, Kirim iizerindeki egemenlikleri de sona er-
misti (nitekim Ruslar ¢ok gegmeden Kirim’: ilhak ettiler); diinyanin dort
bir kégesinde Miisliimanlar artik padisahin Islam’1 savunup savunamaya-
cagindan emin degillerdi. Napolyon'un 1798de Misir1 iggali, tehlikenin
imparatorlugun Avrupa’daki sinirlarina mahsus olmadigini gosterdi. Kis-
men bu yenilgiler ve 1820’lerdeki Yunan Devrimi gibi krizler sebebiyle Os-
manhlar 1760’lardan 1830’larin sonuna kadar bitmek bilmeyen agir bir ik-
tisadi buhranla da yiiz yiize geldiler.* Biitiin bu dertler bir araya geldigin-
de, Osmanl tarihinin uzun vadeli egilimlerinde 6nemli degisiklikler orta-
ya cikti. Onceki iki yiizyil boyunca Osmanh “eski rejim”i merkezilikten git-
gide daha fazla uzaklagmis, farkh ¢ikarlari olan ziimreler hizla ¢ogalmigt.
Tagra 4yam oyle giiglenmisti ki, sonunda sadece Istanbul’da degil Musul
gibi tagra merkezlerinde bile padisahin otoritesini yeniden kurmas: talep-
leri dile getirildi.¥’

Sultan III. Selim déneminde (1789-1807) merkezi otorite yeniden
kurulup savunma amagli modernlesme baglads, bu siireg II. Mahmud dé-
neminde (1808-1839) kalicilagti. Osmanhlar ilk ihtiyaglarinin askeri 1slahat
oldugunu diisiiniiyorlardi. Sultan Selim, daha 6nceki girisimleri izleyerek
mevcut orduyu 1slah etmeye ¢alists, “Nizam-1 Cedid”in (Yeni Diizen’in) en
onemli unsuru olarak yeni bir piyade ordusu kurdu.*® Daha iyi bir ordu, ge-
lirlerin daha iyi toplanmasini gerektiriyor, bu da iilkenin daha iyi yonetil-
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mesini zorunlu kiliyordu. Selim’in mali reformlar1 arasinda ordunun fi-
nansmanini saglayacak Irad-1 Cedid Hazinesi'nin tegkili de vardi. I1. Mah-
mud’un yenigeri ocagini lagvedip (1826) modern bir ordu kurmaya ¢ahs-
mas}, dinamik ve siirekli bir reform doneminin baglangici oldu; bu reform-
lara iltizam sisteminin yerine dogrudan vergi toplama sisteminin gegiril-
mesi, tahsilat ile tediyenin devlet hazinesinde merkezilestirilmesi (1838)
gibi bityiik azim gerektiren girigsimler dahildi. Aym1 donemde, II. Mahmud,
¢ogu yonetici sinif iiyesinin o giine kadar ge¢im kaynag olan kalem harg-
lar1 ve gelir toplama haklarinin yerine, resmi maas sistemini getirdi. Eger
miiltezimler tahsilatlarin1 hazineye devredeceklerse, kendilerine maas
o6denmesi gerekiyordu. Ancak, hiikiimetin yeni maas 6deme yiikiimliilii-
giinii yerine getirebilmesi igin 6nce maliyenin merkezilesmesinin yararini
gormeliydi. Oysa hem hazirhiklarin yetersizligi hem de ¢ikar ¢evrelerinin
mubhalefeti maliyenin merkezilesmesini tokezletti. [ltizam sistemi hala sii-
rityordu, bu arada maag 6denmesine kor topal da olsa devam edildi.

Maliyenin merkezilesememesi imparatorlugun daha sonraki do-
nemleri i¢in 6nemli sonuglar doguracakty; serbest ticaretin 1838 Osmanh-
Ingiliz ticaret anlagmasiyla benimsenmesinin simgeledigi iizere, Avru-
pa'min hakimiyeti altindaki diinya ekonomisiyle gitgide daha fazla biitiin-
lesmesi de Oyle. Anlagsma daha 6nceki donemlerde Avrupalilara taninan,
Avrupalilarin “kapitiilasyonlar,” Osmanhlarin “imtiyazat” dedikleri kanuni
ayricaliklar1 koruyordu. Osmanli hiikiimeti tarihsel olarak bu ayricaliklar
Avrupa hiikiimetlerine, imparatorlukta yasayan uyruklarinin ticari ve hu-
kuki statiisiinii diizenlemek {izere vermisti. Britanya ile yapilan 1838 anlas-
masiyla ve bagka Avrupa iilkeleriyle daha sonra yapilan diger anlagsmalarla
serbest ticaretin benimsenmesi, Osmanlilarin daha 6nce sanayilesmek icin
kurduklan iktisadi devlet girisimlerini —serbest ticaret taraftarlar1 bunlara
“tekel” diyerek kinadilar- feda etmesi demekti. Bu hi¢ de 6nemsiz bir fe-
dakarlik degildi; nitekim 1930’larda Tiirkiye Cumhuriyeti'nin en yaratici
ekonomi politikasi yine devlet eliyle sanayilesmeyi 6ne ¢ikaracakti.

Diger merkezilestirme reformlar1 maliyedeki ¢abalardan daha basa-
riliydl. Osmanli 1slahat dénemini ge¢misten ayiran nokta olan III. Selim’in
Nizam-1 Cedidi, yonetimi bastan asag1 degistirip rasyonalize etmeyi amag-
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layan ilk girisimdi.*> Bu padisahin 1793’te atadig: diplomatlarla, Osmanl-
lar eskiden anlagmalarin onaylanmasi ya da buna benzer meseleler icin
arada bir gonderdikleri gegici el¢i heyetlerinin yerine siirekli ve karsilikh
diplomatik temsilcilikleri benimsediler. Yunan Devrimi sebebiyle, Rum di-
van-1 hiimayun terciimanlarinin yerine Bab-1 Ali Terciime Odas! gegirildi
(1821), zaman iginde Terciime Odasi da Batililagmaci memur ve yazarlarin
yetistigi fidanlik niteligine biiriindii. Selim’in 6ldiiriilmesiyle kesilen dip-
lomatik temsilcilikler 1833’te artik kalic1 olarak yeniden kuruldu. II. Mah-
mud daha 1820’de Anadolu'nun tasra merkezlerinde ve asag1 Balkanlar'in
bazi yerlerinde kontrolii yeniden ele gegirmisti. Eski gii¢lii dyan ailelerin-
den bazilar1 Istanbul’a yerlesip biirokrasiye katilmaya zorlandi. Bu arada,
yeniden gii¢ kazanan saltanat, “dyan politikas1” giitmeyi siirdiirdii; bu poli-
tikaya gore itaatkar 4yan devlet ile yerel niifus arasinda araci olarak 6nem-
li bir rol iistlendi’* Bunun baslica istisnas1 Misir’d;; Mehmed Ali Pasa (va-
li, 1805-1849) Fransizlarin Misir’dan atilmasindan sonra iktidara gelerek
en bilyitk miitegallibe oldu, hatta bir imparatorluk kurmaya kalkigt1. Daha
sonra Osmanlilara kars1 gelecek, 1830’larda iki kere imparatorlugu nere-
deyse ortadan kaldiracakti.”

II. Mahmud 1830’larda eski kalemiye mensuplarini bir sivil biirok-
rasiye dondiirecek onlemleri ytirtirliige koydu. Sivil ve askeri seckinler
ziimresini egitecek yeni okullar kurdu; bu okullar daha sonraki devlet
okullar: sisteminin temelini olusturacakti. Mahmud merkezi hiikiimeti
bakanliklar seklinde yeniden o6rgiitlemeye baslady; sivil, askeri ve dini riit-
beleri standartlastirds; eski her y1l yeniden atama sistemini terk etti; maas
sistemini getirdi; eskiden padigahin kulu statiisiinde olan memurlarin ba-
z1 hukuki mahrumiyetlerini kaldirdi. Mahmud’un 6liimiinden kisa bir sii-
re sonra ilan edilen ve memurlarin daha yiiksek bir statii kazanmasinda
kritik 6nem tasiyan Giilhane Hatt-1 Hiimayunu (1839) sadece segkinlerin
degil her dinden tebaanin esit haklara sahip olmasini ve biitiin davalarin
hukuk kurallarina gore ytirtitiilmesini garanti altina aliyordu. Hatta Mah-
mud saltanatinin sonunda sadrazamlig1 kaldirdi, onun yerine gegirdigi
bag vekalet gorevini dahiliye nazirligiyla birlestirdi. Mahmud’un &liimiin-
den sonra, 1839’da sadaret tekrar ihdas edildi, ama bu degisiklik Mah-
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mud’un biitiin iktidarn kendi elinde toplamak igin nerelere kadar gidebi-
lecegini gosteriyordu.’

Adem-i merkeziyet ¢ag1 sona ermigti. Ozellikle baz saltanat dé-
nemlerinde giiglii padigahlarin, her dénemde de yeni sivil ve askeri elitin
damgasini vurdugu yeni bir ¢ag baglamigti. Tarihin bir cilvesi olarak, III.
Selim ve II. Mahmud’un eski dyan ailelerinin yerine yeni, daha egitimli ve
padisaha sadik bir elit ziimre gegirme arzularina ragmen, bu elitin iiyeleri
zamanla sadakatlerini padisahtan, yeni mekteplerde edindikleri soyut dev-
let ve ulus ideallerine aktardilar; bu degisimden daha sonra yurtsever siya-
si muhalefet hareketleri ¢ikt1 Kabile ve klandan imparatorluk ve ulusa
ylizyillar siiren gegiste, ideal olarak kigisellikten arinmig, profesyonel sada-
kat duygusuna sahip yeni elitlerin yaratiligi, kabile baglarindan arinmus,
hiikiimdarlarina sadik maiyetlerin yaratilisi kadar ciddi bir degisimdi.

II. Mahmud 1839’da 6ldiikten sonra, neredeyse kirk yil boyunca
onun kadar kararli bir padigah ¢tkmadi. Reformlar I1. Mahmud ve III. Se-
lim’in igaret ettigi dogrultuda siirdii, nitekim 1839’dan 1870’lere kadar sii-
ren donem “Tanzimat” diye bilinir. Bu dénemin farklilig: liderlerin artik
sivil biirokrat elit arasindan ¢ikmasidir. Islahatin ilk hedeflerinin askeri
olusu yiiziinden, Tiirk-Mogol askeri devlet gelenegi de géz 6niine alinir-
sa, Tanzimat dénemindeki sivil-biirokrat ziimrenin hegemonyasi bir pa-
radoks gibi goriinebilir. Ancak, merkezi Osmanl hiikiimeti ile Misir vali-
si Mehmed Ali Pasa arasindaki, II. Mahmud'un son giinlerine golge dii-
siiren ¢atigma gibi bir kriz, imparatorlugun artik uluslararas: destek ol-
maksizin ¢ikarlarini sadece orduyla savunamayacagini gostermisti. Bu
destegi saglamak igin gerekli miizakereleri yiiriitebilenler askerler degil,
daha ziyade yeni sivil-memur elite mensup Fransizca bilen diplomatlardi.
Tanzimat, Osmanli ordusunun teknik modernlesmesinde ¢ok 6nemli bir
donemdi’* Ne var ki, ayn1 zamanda sivil-biirokrat hegemonyas: dénemiy-
di. Bu dénemi sadrazamlia yiikselmis ii¢ diplomat simgeliyordu: Musta-
fa Resid Pasa (1800-1858), Kegecizade Fuad Pasa (1815-1869) ve Mehmed
Emin Ali Pasga (1815-1871). Mustafa Regid Paga imparatorlugun Misir kri-
zini sag salim atlatmasini saglamais, 1838 serbest ticaret anlagmasini ak-
detmis, 1839 Giilhane Hatt-1 Himayunu'nun taslagini hazirlamigti. Mes-
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lek hayatlar1 boyunca énce o, sonra da Fuad ve Ali pagalar Tanzimat re-
formlarin yiiriittiiler.

Tanzimat'n etkisi o kadar genis bir yelpazeye yayllmistir ki 6zetleme-
si ¢ok zordur; ancak bazi temalar 6ne gikar. Acil hedeflerden biri, kabaran ay-
rilik¢1 Balkan milliyetgilik dalgasina kargi imparatorlugun heterojen niifu-
sunda yeniden bir birlik duygusu yaratmakti. Geleneksel hitkiimdarnn adale-
ti séylemi ile Giilhane fermaninin vaatlerinden yola ¢ikan Tanzimat donemi
devlet adamlari, hangi dinden olursa olsun biitiin Osmanl tebaasina esitlik
tantyan yeni bir politika gelistirdiler. O zamana kadar sadece yonetici elitin
kimligi olan Osmanlhiligy, ayrilik¢iligin cazibesine karsi koymak ve tebaay: bir
arada tutabilmek igin yeni bir milletleriistii emperyal kavram olarak yeniden
tanimladilar. Ozellikle de ayrilik¢1 hareketlerin giiclenmeye bagladig vilayet-
lerde ¢atigmalar ¢iktiginda, Avrupa hiikiimetleri Osmanli hiikiimetini esitlik-
¢i politikay1 gozard: etmekle suglayacaklardi. Ama Osmanl yonetimi, 6rne-
gin 1856 Hatt-1 Himayunu'ndaki ve 1876 Kanun- Esasi’sindeki esitlik¢i va-
atlerini tekrarlayip genigletti ve gayrimiislimleri en erken déonemlerden beri
goriilmedik sekilde sivil devlet memuru saflarina katmaya basladi.

Avrupali elestirmenlerin ve birgok modern aragtirmacinin kavraya-
madig1 6nemli bir nokta, seriatin esas itibariyle temel hukuki sistemi olus-
turdugu, hala resmen bir Islam devleti konumunda olan imparatorlukta,
farkh dini cemaatlerin esit oldugunu ilan etmenin iilkede dengesizlik do-
gurabilecegiydi. Oncelikle miiminin Allah’la iligkisini, ancak ikincil olarak
medeni ve cezai konulari diizenleyen bir dini hukuk sistemi olan seriat, di-
ger dini hukuk sistemleri gibi, miimin ile miimin olmayanlarin esit olup
olmadigini ol¢ebilecek hukuki bir standart igermiyordu. Bu ancak laik bir
hukuk sisteminde miimkiindii. Ancak, seriatta diger bazi dini hukuk sis-
temlerinde olmayan bir gey, yani, belli dinlere inananlari, Yahudiler ve Hi-
ristiyanlar1 Islam devletinin egemenliginde yagayan yar1 6zerk cemaatler
olarak kabul eden ilkeler vardi. Ne var ki, Islam egemenligi altinda farkh
bazi dinleri barindirmak ile din farki gézetmeksizin biitiin tebaanin esit ol-
dugunu ilan etmek ¢ok farkhdir.

1839 Giilhane Hatt-1 Hiimayunu esitlik¢i vaatleri yuriirlige sokacak
yeni kanunlar ¢ikarma sozii vermisti. Bu kanunlar1 ¢tkarmak Osmanlilar:
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mechul bir bolgeye sokacakts; bu bélgede bir yanda Islami, diger yanda la-
ik, birbiriyle uyusmayan hukuk sistemlerinin bir arada varolup rekabet et-
mesi, ya biri ya da 6teki galebe ¢alana kadar kargasa ve ¢atigmalar dogura-
cakt1. Esitlik¢i Osmanhilik Tanzimat'in bir temasiysa, 6teki de hukuki ikilik
ve laik yasama sisteminin geriat aleyhine hizla genislemesiydi. Hiikiimet
Tanzimat'in sonuna dogru laik kanunlar1 Diistur ad1 altinda art arda yayin-
lamaya baslayinca yasama hacminin ne kadar genigledigi cetvelle olgiilebi-
lecek hale geldi; Diistur bugiin de gitgide ¢ogalan tertipler halinde yayinlan-
maktadir. Boylece Tiirk-Mogol 6rfi kanun gelenegi Osmanlilarin modern-
lik taniminda yeni bir canlhilik kazanmig oluyordu. Hukukun egemenligini
idealize eden, bununla beraber yoneticilerin keyfi ve despotik eylemlerine
g6z yuman bir siyasi kiiltiire 6zgii modern tezat iste bu noktadan kaynak-
laniyor. Tarihsel kokenleri ¢ok derinlere inen bu paradoks, Tiirk siyasal
kiltiiriinde hila goze carpmaktadir.”

Bir boyutu yasama faaliyetlerinin artig1 olan olaylar dizisi, Ameri-
ka’da revagta olan tabirle “biiyiik hiikiimet”in, yani her seye miidahale
eden bir yonetimin ortaya ¢iktigini Osmanllara diisiindiirmiis olmahdir;
iste bu da Tanzimat'in bir bagka temasidir. Merkezilesme sadece giiciin
merkezde toplanmasi degil, bu giiciin biitiin imparatorlukta hakim kilin-
masi anlamina geliyordu. Tanzimat'in etkiledigi alanlar elbette tagra yone-
timiyle simirh degildi, ama en giiglii etkilerinin bir¢ogu bu alanda goriil-
miistii. Ufukta neyin belirecegine dair erken bir isaret 1840’larin ortasinda
ortaya ¢iktr: Hitkiimet Anadolu’da ve Balkanlar'in Tuna'nin giineyine dii-
sen kesiminde vergi yiikkiimliileri ile gelir kaynaklarinin sayimini yaptirdi.
Yeni mali idarenin temelini atmak i¢in gerceklestirilen bu sayimin sonug-
lar1 Osmanl argivlerindeki 17.000 defterde kayithidir. Muhtemelen Os-
manl tarihindeki biitiin sayimlarin en kapsamlisi olup, Osmanlilarin Tan-
zimat doneminde hem kendi devletlerinin hem de diger Tiirk-Mogol dev-
letlerinin erken dénemlerinde yapilanlarla karsilagtirilabilecek kadar bii-
yiik capl bir idari program yiiriitebildiklerinin kanitidir.

Tanzimat déneminde, Bab-1 Ali vilayetlerde eski Islam ve Tiirk dev-
letlerindeki gibi yoneticinin askeri ve idari iglevlerini birlegtirmekten vaz-
gecip sivil memurlarin ¢aligtig1 bir tagra idaresi kurmaya da bagladi. Nite-
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lik itibariyle diplomatlarin roliiniin gitgide artis1 ve nicelik itibariyle me-
murlarin tagraya gonderilisi, miilkiye mensuplarini 19. yiizyilin baghca eli-
ti haline getirdi. 1790’larda hepsi Istanbul’da ¢aligan iki bin kigiden ibaret
olan kalemiye, 1890’a gelindiginde ¢ogu muhakkak ki tagrada hizmet eden
35.000 kisilik bir miilkiye ordusuna déniismiistii.*® Hiikiimet egitim, tica-
ret, tarim, bayindirhk ve halk saghg gibi alanlardaki roliinii genigletmenin
yan sira tagrada sayisiz meclis olusturdu, bu meclislerde sadece devlet go-
revlileri degil, dini cemaat liderleri ve yerel esraf da bir araya geliyordu.
Merkezilesme déneminde “dyan politikasi’nin daha kiigiik ¢apta da olsa
siirmesinde 6nemli birer unsur olan bu meclisler hem hiikiimetin ufkunu
genisletiyor, hem de halkin gitgide artan bir kesiminin yonetimde tecriibe
kazanmasini saghyordu.

Tanzimat'in zayif halkasi maliyeydi. Gelir tahsilatim1 ve 6demeleri
merkezilestirme ¢abalarinin tam da Avrupa hiikiimetleriyle serbest ticaret
anlagmalarinin imzalanmaya bagladig1 sirada meyve vermeyisi, devlet rma-
liyesini hizla bir girdaba dogru siiriikledi. Daha 6nceki onyillarda ortaya
cikmis olup hili i¢in i¢in kaynamakta olan mali kriz, 1844’te yeni ¢ift me-
talli sikkelerin tedaviile ¢ikmasiyla sona erse de, hitkiimet 1840°ta banknot
da basmak zorunda kalds; bu “kaime”ler Kirim Savagi’'ndan itibaren ciddi
deger kaybina ugradi ve ancak 1862’de tedaviilden ¢ekildi; daha sonra yine
savag kosullan yiiziinden iki kere daha banknot ¢ikarildi (1876-1879, 1914-
1922) ve deger kayb1 daha da fazla oldu’” Osmanli miiltezimlerinin doy-
mak bilmezligi Osmanli karsit1 milliyet¢ilerin her zaman bagvurduklarn bir
temaydi, Osmanl vergi sisteminin esitsiz ve tutarsiz olmadig: da soylene-
mezdi; ne var ki elimizdeki baz: ipuglarina gére Tanzimat reformlar igin
daha bagtan yeterli finansman saglanamamigt1® Imparatorlukta 1840’lar-
dan itibaren Avrupai tarzda bankalar kurulmus, devlet bu bankalardan
borg¢ almais, ayrica Kirim Savagi sirasinda dig bor¢lanmaya da gitmisgti. 1873
uluslararasi mali krizi ¢iktiginda, hiikiimet 1875-1876’da o sirada 200 mil-
yon sterlinden fazla olan borglarinin faizini 6demeyi askiya aldi. Boylece,
Osmanli Dityun-1 Umumiye Idaresi kuruldu (1881) ve bu idare borg faizi-
nin 6denmesi i¢in en 6nemli devlet gelirlerinin altisini ele gegirdi. Sadra-
zamin Bib- Ali'deki dairelerine nazaran daha tepede insa edilmis, daha
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yitksek ve daha giizel bir bina olan Diiyun-1 Umumiye, Osmanl devletinin
iktisadi bakimdan yar1 bagimh olusunu simgeliyordu. Oysa, hali ihracati-
nin artig1 ve 6nce Balkanlar’da sonra da 189o’larda Asya vilayetlerinde in-
sa edilen demiryollarinin ekonomiyi kamgilamasi gibi 6rneklerin gosterdi-
gi tizere, Osmanli ekonomisi getirilen biitiin kisitlamalara ragmen belirgin
bir gelisim ve degisim i¢indeydi.>®

Esitlikgilik, laik yasalarin artan énemi, sayisiz siyasi kararlarin Av-
rupa’da diplomatik tecriibe sahibi olmus devlet memurlarinca alinmasi,
bunlarin hepsi, hizli bir Batililagmaya yol agti. Osmanli 1slahatgilarina go-
re geri kalmigh@in tistesinden gelmek igin bu sartti. Ancak, hizli Batililas-
ma Miisliimanlar arasinda biiyiik bir huzursuzluga yol agt1. Bunun sebebi
kismen Tanzimat reformlarinin ardindaki iradenin artik padigsahin olmayi-
styds; kanun ve ferman ¢ikarmak sultanin megru hakkiyds, fakat sultanin
imzaladif1 fermanlar1 hazirlayanlar biirokratlardi. Milliyetgiligin cazibesi-
ne kapilan ve yeni Osmanl esitlikgiligi derken eski cemaat ayricaliklarin-
dan olmak istemeyen gayrimiislimler de kusku i¢indeydi. Sosyolog Niyazi
Berkes ortaya ¢ikan kiiltiirel ¢atigmalar kiiltiirel ¢atallanma olarak nitelen-
dirmigti. Aslinda, eski ile yeni, dogu ile bat1 ikiliklerinin altinda, karmagik
bir farklilagan egilimler ve ¢ogalan farkhliklar manzaras: yatiyordu.*

Tanzimat, ayn1 zamanda “aydinlar ziimresi” ile “yonetici elit”in Os-
manl Miislimanlar arasinda neredeyse aynmi olmaktan ¢iktigi donemdi.
Bunun asikar sebebi, tam da egitim reformu sayesinde okur sayisinda be-
lirgin bir artig olurken 1860°ta 6zel sahislarin sahip oldugu basinin ortaya
¢tkmasiydi. Balkanlar'da 18. ylizyilin sonunda, Arap vilayetlerinde 19. yiiz-
yilin sonunda baglamak iizere tabi topluluklarda da farkh tarihlerde benzer
gelismeler olmustu. Osmanl Tiirklerine gelince, bu degisimin o kadar asi-
kar olmayan ve biraz geriye giden nedenleri vardi. Il. Mahmud'un (6. 1839)
divan siiri yazan son padisah olusu sarayin geleneksel edebiyat tiirlerini hi-
maye edigini biiyiik 6l¢iide etkilemis olmaliydi. Artik yazarlar yeni bir okur
kitlesi edinmek zorundaydi. Hizli toplumsal degisim ¢aginda, okuryazarlik
da artarken, bu okur kitlesine hitap edebilmek i¢in yeni bir dil gelistirme-
leri gerekiyordu. Devlet de, politikalarini genis ¢apta uygulatmak istiyorsa,
daha basit bir dille ifade etmeliydi. Osmanl Tiirk¢esi muazzam derecede
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zengin ve etkileyici bir dildi; ancak, Tiirkce, Arapca ve Fars¢a’min bir kari-
sim1 oldugundan “ulusal” karakterden tamamen yoksundu ve kitle iletisi-
mine uygun degildi.

Memur olan ya da olmayan Osmanl entelektiielleri bu sorunla ug-
ragmaya bagladiklarinda, dil ve iletisimde devrimci bir déniigiimiin adim-
lar1 atilmig oldu. Boyle bir doniisiim ihtiyacinin ipuglari II. Mahmud'un
oliimiine kadar izlenebilse de, sorun heniiz tam anlamiyla ¢6ziilmiis degil-
dir. Dolayisiyla, Osmanl kiiltiir devrimi, Osmanl ve Tiirk siyasi tarihinde-
ki belirgin doniim noktalarini olugturan devrim ve krizlerden ¢ok daha
uzun vadeli bir zaman 6l¢eginde siirmiis, ¢cok daha genis ¢apl olmustur.
1860’tan sonra ortaya ¢ikan 6zel yayincilik, sadece Osmanlilarin degil, ye-
ni kiiresel modernlik diinyasinin sorunlarinin da didik didik edildigi bir
arena olmustu. Bu yiizden, gazete ve dergiler siyasi protestolarin ve muha-
lefetin de belli bagh arenas: haline geldi. Hiikiimet yayinlari siirekli sansiir
etmeye ve denetlemeye ¢aligsa da, muhalif aydinlar siirgiine gidip padisa-
hin kolunun uzanamadig: iilkelerde yayin ¢ikarmanin bir yolunu bulunca,
nihai olarak etkisiz kald1. Uzun siireli kiiltiirel doniisiimiin dogurdugu bu
muhalefet hareketleri, zamanla, kisa siireli siyasi olaylarin 6n planinda
onem kazanacak olan daha dramatik siyasi devrimlere ve krizlere yol agt1.

Boylece, Osmanl yonetimi altinda yasayan diger halklar kendi mo-
dern kiiltiir tarihlerini ve giderek kendi milliyetgiliklerini yaratirken, Os-
manli aydin ziimresi de Osmanl kiiltiiriinii yeniden bi¢imlendirip
1860’larin ve 1870’lerin Geng Osmanlilar hareketinde yeni bir tiir ideolo-
jik muhalefet gelistirdi." Fikhin belirli vechelerinden yararlanarak Tanzi-
mat'in ciiretkir batililagmasini ilimh muhafazakir agidan elegtirdiler, Bati-
dan alinanlarin Islami gelenekle uyusup uyusmadiginmi sinamak igin bazi
olgiitler 6nerdiler ve gelecegin toplumu hakkinda, ana temalar1 megrutiyet
ile Osmanli milliyetciligi olan kendi vizyonlarini sundular. Bu aydinlarin
en etkilisi olan Namik Kemal (1840-1888) Osmanl kimligi idealine ente-
lektiiel 6z ve cogku kazandirdi.

Tanzimati farkli bir désnem yapan kosullar 1870’lerde degisti. Isla-
hat politikalar siirecekti; edebi kiiltiir de gelismesini 6yle siirdiirdii ki
son donem Osmanli edebiyatina kronolojiye inceden inceye bakilmaksi-
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zin Tanzimat Edebiyati denir. Ancak, 1871'de Tanzimat'in son ileri gelen
devlet adaminin 6liimii ile II. Abdiilhamid’in (1876-1909) tahta ¢ikmasi
arasinda siyasi zemin bir daha geri dondiiriilemez bigimde baska yone
kaydi. Osmanl Imparatorlugu yok olmanin esigine 1839-1841 Misir kri-
zinin en agir giinlerinden beri hi¢ bu kadar yakin olmamigti. Ug yildir kat-
ik Anadolu’yu kirip gegiriyor, Balkanlar isyanla sarsiliyordu. Ardindan,
felaketle neticelenen Osmanli-Rus Savas: geldi (1877-1878). Savasin so-
nunda Balkanlar'in biiyiik bir boliimii kaybedilmis ve 6yle biiyiik bir miil-
teci akini baglamigt: ki Osmanli egemenligi altinda kalan niifusta ilk kez
Miisliimanlar belirleyici ¢cogunluk haline geldi. Biitiin bu olaylarin orta-
sinda 1slahatgilar 1876 tarihli Kanun-1 Esasi’nin ¢ikarilmasini saglayacak
kadar niifuz kazanmiglardi; 1839’da oldugu gibi, dis iilkelerin diplomatik
destegini kazanmaya duyulan ihtiyac ellerini giiclendirmisti.®> Ancak bu
sirada Abdiilhamid, II. Mahmud’dan beri ilk kez padigahin imparatorlu-
gu kendi iradesiyle yonetecegini gostermek iizereydi. Osmanl tarihinde-
ki en kararh hiikiimdarlardan biri olan Abdiilhamid iktidarin iplerini ta-
mamen ele gegirene kadar anayasay: destekledi ve sonra, Rus ordusu Is-
tanbul kapilarina dayandiginda, anayasanin kendisine tanidig: acil du-
rum yetkilerini kullanarak yeni meclisi feshetti, Gen¢ Osmanlilar ve di-
ger mesrutiyetcileri ya sindirdi ya da kendi safina ¢ekti ve imparatorlugu
Kanun-1 Esasi hig¢ varolmamig gibi yonetti. Boylece I. Megrutiyet donemi
sona eriyordu (1876-1878).

Artik yine merkezi yonetim saraydan yonetim anlamina geliyordu.
Abdiilhamid’in yeni Yildiz Sarayi’'ndaki mabeyn, imparatorlugun en kor-
kulan iktidar merkezi haline gelirken, Tanzimat déneminde iktidarin mer-
kezi olan Bib-1 Ali geri planda kaldi. Abdiilhamid ardinda celigkili bir mi-
ras birakti. Bazilarina gore imparatorlugun asi halklarini katleden, megru-
tiyeti lagveden ve kimsenin kendini giivende hissetrnedigi bir casusluk ve
sansiir rejimi kuran, kana susamig bir miistebitti. Paranoyakti, 1876’da iki
padisahin hal’ edilmesiyle tahta gectigini hi¢ unutmads, gitgide saraydan
¢tkmaz oldu, kendi ordusundan korktu ve fotograf, demiryolu ve telgraf gi-
bi modern teknolojileri hi¢ gérmedigi memleketleri hakkinda bilgi edinip
bu muazzam imparatorlugu denetim altina almak igin kullandi.
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Resim 19. Modern bilimin kahramanlari, Mekteb-i Tibbiye-i $ahane, istanbul. Masaya ve pencerelere 6zen-
le yerlestirilmig kadavra ve kemiklerin 6niinde altinci sinif poz veriyor. Bir yatili okulun kapali ortaminda
bilimsel modernlik, askeri disiplin ve zorla dayatilan dini ve siyasi konformizmi birlestiren bir yénetim
altinda yasayan bu genclerin kafalar: catlamak tizereydi herhalde. Tibbiye mektebi H. Abdiilhamid’e kars
siyasi muhalefet kazaninin kaynadig yerdi.

Kongre Kiitiiphanesi, Abdiilhamid Albimler, LD-USZ62-77267.

Oysa bagkalarina gore Abdiilhamid bir 1slahat¢1 ve en biiyiik, en
bagimsiz Miisliiman devletinin megru hiikiimdariydi.** Bu olumlu im-
genin sebeplerinden biri, onun saltanat ddsneminde imparatorlugun de-
miryolu ¢agina girmesi, bu durumun ekonomiye 6nemli bir ivme ver-
mesiydi. G6z ard1 edilen olgulardan biri de, Abdiilhamid'in tarihteki Is-
lam hiikiimdarlarinin giristigi en biiyiik inga programlarindan birini
yiiriitmiis olmasidir.®* Eski padigahlar gibi camiler ve saraylar inga ettir-
mekten ziyade, Memalik-i Osmaniye’nin her yerinde hili goze ¢arpan
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izler birakacak kadar belirgin iisluplara sahip okullar, hiikiimet binala-
n, tren istasyonlari, rihtimlar ve ¢argilar yaptirmigti. Abdiilhamid’in sal-
tanatinda, egitim reformunun capi genigleyerek biitiin imparatorluga
yayilan bir sistemin ana hatlar1 ortaya ¢ikti. Sansiire ragmen yayincilik
gelisti ve yayinlarin diinya hakkinda Osmanli okurlarina aktardig: bilgi-
nin hacmi muazzam artti. Biraz Rus Imparatorlugu’ndaki gibi, bir¢ok
siyasi sorunun dile getirilemez olusu yiiziinden, toplumsal ve kiiltiirel
sorunlar tartigildi. Abdiilhamid’in sansiirciileri, siyasete etkileri hi¢ de
dolayli olmayan bu yayinlara ¢ogu zaman géz yumuyordu. Bunun en iyi
ornegi, 1890o’larda kadinlarin yazdig, her biri 6ziinde patrimonyal sal-
tanatin bir mikrokozmosu olan ataerkil ailelerdeki yasami agik secik tas-
vir eden romanlardir. Abdiilhamid siyasi mubhaliflerine zulmediyor,
ama “sadece” bu gibi toplumsal ve kiiltiirel sorunlari ele alan yazarlan
himaye ediyordu.®

Tanzimat doneminde Osmanl esitlik¢iliginin odak noktas: gayri-
miislimler idiyse de, Osmanli-Rus savagindan sonra Abdiilhamid zim-
nen, Arnavutluk’tan Arap vilayetlerine kadar imparatorlugun ug bolgele-
rindeki Miisliitmanlarin destegini almaya ve seferber etmeye 6nem verdi;
gayrimislimlerden de Arap Hiristiyanlar1 ve Yahudileri kazanmaya ¢alig-
t1. Bu tercih, Miisliimanlarin genel niifusta artan ¢ogunluk haline gelme-
leriyle ortiigiiyordu. Bu farkl tercihin padisahin olumlu imgesine mi, yok-
sa olumsuzuna mi katkida bulundugu ise, agik ki her gézlemcinin bakig
agisina gore degisiyordu. Miisliimanlarin Abdiilhamid’e olumlu gozle
bakmalarinin bir sebebi iktidar iddiasinin mesru olugsuydu; oysa Tanzi-
mat'in devlet adamlarinin boyle bir mesruiyeti yoktu. Avrupalilarin onun
“Islama” dig politikay: tegvik edisinden iirkmeleri Osmanli devletinin
kaynaklari ile saldirganhginin abartilisindan kaynaklaniyordu. Abdiilha-
mid halife olarak roliiniin son derece bilincindeydi, kendini biitiin diinya-
daki Miisliimanlar1 savunmaya adamigti. Ancak, Islama politikasinda 6l-
ciilii davranmig, Osmanl devletini korumasi gerektiginin farkinda olmus-
tu. Nitekim, 1878-1914 arasinda bir daha Osmanli-Rus savagi ¢ikmadi. Ay-
rica, Misliimanlarin Avrupa’ya duydugu nefretin yikia bigimlere doniis-
memesini saglad1.%
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Megsrutiyetcilerin susturulmasindan sonra, Abdiilhamid on yil bo-
yunca 6nemli bir muhalefetle kargilagmadi. Ama 1889’da muhalefet, bi-
limsel modernligin kalesi olan Mekteb-i Tibbiye-i $dhane’de yeniden or-
giitlenmeye, askeri ve sivil seckinler arasinda yavas yavas yayilmaya basla-
d1. Baz1 muhalifler tutuklandi ya da Paris’e kact, burada Ittihad ve Terak-
ki Cemiyeti'ni kurup Fransizca Jon Tirkler diye anilmaya bagladilar. Cesit-
li iilkelere dagilmug, farkh liderlerin etrafinda toplanmig, padigahin kah
susturmaya, kah kendi safina ¢ekmeye calistig1 Jon Tiirkler bir¢ok zorluk-
la kars1 karsiyaydilar. Zamanla diinya ahvali lehlerine dondii. Japonya,
1904-1905 Rus-Japon savasinda Rusya’yr yendi, 1905’te hem Rusya’da
hem Iran’da devrim oldu. Osmanli askeri ve miilki memurlan bir yandan
dis iilkelerdeki bu heyecan verici gelismelerden haberdar oldular, bir yan-
dan da yiikselen fiyatlar kargisinda sikintiya diigiip huzursuzluk ¢ikardilar.
1907’de imparatorlugun hem icinde hem de disindaki muhalefet birlegti-
rilmeye ¢alisildi. Etnik ¢atigma kazaninin hep kaynadig1 Makedonya, Bri-
tanya ve Rusya’nin bolgeyi Osmanli topraklarindan ayirmayi planladigs sa-
yialar1 yayilmaya baslayinca, devrimin sicrama tahtasi oldu. ittihad ve Te-
rakki Cemiyeti'nden subaylar askerleriyle daga ¢ikip mesrutiyetin yeniden
ilanini talep ettiler. Abdiilhamid bu kez onlar1 susturamayarak taleplerini
kabul etti (23 Temmuz 1908). Yeniden megruti hiikiimdar olan padisah bir
sagc1 darbe bahanesiyle alasag: edilene kadar (Nisan 1909) tahtta kaldi.

Jon Tiirkler, 1860’lar ve 1870’lerin Geng¢ Osmanlilar gibi bir fikir
akimindan ibaret olmadiklarim géstermiglerdi.”” Onemli olan su ki, yan-
daglar1 arasinda aydin miilki memurlarin yam sira askeri elitin birgok tiye-
si de vardy; subaylarin birgogu silahli birliklere komuta ediyordu. Jon Tiirk-
ler destekgilerini seferber etme ve eylem icin 6rgiitleme ihtiyacini da hisse-
diyorlardi. Diigiince ve siyasi ilkeler, 6zellikle de mesruti, parlamenter y6-
netim talepleri bakimindan, Geng¢ Osmanllarin ¢izdigi yoldan ilerlediler.
Ancak, ¢agdas Avrupa diisiincesi hakkindaki bilgileri ¢ok daha artmug, sos-
yoloji ve psikoloji gibi yeni yeni gelismekte olan alanlar1 da kapsayacak ka-
dar gesitlenmigti. Entelektiiel acidan Geng Osmanlilardan en biiyiik farkla-
r1, bu erken akimin Islami referans noktalarini terk edip yerine Fransizla-
rin kilise karsithgina (anticléricalisme) benzer bir militan laikgiligi gecirme-
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leriydi. “Geng Osmanlilar” (1860’lar ve 70’ler) ile “Jon Tiirkler” (1889-1918)
adlar1 arasinda bir zithk varmig gibi gériinse de, Jon Tiirkler ayn1 zamanda
Osmanli milliyetgileriydi, imparatorlugun miimkiin oldugunca uzun yasa-
masi ¢ikarlarinaydi. Modernlesme, diinyanin her yanindaki Tiirk halklan-
nin bireysel ve sinifsal kimlik diisiincelerini degistirirken, gesitli ortak kim-
lik bunalimlar1 da yaratmisti. Bu dénemde, hem Osmanli Imparatorlu-
gu'nda hem de daha genis Tiirk diinyasinda yasayan Tiirkler, kimliklerinin
farkina varmaya basladilar, ama Tiirk kimligi hala Islamcilik ve Osmanlilik-
la yan yana gidiyordu. Bireyler Tiirk olduklarinin farkina varirken, impara-
torlugu yonetenlerin siyasi ¢ikarlari agisindan Osmanlilik hala agir basmak-
taydi. Arap vilayetlerinde de, Arap milliyetgiliginin kipirdanmasina ve kipir-
dadigindan siiphelenilmesine ragmen, durum agag: yukar1 ayniydi.®®

Jon Tiirk devrimi imparatorlugun o zamana kadar gordiigii en gii¢-
lit reform patlamasini dogurmus, fakat ayn1 zamanda imparatorlugu ¢oki-
se siiriikleyecek uluslararasi krizlerin de vesilesi olmustu. Megrutiyetin ye-
niden kurulusu sevingle, cemaatler arasi kardeglik duygulariyla karsilan-
muigsty, herkes yeni ifade ve basin 6zgiirliiklerini tatmak i¢in sabirsizlaniyor-
du. Liderligi yasla iligkilendiren bir toplumda, hentiiz gérece geng olan su-
bay ve biirokratlardan olugan Ittihad ve Terakki Cemiyeti, gizli bir dernek
olarak perde arkasindan ¢aligmus, padisah ile ihtiyar sadrazamin yerinde
birakarak cesitli partilerin kurulup secimlere katilmasina izin vermisti.
Boylece, imparatorluk ¢6kmeden 6nce Osmanl: topraklarinda ilk ¢ok parti-
li se¢im —bugiinkii diisiinceye gére demokrasinin temel isareti— yapildi. Si-
yasi mahktim ve siirgiinler affedildi, hafiyelik ve muhbirlik sistemi kald-
rild;, Abdilhamid’in daha ¢ok kisiyi kendine bendedip el altinda tutabil-
mek i¢in kullandig1 biirokraside, muhbirleri kovup agir1 kabarmig kadrola-
r1 azaltabilmek i¢in “yeniden orgiitlenmeye” (tensikat) gidildi. On binlerce
memur maag bordrolarindan ¢ikarildi. 1909’da, gerici dincilerin destekle-
digi bir kars1 devrim girisimi olan ve Makedonya’dan gelen hareket ordu-
sunun bastirdig1 31 Mart Vakasi Abdiilhamid’in hal’ edilmesinin bahanesi
oldu. Bundan sonra reformlar birbirini takip etti. 1909’da anayasada yapi-
lan degisikliklerle mesruti saltanata gegis tamamlandi ve hitkiimet meclise
kars1 sorumlu kilindi. O zamana kadar goriilmedik derecede kapsaml bir
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girisimle biitiin hitkiimet kurumlarinda diizenlemelere gidildi. 1871’den
beri ¢ikarilan bu tiir kanunlarin ilki olan 1913 tarihli Idare-i Umumiye-i Vi-
layat Kanunu daha sonra Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde yerel yonetimin temeli
olacakti. “Milli iktisat” ve bir Tiirk orta sinifi yaratmak igin biiyiik bir ¢aba
gosterildi. Yeni bir kanunla hangi dinden olursa olsun biitiin Osmanl te-
baasi i¢in askerlik zorunlu hale getirildi. Laiklesme dogrultusunda alinan
onlemler arasinda ilmiye hiyerarsisinin elindeki yetkilerin azaltilmas ile
Hiristiyanlar, Yahudiler ve Miisliimanlarin tiimii igin ¢ikarilan 1917 Aile
Kanunu vardi.*®® Simdiye kadar bu konulari her biri ayr1 ayr1 kendi dinleri-
ne gore diizenleyen bu cemaatler igin tek aile kanunu ¢ikarmak, Osmanh
devletinin attif1 gergekten de laik bir adimdi.

Ne var ki, uluslararasi alanda Jon Tiirkler birbiri ardindan amansiz
krizlerle yiiz yiize geldiler. 19o8'de, Avusturya-Macaristan 1876’dan beri
isgal altinda tuttugu Bosna’y1 devrime tepki olarak ilhak etti; Bulgaristan da
bagimsizligini ilan etti. Kuzey Afrika’da giiglii Avrupa devletlerinin hentiz
isgal etmemis oldugu tek Osmanl toprag: olan Trablusgarp’ Italyanlarin
isgali 1911-1912 Osmanli-italyan savagina yol agt1. Dertlerin en agiri, 1912-
1913 birinci ve ikinci Balkan savaglariyla sokiin etti ve Osmanlilarin ikinci
bagkenti Edirne yitirildi, ama tekrar alindi. Balkanlar’da, Makedonya, Arna-
vutluk ve kismen de Trakya gibi bes yiizyildir Osmanl egemenliginde olan
bolgeler bir daha geri alinmamacasina kaybedilmigti. Osmanli devletinin
Avrupa sinir1, bugiin Tiirkiye'nin sinirlar olan ¢izgide bitiyordu artik.

Simdiye kadar perde arkasinda ¢alismis olan ittihatcilar, Balkan sa-
vaglarin1 bahane ederek dogrudan miidahale ettiler, Bib-1 Ali baskiniyla
devleti 1918’e kadar yonetecek bir diktatorya kurdular. Ittihad ve Terakki
hiikiimeti, Almanya’yla Osmanl devletini ittifak Devletleri’'nin yaninda sa-
vasa sokacak gizli bir anlasma imzalad:1 (2 Agustos 1914). Bu kara yazgih
yanlig hesabin nedeni, Balkan savaglarinda Osmanlilarin katlanmak zorun-
da kaldig: diplomatik yalmzlik korkusu ve Almanlarin Osmanlilarla esit
sartlarda miizakere etmeye hazir bulunmalariyds; Avrupa hiitkiimetlerinin
Avrupali olmayan hiikiimetlerle bu tarz miizakerelerde bulunmaya heniiz
niyeti yoktu. Osmanlilar, ok muhtag olduklar silahlar1 ve mali destegi de
Almanlardan saglayabildiler. Ne yazik ki Osmanlilar, Almanlarin Fransa’y:
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isgal etmek i¢in Belgika'nin tarafsizligini ihlal etmeyi planladigini, bunun
da Britanya'y1 isin icine sokup savag: genigletecegini bilmiyorlardi.

Osmanl giigleri Canakkale’de Britanya ve Avustralya birliklerini ye-
nip Irak’ta da biitiin bir Britanya-Hindistan ordusunu esir ederek (1915-1916)
bazi bagarilar elde ettiler. Ancak 1916’dan itibaren biitiin cephelerde savag
Osmanlilarin aleyhine dondii. Katkas cephesinde Osmanlilarin 1914’teki sal-
diris1 yenilgiyle ve agir kayiplarla sonuglandi, Dogu Anadolu Ruslarin kars
saldinisina agik hale geldi; Bolsevik Devrimi ve Ruslarin savastan gekilisi
1917'de kartlan ters yiiz edene kadar bélgede korkung bir yikim hiikium stir-
dii. Osmanlilar savasg i¢in toplam 2.850.000 asker seferber etmiglerdi, bunla-
rin 800.000’i ¢arpigmalarda ya da hastaliktan 6ldii, 400.000’i yaraland: ve
250.000’i gogunlukla Ruslara veya Britanyahlara esir diigtii”

Sartlar gitgide kotiilegse de, cogu Osmanli tebaas: héla sadikti. An-
cak, bazi1 Osmanli tebaas1 Ermeniler, Rus egemenligindeki Kafkaslar’da ya-
sayan baska Ermenilere benzer sekilde, goniillii Ermeni birlikleri olustu-
rup Anadolu’da Ruslarla ayni safta ¢arpigmists; bu birliklerden birinin ko-
mutani eski bir Osmanli mebusuydu. Cesitli yerlerde Ermeni ¢eteleri orta-
ya ¢ikti, Van'da ve baska yerlerde silahli ayaklanmalar basladi. Cephenin
Rus tarafinda 6len Tiirklerin sayisi orantisiz derecede ¢oktu, ancak Osman-
I1 tarafinda, 6zellikle Osmanli hiikiimeti 1915’te Ermenilerin ¢ogunu Suri-
ye'ye tehcir etmeye karar verdikten sonra, Ermenilerin kayiplar1 orantisiz
derecede biiyiik oldu. Dogu Anadolu’da Osmanhlarin giivenlik sorunu var-
dy; soruna verilen bu tepki ise 6l¢iistizdii ve hele de kaynaklar: tiikenmig bir
imparatorlukta, ulasim imkanlarinin ¢ok koétii oldugu, silahli agiretlerin
barig zamaninda bile yerlesik niifusa saldirdig: bir bélgede tehcirin insan-
ca kogullarda gerceklestirilebilmesi miimkiin degildi.”* Aragtirmacilar, teh-
cirin bu ¢apta ve siddette olmasini Istanbul’daki ittihad-Terakki hiikiime-
tinin kasten mi kararlastirdigini, yoksa bolgedeki getelerin saldirisini gizli
bir i¢ 6rgiit olan Tegkilat1 Mahsusa’nin m tegvik ettigini hald tartisiyor.
Sonugta, cesitli tahminlere bagl olarak sayilar1 yiiz binlerceden bir mil-
yonu askin kisiye kadar varan Ermeni 6ldii. Biitiin bunlardan sonra bile
Ruslar 1917’ye kadar Dogu Anadolu’da ilerler, Osmanlilar da 1918’e kadar
kaybettikleri topraklari geri alirken, Dogu Anadolu ve Kafkaslar’daki cephe
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hatlar1 bir ileri bir geri gitti. Hatlar ilerleyip gerilerken, herhangi bir anda,
biiyiik sayida Miisliiman ya da gayrimiislim diisman elinde kalma teh-
likesini yagadi. Savag yiiziinden art arda birkag yil tarim yapilamayan bu
bolgede muazzam sayida insan 6ldii. 1914-1923 arasinda savag ve i¢ savas,
kitlik ve salgin hastalik yiiziinden biitiin Anadolu'nun niifusu ytizde 20
azaldi, hem Miislimanlar hem de gayrimiislimler arasinda en yiiksek
olum yiizdeleri dogu vilayetlerinde gériildii.

Arap vilayetlerinde savas, sonuglar1 o kadar agir olmasa da benzer
sikint1 ve tepkilere yol agmigti. Suriye valisi Cemal Pasa 6nde gelen kisileri
hiyanet su¢lamasiyla idam ettirip birkag bin Suriyeli aileyi Anadolu’ya siir-
erek halki yildirdi. Bu bélgede, Arap milliyet¢i ayaklanmasi tehdidi gergek
olmaktan ziyade hayaliydi”* Asil Arap isyaninm1 Osmanl sinirlarinin en
ucunda, epeyce farkli kosullarda, Osmanli devletinin korumasi altindaki
itibarl, yar1 6zerk ve biiyiik siyasi emelleri olan Mekke serifi ¢ikardi. Serif
Hiiseyin Misir’daki ingilizlerle Arap bagimsizii konusunda dogru diiriist
tanimlanmamig vaatler iceren yazismalardan sonra 19r17’de isyan etti.
Serifin ordusunun Misir'dan gelen Ingiliz kuvvetleriyle birlikte Filistin ve
Suriye’ye ilerleyisi, savagin son yillarinda Osmanlhlarin aldig: kotii askeri
haberlerin sadece bir kismiydi. Ne yazik ki, Serif Hiiseyin ve destek-
gilerinin savag sonrasi barig goriigmelerinde kazandiklar1 6dil biiyiik
umutlarini tuz buz etti ve bu hayal kirikhiginin etkileri Arap {iilkelerinde
bugiine kadar kalic1 oldu.

Osmanli hiikiimetinin Ekim 1918 sonunda imzaladig: ateskes hem
Jon Tiirk rejiminin, hem de, pratik anlamda, Osmanh Imparatorlugu'nun
sonuna isaret ediyordu. Padisahin hiikiimeti, 1920’den beri iggal altinda
olan istanbul’da birkag yil daha ayakta kalacakti Itilaf devletleri daha
1915'te imparatorlugu pargalama planlarina girismislerdi. Savas sona er-
diginde birbirlerine, Siyonistlere ve Araplara Paris Barig Konferansinda
bir uzlagma saglanamayacak kadar ¢ok s6z vermiglerdi; bu olgunun etkileri
Ortadogu’da hila hissedilmektedir.”

Osmanli Imparatorlugu'nun 6liim fermani olarak hazirlanan Sevr
Antlagsmas1 (1920), imparatorluk gibi Tiirk halkinin da 6ldiigiinii var-
saytyordu. Eski imparatorlugun biitiin Tiirk olmayan kisimlarini ortadan
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kaldiriyor, Anadolu'nun biiyiik kismini veriyor, sadece orta ve kuzeyinin
birilerine verilmemis kisimlarin1 birakiyordu. Eski Osmanli Imparator-
lugu'nun Tirkleri agisindan, modern ulus-devletler diinyasinda ayakta
kalabilmek, barig kosullarinin yeniden gozden gegirilmesini gerektiriyor-
du. Durum umutsuz goriinse de, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusuyla,
Tirkler I. Diinya Savagi’'nda yenildigi halde dayatilan barig kogullarim
degistirebilen tek halk oldu. Bunu, hem siyasi, hem de askeri bakimdan
buiyiik bir miicadele vererek basardilar.

Siyasi alanda yapilacak is, Tiirk ve Miisliiman olanlarin kaibinin
gercekten de Anadolu’da attiginy, birlik ve bagimsizlik iginde yasamak is-
tediklerini géstermekti. Istanbul digindaki merkezlerdeki Ittihad-Terakki
subeleri Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerini kurdu, ayrica bagka adlar altinda
cemiyetler kuruldu. Cemiyetler temsili nitelikleri oldugunu géstermek igin
en 6nemlileri Erzurum ve Sivas'ta olmak iizere kongreler diizenlediler
(1919). Sivas kongresi temsili bir heyet tegkil ederek Ankara’ya taginip mil-
li hiikiimetin ¢ekirdegini olugturdu. Istanbul'un iggaliyle 6zgiirce faaliyet
gosteremeyen Meclis-i Mebusan’in yerine Nisan 1920’de Ankara’da Biiyiik
Millet Meclisi kuruldu.

Siyasi ¢abalarin bagarisi askeri miicadeleye bagliyd; I. Diinya
Savagi'na son anda giren Yunanistan, Bat1 Anadolu’nun barig konferansin-
da kendisine vaat edilen bolgelerini iggale girismisti. Osmanli ordusu,
mecalsiz olsa da, en giiglii birlikleri Dogu Anadolu’da olmak iizere hala
dagilmamig durumdaydi. Bu ordunun komutanlar: Istanbul hiikiimetinin
orduyu dagitma ¢abalarini baltaladilar. 1. Diinya Savasi’'nin en basarili
generallerinden biri olan Mustafa Kemal Pasa 1919’da Anadolu’ya boyle
bir gorevle gonderildiginde, aksine, gesitli komutanlar1 ve direnis 6rgiit-
lerini bir araya getirmekle ugrast1’* Sivas Kongresi'ni topladi ve bu kong-
rede kurulan Heyet-i Temsiliye’'nin bagkani olarak Ankara’ya gitti. Kur-
tulus Savaginda (1921-1922) Ismet Paga ile Mustafa Kemal Pagamin
komutasindaki ordu Yunanlilar1 yendi.

Fransa ve Italya 1922’de artik Britanya ile Yunanistan’in emellerin-
den kuskulanmaya bagladiklar: i¢in Anadolu’da kendilerine vaat edilen top-
raklardan feragat etmeye hazirdilar; itilaf kuvvetleri de ok gegmeden fs-
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tanbul’'un isgalini sona erdirmeye hazir oldular. Ankara’da heniiz kurul-
mus olan hiikiimet ustaca manevralarla Istanbul'daki kendini savuna-
mayan Osmanli hiikiimetinden ne kalmigsa lagvetti ve Anadolu’daki
muhalefet hareketlerini etkisiz kildi. Sevr Antlagmasi’nin zorla dayatilan
hiikiimlerinin diger eski Osmanl topraklarinda hala gegerli olsa bile artik
Anadolu'da gegerli olamayacagimi kabul eden Itilaf devletleri Tiirkleri
goriigmelere ¢agirdi” Lozan Antlagmas: (1923) Tiirkiye Cumhuriyeti'ni
Hatay hari¢ bugiinkii sinirlariyla tanids; Tirkiye Hatayt da 1939’da Fran-
sa’nin yonettigi Suriye’den edindi.

Dogu Tiirk diinyasinda I. Diinya Savasi sonrasinin diizeni Tiirk
milliyetcilerinin yenilgisi anlamina gelmisti; batida ise Tiirk milliyetgileri,
iki diinya savag: arasindaki dénemde Avrupa ile kuzey ve giiney Amerika
disindaki bir avug bagimsiz, gelismekte olan iilkelerden biri olan yeni bir
cumhuriyet yaratmay: basardilar. Tiirkiye Tiirkleri emperyalist tehditten
biiyiik bir basariyla kagip bir ulus-devlet olarak modern diinyada ken-
dilerine yeni bir yer edindiler. Orta Asya'da oldugu gibi, burada da bu
bagar: sadece siyasetgilere ait degildi; asil miicadeleyi sadece asikar siyasi
ve askeri doniim noktalar1 —6rnegin 1908 Devrimi ve 1919-1923 ulusal
miicadelesi— olusturmamigti. Arkalarinda daha agir olusan, daha genis bir
tabana oturan 6yle bir kiiltiirel déniigiim vardi ki siyasete fiilen katilmamig
ya da ilerici olmamug kisiler bile bu doniisiimde 6nemli roller oynamiglar-
d1. Namik Kemal (1840-1888) gibi Geng Osmanlilar ve Ahmed Riza (1859-
1930) gibi Jon Tiirkler biiyitk megrutiyetcilik temalarini savunuyorlardi. Bu
dugtiniirler, modernligin bu tilsimh simgelerini 6ne ¢ikarirken, yeni,
modernlegmeci bir diinya gériisii olugturdular.”® Ama ayn1 zamanda, mes-
rutiyet ideallerini benimsememis olanlar da yeni modernlik kiiltiiriine bas-
ka katkilarda bulundular. Megrutiyetgilerle zit diigen Ahmed Midhat (1844-
1912) sosyal ve kiiltiirel sorunlar, 6zellikle de toplumda kadin-erkek ilis-
kileri hakkinda ilerici fikirler getirdi” Sultan Abdiilhamid’in Islama poli-
tikasi, islami modernligin inga projesi olarak yorumlanabilir”® Orta As-
ya'dan Istanbul’a gelen bir¢ok Tiirk, gayrimiislim azinliklar yéneten Miis-
liitman Tiirkler olan Osmanh akrabalarina tamamen farklh bir bakis agisini,
yani Miisliiman olmayanlarca yonetilen Miisliiman Tiirklerin bakig agisini
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sundular. Bunun neticesi olarak ortaya ¢ikan ortak kimlik tartismalaring,
Yusuf Akgura'min (1876-1935) simgeledigini séyleyebiliriz. U¢ Tarz-i
Siyaset (1904) adli eserine, mecazi bir atifla “Tiirkgiiligiin Komiinist
Manifestosu” denmistir, yani “Tiirk¢iiliigiin siyasi hedeflerinin ilk tutarh
ifadesi”dir.” 1860’lardan itibaren kadin yazarlar da cinsiyet, modernlik, Is-
lamiyet ve Osmanlicilik arasindaki iligkileri aragtirdilar; bu yazarlar1 sim-
geleyen de Osmanli kadin dergilerinde yazanlar ile 6ncii kadin romanci
Fatma Aliye hanimdir (1862-1936).2° Bu kadinlarin yazilarinin gésterdigi
gibi, ataerkil toplum diizenini o zamana dek goriilmedik derecede inceden
inceye didiklemeden kadinlarin hayati hakkinda konusmak miimkiin
degildi. Patrimonyal bir sultanlikta, bu didikleme kolaylikla toplumsal
alandan siyasi alana sigrayacak bir degisim talebi anlamina geliyordu.

SoNug

Biitiin Tiirk diinyas: 19. yiizyillda emperyalizmle, geri kalmiglik duy-
gulariyla, modernligin yeni kiiltiirlerini uyarlamanin, gelistirmenin ve bu
kiiltiirlere tepki gostermenin zorluklariyla tanigmigti. Orta Asya ile Osman-
li Imparatorlugu arasindaki farklar 6nemli bakimlardan manidard:: Doguda
Rus imparatorlugu’'nca yutulmak, batida diigmanlarca kugatilmig Osmanh
Imparatorlugu’nu yeniden ayaga kaldirip bagimsizlik i¢in miicadele etmek;
dogudaki Tiirk-Tacik ortakyagamindan gelisen ¢esitli edebi diller, batida Os-
manl Tirkgesini kitle iletisim araci haline getirme ¢abalary; doguda Ruslar
ve Iranli Miisliiman Tacikler, batida ise gayrimiislim dini cemaatler (daha
sonra da Tiirk olmayan etnik gruplar), yani Tiirk olmayan “6tekiler”in kis-
men de olsa farklilagtirdig: ortak kimlik tartigmalar1.

Farklarina ragmen, Tiirklerin diinyasindaki ortak noktalar hila o
kadar ¢oktu ki bu konuda biiyiik ya da kiigiik sayisiz 6rnek gosterebiliriz.
Sadece Tiirklerin degil, genelde Miisliimanlarin Avrupa dillerinden birini
kullanmadan da anlagabilecekleri son dénemdi bu.** Mutlaka bagka sebep-
leri de vardi, ama tesadiife bakin ki Ahmed Midhat gazetesine Terciiman-i
Hakikat (1878-1922) adimi vermig, Kirimhi Tatar Gaspirali Ismail kendi
gazetesine Terciiman (1883-1915) demisti; ama zaten bu dénemde gazete
isimleri haber vermekten ziyade fikir aktarmay1 ¢agrigtirirdi®* Yine
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tesadiife bakin ki, Osmanllarin ilk modern okul kitaplarindan biri Ahmed
Midhat'in yazdig1 Hoca-i Evvel (1868) idi, 6ncii usul-1 cedid ders kitaplar
arasinda da Gaspirall Ismail'in yazdigy Hoca-i Sibyan (1884) ve Said Aziz
Hoca'nin eseri Ustad-1 Evvel (1902) vardi.® Dig diinyaya kars: takimilan tavir
da bazen hemen hemen ayni kelimelerle dile getirilmigti. Osmanli aydini
Hoca Tahsin Efendi 1860’larda soyledigi su beyitle hatirlanir: “Paris’e git
hey efendi akl-ii-fikrin var ise /| Aleme gelmis sayilmaz gitmeyenler
Paris’e.” Buharali Mirza Sirac Rahim 1911’de Avrupa’ya seyahatini anlatir-
ken soyle demisti: “Bu diinyaya gelip de Paris’i gérmeyen dogmus olmasa
daha iyi.”® Azeri aydim1 Ali Hiiseyinzade Tiirk kimligine dair gériisiinii
“Tiirklegtirmek, Islamlagtirmak, Avrupalilagtirmak” sloganiyla ifade etmis-
ti; bu slogandan esinlenen Ziya Gokalp “Tiirklesmek, [slamlagmak,
Muasirlagmak” iizerine bir kitap yazdi.®

Boyle kosutluklar —herhalde binlercesini vermek miimkiin— Tiirk
modernlesmesinin yeni kumagini dokurken hem batidaki hem de doguda-
ki Turklerin hald pek ¢ok ortak noktadan hareket ettigini gosteriyor.
Seyahat ve iletisim imkanlar1 ¢ogaldiginda biitiin Tiirk diinyasindaki en-
telektiieller ortak kimliklerinin gitgide daha fazla bilincine vardilar. Tiirk-
lerin birligi hayali, bir yandan bolgesel ya da yerel olarak tanimlanan etnik
kimlik duygulari, 6te yandan da evrensel Islam {immeti idealiyle bir arada
varolmaya ve rekabet etmeye bagladi. 20. yiizyila girildiginde, Rus im-
paratorlugu’ndan siirgiine giden aydinlar bu Tiirkeii bilinci tegvik etmekte
oncii rol oynadilar.®® Ne var ki bu hayal, 6zellikle Sovyetler dogu Tiirk diin-
yasini yonettigi siirece, gerceklesmeyecekti.
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sel egemenlik sisteminin ¢ok evreli nihai kriziyle tanimlar; bu sistem
en azindan 15. ylizylldan beri gelismekte olup ancak 19. yiizyilda ger-
cekten kiiresel hale gelmistir. Modernligin Avrupa digindaki toplumlaia 19.
yuizyilda kendini en yakici olarak emperyalizm tehdidiyle belli etmesinin ne-
deni de budur. Baz1 diinya tarihgileri “uzun 20. yiizyll”a (1850-1991) inanir-
lar; bu “uzun” yiizyilda, 1850’den sonra diinyanin dort bir késesinde birbiri
ardindan ¢ikan krizler, diinya sistemiyle biitiinlesirken zarar géren iilkelerin
gitgide daha fazla direnis gosterdiginin isaretidir. Hindistan’daki Biiyiik Is-
é&y‘ yan (1857), Cin’deki Taiping Ayaklanmasi (1850-1864), ayn1 do-
% nemde ¢ikan Balkan krizleri, Kuzey ve Bat1 Afrika’da emperya-
lizme karsi miicadeleler, bu bakis agisina kamit gosterilir. 1.
Diinya Savagi éncesi devrimler dalgasi da —1905 Iran ve Rusya,
1908 Jon Tiirk, ve 1911 Cin devrimleri— 6yle kabul edilir. Bagka ta-
rihgiler ise “lasa 20. ylizy1l”1 savunur; bu yiizyl 1914’ten 1991’ kadar vuku
bulan birbiriyle baglantili bir dizi krizle tanimlanir: I. Diinya Savas1 (1914-
1918), Bolsevik Devrimi (1917), Biiyiik Buhran (1929), II. Diinya Savas1 (Av-
rupa’da 1939-1945), somiirgelerin bagimsizliklarini kazanigi (1947'den itiba-
ren ve 1960’larda doruguna gikarak), Soguk Savas (1945-1980’lerin ortast), ve
Dogu Avrupa ile Sovyetler Birligi'nde komiinizmin ¢okiisii (1989-1991).

20. ylizyll krizlerinden biri olan Bolgevik Devrimi Tiirkleri 6zellik-
le ilgilendiriyor. Tartigmali bir yorum da olsa, Sovyetler Birligi dahilinde
enternasyonalist Marksist ideoloji ile milliyetler sorununa farkh bir bakigin
birlegtirilip devletin baskic1 giiciiyle pekistirilmesi, ¢arlarin kurduklar ¢ok
uluslu imparatorlugun, ¢arhk rejimi ¢oktugiinde neden dagilmadigim
aciklar. Oysa I. Diinya Savasi’na katilan diger ¢ok uluslu imparatorluklarin,
yani Avusturya-Macaristan ve Osmanli Imparatorlugunun ikisi birden
¢okmiistii. Yine tartigmali da olsa, Sovyetlerin artik tehdit ve tegvik karigi-

Di’mya tarihgileri, kronolojik olarak 20. yiizyil1 Avrupa merkezli kiire-

)
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m1 politikalarini siirdiirememesi 1917'de Onlenebilen ¢okiigiin neden
1991’de meydana geldigini biiytik 6l¢iide agiklar. 20. ylizyili Bolgevik Dev-
rimi agmigsa, Sovyetlerin ¢okiigii kapamigti. Tiirk halklari, 1917°den ne ka-
dar zarar gérmiislerse, 1991’den bir o kadar yarar gérmiiglerdi.

Biiyiik ¢apli tarihsel kavramsallagtirmalarda hem zaman, hem de
mekan 6nemlidir; nitekim 20. ytizyih kavramsallagtirmanin alternatif bir
yolu mekindaki kaymalari 6ne ¢ikarir. Diinya, 18. yiizyilin sonundaki siya-
si-iktisadi devrimlerden somiirgelerin bagimsizliklarini kazanisi ve Sovyet-
lerin ¢okiigiine kadar mekansal olarak birkag kere son derece farkl bi¢im-
lerde sekillendi. 18. yiizyil diinyass, bir yandan Fransizca (veya Osmanlica)
konugup yazisan “edip cumhuriyetleri” (républiques des lettres) gibi ¢ok ge-
nis kozmopolit birlikteliklerden, 6te yandan eski anlamiyla daracik “mem-
leket”lerden ibaretti. Fransiz Devrimi'nden sonra diinya ulus-devletler ve
olasi ulus-devletler seklinde yeniden bigimlenmeye baglamigti; sonunda
neredeyse 200 ulus-devlet ortaya ¢ikti. Olaganiistii kosullar nedeniyle Rus
Imparatorlugu bu kaderi erteleyebilmig olsa da, ona veya Osmanl Devleti-
ne benzer ¢ok uluslu imparatorluklarin yani sira, Rus fetihlerinden hemen
onceki Orta Asya gibi merkezilesmemig bir siyasi manzarasi olan bélgeler
de giderek ortadan kalkti. Her iki bolgedeki farkliliklar bollugunun ulus-
devletlere doniisecegi, 6nderlerin eski akrabalik mikropolitikalarini, dini ve
bolgesel tikellikleri, melez kimlikleri yogurup kendi sinirlar1 dahilinde bi-
rornek yurtsever yurttaglar yaratacaklar1 saniliyordu. Bu yurttaglar olusu-
mu ile ortak ulusal kimlik duygusunun yaratiligi, milliyet¢iligin giiliimse-
yen yuizitydii. Ne var ki, milliyetgiligin sadece giiliimser yiiziinden soz edi-
lemezdi.’ Yola birlesmemis halde ¢ikan, rakip milliyet¢i hareketlerce top-
raklarn iistiinde hak iddia edilen, ya da kendi modernlik yollarini ¢izebile-
cek kadar bagimsizlik kazanamayan tilkeler, birlik, bagimsizlik ya da her
ikisi i¢in miicadeleye girmek zorunda kalip milliyetciligin savas¢1 yiiziinii
gosterdiler. Yabana egemenligine girmis ya da yabancilarin tehdidi altin-
daki iilkelerde, mekanin yeniden bi¢imlenmesi ile ulusal bagimsizligin
idealize edilmis sonuglar1 arasina, hem yeni bir ulusal modernlik kiiltiirii
ingas1 i¢in, hem de emperyalizme kars1 verilen uzun siireli miicadeleler gi-
recekti. Farkl etnik gruplardan olusan ya da ¢ok kiiltiirlii toplumlarda, il-
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ke sinirlar1 dahilinde birérnek yurttaglara kavusma gibi hayal iiriinii hedef-
ler, sadece kamusal egitim gibi toplum miihendisliginin olumlu sonuglari-
na degil, katliamlara ve “etnik temizliklere” de yol agabiliyordu.

Birlik miicadelesinin yani sira yabanci egemenligine ya da tehdidi-
ne kars1 miicadelelerin basarisi sadece segkinlerin degil, biitiin halkin ha-
rekete gecirilmesini, bu anlamda mecazen “seferber” edilmesini gerektiri-
yordu. Genel olarak sonugta, miicadele onderlerinin ardinda biitiin bir
ulus tek viicut olarak harekete gegiriliyor, bu da ¢ogu kez heniiz hazir ol-
mayan bir niifusun harekete gecirilmesine, ya da kars: ¢ikanlarin etkisiz-
lestirilmesi i¢in zorlayici taktikler kullanilmasina dayaniyordu. Tiirkiye'nin
ulusal kurtulus miicadelesi ve cumhuriyet tarihinin ilk evresi, bu tiirden
miikemmel bir 6rnektir. Ayn1 dénemde Orta Asya’daki Tiirkler de, eger
Sovyetlerin giicii altinda ezilmemis olsalar, bir tiir Tiirk ulusal komiinistle-
ri birligini kurmaya ¢aligirken benzer bir yol izleyebilirlerdi. Gelismekte
olan iilkelerde genellikle kitlelerin boyle tek sesli, tek viicutlu topluca sefer-
ber olusu ulusal miicadelenin zaferinden sonra asag: yukar: bir kusak bo-
yunca siirer; derken, 6nderlere duyulan hognutsuzluk artar ve eski i¢ ¢elis-
kiler yeniden su yiiziine ¢ikar. Tiirkiye’de bu siire¢ 1945’ten sonra ¢ok par-
tili sisteme gegigle baglamig, 1960°’lardan sonra belirgin hale gelmisti. Bii-
tiin diinyada 1960’lar bir déniim noktasiydi. Kismen niifusun hizla artma-
st ve bu niifus i¢inde genglerin olaganiistii bityiik bir oran olusturmasi ne-
deniyle eski siyasi sol-sag ittifaklar1 par¢alanmaya yiiz tutmus, toplumsal
cinsiyet, 1rk, etnisite, din ve simif farkliliklar: tekrar dikkati ¢ekmeye bagla-
mugt1. Ozellikle ulagim ve iletisim alanlarinda, teknolojik yeniliklerden gii¢
alan degisim hiz kazanmisti; mesafeler sanki kiigtiliiyordu.

Bu degisimler bir araya geldiginde bagka bir mekénsal yeniden bi-
¢imlenme getirdi. Ulus-devletlerin sayisi 1990’lara kadar artmaya devam
etse de, ulus-devlet oriintiisiinden ziyade 18. yiizyilin kozmopolitlik-tikelci-
lik karsithigina benzeyen yeni bir kiiresel 6riintii ortaya ¢ikmaya baglamis-
t1. Bu oriintii, bir yanda kiiresellesme giicleri, diger yanda ise kimlik ve
farklhilik giicleri arasindaki yeni —giiniimiizde her yerde varolan— bir geri-
lim sergiliyordu. “Kiiresellesme” terimi genel olarak birbirine zit anlamlar-
da kullanilmigtir. Baz1 tartigmalarda, kiiresellesme demokrasi, hiir tegeb-
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biis ve Batr'yla 6zdeglestirilen tek bir degerler ve uygulamalar dizisinin bii-
tiin diinyada tegvik edilmesiyle ayni seydir. Bazilarinin basarip bazilarinin
ise “yanliga saplandig1” bir “uygarliklar ¢atismasi”ni tasvir eden analizler
bu bakis agisin1 temsil eder. Bagka tartigmalarda ise, kiiresellesme bir ag
olusturarak diinyay1 doniistiirmekte olan biitiin siireg ve teknolojileri kap-
sayacak sekilde, agik uglu olarak tanimlanir.

Yiizyillar boyu gitgide hizlanan bir gelisme gosterdikten sonra, bir-
biriyle baglantili kiiresel siiregler 20. yiizyilin sonunda iyice dal budak sa-
lip zaman-mekéan daralmasini 6yle bir noktaya itmisti ki, her an her yerde
hem kiiresellesme hem de yerellesmeyle karsilagilir oldu. Baz1 kiireselles-
tirici gligler, 6rnegin dinci eylemler, dogalar itibariyle kiiltiireldir. Bazilar1
ise, tiiketiciligin demokratiklesmesiyle bazi mallara kiiresel talep olusu gi-
bi, temelde maddidir. Yine baz kiiresellestirici giigler ayn1 zamanda hem
kiiltiirel, hem de maddidir; belki de en iyi 6rnegi bilgisayar sistemleri ile
bilgiyi bir araya getiren internettir. Eger kiiresellesmenin herhangi bir alt
sistemi belirli bir kiiltiirel kimligi yansitiyor diye diisiiniiliiyorsa, bu altsis-
tem muhtemelen direnisi kigkirtacaktir. Ornegi, Avrupa-Amerikan deger-
lerini evrenselmis gibi yansitma girigimleri ytiziinden diinyanin birgok ko-
sesinde ¢ikan huzursuzluklardir. Bu da, kiiresellesme ile kimlik politikala-
rinin yerelligi arasindaki etkilesimli-gatigmali, dostane-hasmane iligkileri
aciklar. Kiiresellesmenin alt sistemleri degerler agisindan yansizsa, ya da
yansiz olarak algilaniyorsa, ¢ok daha ¢abuk kabul goriir. Amerikalilarin ev-
rensel olarak gordiikleri insan haklar1 kavramlari, bu standartlarin evrensel
degil yabanai gibi goriildiigi kiiltiirlerde direnise yol agar. Oysa spor diin-
yasinda taraftarlar uluslararas: kargilagmalarda, hatta diinya sampiyonala-
rinda rekabet edebilme ugruna keyfi kurallar1 seve seve benimserler, oyna-
yip kazanmak isterler. Kurallarin nerede yazildigindan haberleri yoktur.
Daha 6nemli bir 6rnek vermek gerekirse, kiiresel elektronik haberlesmeyi
miimkiin kilan standartlara ve protokollere uyan herkes iletigim aglarini
kullanabilir, isterse de kimligini ve degerlerini kiiresel ¢apta 6ne siirebilir.

Genig anlamda anlagilan kiiresellesmenin seyrinde, daha 6nce mo-
dernlegsmenin yapi taglar olarak goriilenler —sirketler ve piyasalar, ulus-
devletler ve ittifak sistemleri, uluslararasi érgiitler ve hareketler dahil ol-
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Resim 20. Sporda kahramanlik. Tiirkiye 2002 Diinya Kupasinda. Yildiray Bastiirk (Tiirkiye) ve Roberto Car-
los (Brezilya) Japonya'da, Saitama’daki yari final maginda topu kapma miicadelesinde. Tiirkiye Brezilya'ya
yenilmis (o-1), Giney Kore'yi yenerek (3-2) Diinya Kupasinda tglnci olmusg, biyik bagar kazanmigt.
Yildiray Almanya'da dogmus ikinci kugak Tirklerdendir; Bayern Leverkusen’de top kosturuyordu. iglerin-
den biri de Yildiray olan gifte uyruklu birkag futbolcu, Uluslararasi Futbol Federasyonu’nun kesin kuralla-
rina gore geri alinamaz bir kararla tercihlerini Almanya igin degil Turkiye igin kullanmiglardir.

Foto: ihlas Haber Ajansi, Turgay Sakarya’nin izniyle, Turkiye Gazetesi.

mak tizere— hald 6nemli rollere sahiptir. Ne var ki bunlar, kiiresel diizeni
tanimlamak g6yle dursun, kiiresellik (genis anlamda) ile yerelligin ters
akintilarinin niteledigi kiiresel diizensizlige kaptirmislardir kendilerini. Bu
ters akintilar birbirinin sebebi degildir; yine de, her biri digerini kigkirtir ve
giiglendirir.* Zaman-mekan sikigmasinin bir sonucu, belirli kimliklerin ye-
rel sinirlari agip bir iilkeye ait olmaktan gikabilmeleridir. Nitekim Tiirkler
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buiytik ¢apta 1960’larda Avrupa’ya is¢i olarak go¢ etmeye baglamiglardi. O
tarihten itibaren Tiirk topluluklar1 diinyanin dort bir kosesine dagilarak
gercekten kiiresel varliklar haline geldiler, bu arada tasavvuf miizigi ve ba-
z1 yemekler gibi Tiirk kiiltiiriiniin pargalar1 da kiiresel potaya karistu.

20. yiizyih farkh kilan zaman ve mekan ¢ergeveleri i¢inde birkag
ana tema one ¢ikarak bu yiizyil nitelendirdi. Birincisi, kiiresel baglantila-
rin daha da sikilagsmasiydi; bu sayede Tiirk halklarinin modernlikle kargi-
lagmasi, Avrupa (ya da Sovyet) emperyalizmine karsi miicadeleden kiiresel
modernlikte bir yer edinip o yeri bigimlendirme ¢abalarina déntigniiistii.
Ikinci tema kimlik ve farklilikts; irk, etnisite, din, sinif, toplumsal cinsiyet,
kigisel 6ziirliilitk veya tercih gibi farklilik eksenleriyle tanimlanan gruplar
gitgide kiigiilen bir diinyada kimliklerini savunup 6ne ¢ikardilar. Ugtincii
olarak, bu degisikliklerle birlikte hem nitelik hem de nicelik anlaminda kit-
le toplumu da ortaya ¢ikti. Siyasi alanda, imparatorluklar ve kralliklarin ¢6-
kiisii demokrasilerden diktatorliiklere kadar uzanan kitle tabanl siyasi sis-
temlerin yolunu agty; bu sistemlerde egemenlik, bazen sadece lafzen de ol-
sa, halkindi. Demografi alaninda, o zamana kadar goriilmedik derecede ar-
tan insan sayisi, diinya niifusunu tige katlady; en biiyiik artig ise Tiirkiye
Cumbhuriyeti ve I¢ Asya’da Tiirklerin yagadif1 topraklar dahil, geligmekte
olan iilkelerde gériildii. Insanoglu ger¢i dogal yagam alanlarini bigimlen-
dirme hiinerini gelistirdi, ama ayni1 zamanda dogay1 bozabiliyor, hatta yok
edebiliyordu. Demek ki dordiincii ana tema, kiiresel diizeyde teknoloji-do-
ga kargithigiyla simgelenebilir. Geligmekte olan iilkelerin ¢ogunda oldugu
gibi, Tiirk halklar1 da bu sorunla doga 6zellikle asir1 niifus artis1 yiiziinden
bozuldugunda ve Sovyet rejimi altinda inanilmaz boyutlarda somiiriildii-
giinde karsilagt1.

Bu gozlemlere Tiirk halklarinin tarihsel tecriibelerinden 6rnek ver-
mek icin, bu béliimde énce Kafkaslar ve I¢ Asya’nin, sonra Tiirkiye'nin,
son olarak da diyaspora Tiirklerinin 20. ylizyl tarihi incelenecektir.

DoGu TUrRk HALKIARININ DUNYASI

19. yuizyilda baglayan modernlesme ¢abalar: yogunlasarak arttikga,
Tirk toplumlarinin 20. yiizyildaki gelisimi hem belirgin paralellikler, hem
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de ozellikle bagimsizlik derecesi bakimindan biiyiik farkhiliklar gostermeyi
stirdiirdii. I¢ Asya’daki Tiirk halklar1 20. yiizyilda yabanc egemenligi altin-
da yasadi. Yine de, Sovyetler Birligi ile Cin tarihi arasindaki, Tiirk halklari-
nin gesitliligiyle de katmerlenen farklar 6yle biiytiktiir ki, gegirdikleri tecrii-
beler burada yalnizca 6rnekler secerek incelenebilir.

Tirk Milliyetgilikleri ve Sovyetlerin Milliyetler Politikasi

Tirk aydinlar 1900 dolaylarinda ortak kimliklerinin iyice bilincine
varmislardi. Tiirkgiilitk, hem daha dar bolgesel ya da yerel kimlik kavramla-
r1, hem de daha genis iimmet kavramiyla yan yana var olsa da, gitgide artan
ortak kimlik bilinci Tiirklerin imgelemine elbette cazip geliyordu. Rus Im-
paratorlugu’'nda yasayan Tiirkler i¢inse, 6zellikle 6nemliydi. Ruslarin Orta
Asya’y istila edisinden sonra, biitiin Tiirklerin yaridan fazlas1 Rus egemen-
ligi altina girmigti. Rus Imparatorlugu'ndaki Miisliimanlarin yiizde 9o
Tirk dillerinden birini konusuyordu, ayrica Biiyiik Rus sovenizini ve Pans-
lavizmle karg1 kargiyaydilar. Dolayisiyla Yusuf Akgura ile Gaspirali ismail gi-
bi Tiirkgiiliigiin fikir babalarimin Rus Imparatorlugu’'ndan ¢ikmasina, ya da
bu kigilerin fikirlerinin Osmanli ve ¢ar rejimlerinin ¢6kiis donemindeki je-
opolitik belirsizlik ortaminda yayilmasina sasmamaliy1z. 20. ytizyilda ko-
sullar birkag kez Tiirk¢ii cogskunun kabarmnasina yol agti. Birincisi 1905 Rus
Devrimi ve 1908 Jon Tiirk devriminin dogurdugu cosku dalgasinda ortaya
ikt Ikincisi 1917 Bolgevik Devrimi'nden hemen sonraki birkag yil boyun-
ca goruldii, Gglinciisu ise 1941'de, Nazi isgalinin Sovyetler Birligi'ni ¢oker-
tebilecegi ihtimali gegici bir umut uyandirdiginda. Biitiin diinyadaki Tiirk-
ler ancak Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiinden (1991) sonra modern olanaklar
birbirleriyle haberlesmek ve iligki kurmak i¢in kullanabildiler. Agagida 6r-
neklerini gorecegimiz iizere, iligki kurmak i¢in bagvurduklar yollar, eski
Tiirkgiilitk duglerinin, artik yeni ¢ag1 tanimlayan birbirine ters kiiresellesme
ve yerellesme akintilarina kapilmig oldugunu gosteriyordu.*

Sovyetler Birligi, yurttaslar1 i¢in Tirkgiiliigii imkansiz denecek ka-
dar tehlikeli bir ugras haline getirmigti; Tiirkiye Cumhuriyeti de, bu kadar
biiyiik ve tehlikeli bir komsusu oldugu siirece, Tiirklerin dayanigmas: ha-
yaline degil, ulusal ¢ikarlarina 6ncelik tanidi. O sirada béyle hayalleri olan
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elbette sadece Sovyet rejimi altindaki Tiirkler degildi. Ama Sovyetler Birli-
gi'ndeki Tiirkler s6z konusu oldugunca bu hayaller hikayenin bir yoniiyse,
digeri sovyet milliyetler politikasiydi. G6z ardi1 edilmesi miimkiin olmayan
bir gergeklikti bu.

Tam da diger imparatorluklar ¢6ktiigii anda iktidara gelen Bolsevik-
ler hem milliyet¢iligin giiciinii, hem de etnik-kiiltiirel farkliliklarin eski
carligin yeni yoneticilerine ne tiir giiglitkler ¢ikaracagim fark etmiglerdi’
Proletaryanin zaferinin halklarin kendi kaderlerini tayin hakkini gereksiz
kildigini diisiinenler varsa da, Lenin ile Stalin Rus olmayan halklarin tarih-
sel olarak Rus emperyalizmine giivenmedigini biliyorlardi. Simif analizleri
de bagka tilkelerde orta sinifla isciler arasindaki milliyetgi ittifakin milliyet-
ciligi kars1 konulmaz kildigina, bu ytizden Bolseviklerin béyle ittifaklar1 6n-
lemeleri gerektigine isaret etmekteydi. Dolayisiyla 1924’te Sovyetler Birli-
gi'ne doniisen rejim bir bakima uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkini
korudu. Buradaki amag, sosyalist enternasyonalizme giden yolda cesitli
uluslara mensup isciler ve koyliiler o kaginilmaz milliyet¢i agamadan ge-
cerken Sovyet yonetimi altindaki halklarin siniflar aras1 milliyetgi ittifaklar
kurmasimi engellemekti. Su halde, bu siire igcinde eski Rus Imparatorlugu
gibi zalimlerin milliyetgiligi ile mazlumlannki arasinda bir fark gézetmek
gerekiyordu. Stalin’in Giircii olusu ve Lenin’'in Kazan’da ge¢irdigi genclik
giinleri bu konudaki tavirlarin etkiledi.

Bu kavramlarin uygulamaya gegirilmesi ¢ok zordu. Stalin’e gore,
Sovyet milliyetgilikleri “bigimde milli, igerikte sosyalist” olmak zorundaydi.
Sonugta ortaya ¢ikan siyasi orgiitlenme, Sovyetlerdeki alisilmig konut tipi
olan komiinal apartmanlara benzetilen, etnik temele dayal bir federalizm
oldu. Farkli uluslarin ayr1 odalan vards; hepsini komiinistler kontrol altinda
tutuyordu, ama biitiin uluslar sézde esit haklara sahipti. Daha sonraki Sov-
yet terminolojisi “uluslararas” icin farkh kelimeler kullandi: SSCB’ye dahil
olmayan devletlerle iligkiler anlaminda mejdunarodnyi, Sovyetler Birligi da-
hilindeki uluslar arasindaki iligkiler icinse internatsionalnyi. SSCB'yi olugtu-
ran cumbhuriyetler i¢in “uluslararas1” iligkiler sadece ikinci tiir, yani Rus
“bliytik birader”le iligkilerdi. Biitiin bu uluslarda sosyalizmi tegvik etmek
her birinin dil ve kiiltiiriinii tegvik etmeyi gerektiriyordu. Sovyet s6ylemine
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gore, uluslar arasinda “bi¢im” esitligi kurulunca ulusal farklihiklarin yiizey-
selligi ile ortak sinif ¢ikarlarinin altta yatan “igerigi” agiga ¢ikacak, bu saye-
de duygudaghklar uyaninca sosyalistler kaynagmig olacakti. Demek ki, para-
doksal olsa da, igerikte birlige giden en emin yol bi¢im c¢esitliligiydi.

Bicim cesitliligini 6rgiitlemek muazzam bir etnik-dilsel simiflandir-
ma ile cografi bolumleme gerektiriyordu. Sonug, bu durumdan etkilenen
halkm arzulan ve 6zellikleri agisindan paradoksal oldu. Sovyetler Birligi,
Rusya Sosyalist Federatif Sovyet Cumhuriyeti dahil on bes Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyet’e boliindii. Birbirinin i¢inden ¢ikan Rus bebekleri gibi, SSC'le-
rin i¢inde kiigiik uluslar i¢in Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri (OSSC),
daha da kiigiikler i¢in 6zerk yonetim birimleri (oblast) vardi. 1920’lerde taba-
na kadar her diizeyi kapsayan binlerce su ya da bu tiir ulusal kurum olustu-
ruldu, ama ¢ogu daha sonra lagvedildi. Milliyetler politikasinda kazananlarin
on beg SSC’ye “adinm1 veren milliyetler” oldugu agikti. Ancak, bu milliyetler-
den bircok kisi bagka yerlerde diyasporalar halinde yasadig1 gibi, cumhuri-
yetlerde de sadece o cumhuriyete adim veren milliyet yagamiyordu. Cesitli
milliyetlerin farkh birer edebi dil geligtirmesi de tegvik ediliyor, merkezden
“bilimsel” olarak yonlendiriliyordu. Ayrica, “millilegtirme” politikasi (koreni-
zatsiya, kelime anlami “kok salma”) siyasette milliyete basat bir rol atfediyor-
du. Her etnik grubun islerini, yillarca Rus seflerin yardimcisi olmaktan 6te-
ye gecemeseler de, kendi i¢lerinden segilen temsilciler yonetecekti. Bu dog-
rultuda, Sovyetler Birligi diinyada iyi koétii ulusal azinliklara ayricaliklar sag-
layan programlarn olusturan ilk iilke oldu, bu programlarin ¢apina hentiz
bagka higbir iilke erisemedi.® Korenizatsiya (Ozbekge milliylastiris), sonug ola-
rak Tiirklere ve diger halklara giiglii konum saglarken, aym zamanda elit ye-
tigtirme stirecini —ki Tiirklerin siyasi tarihinde ¢ok énemlidir— Sovyet devle-
tinin onceliklerine tabi kild. Uzun vadede bu durumun maliyeti yiiksek ol-
du, Sovyet politikalar ile eski boy ve maiyet mikropolitikalarinin modern ye-
niden yaratimlan arasinda beklenmedik baglantilar yaratt.

Sovyetler Birliginin uluslar iistii iitopik bir “musavver toplum”
(imagined community) yaratma projesi paradokslarla doluydu. Egemen iil-
keler federasyonu olarak yapilandirilmig olsa da, aym zamanda merkezi,
saldirgan ve siddet kullanan bir devletti.” Cedidci aydinlar Rus Imparator-
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lugu Miisliimanlar arasinda birlik mi yoksa ¢esitlilik mi olsun diye tartis-
muiglards, oysa Sovyetler cesitlilikte karar kilarak kendilerini heniiz farkl ya
da benzer birer milliyet olarak gormeyen halklar arasindaki farkliliklar: “bi-
limsel” olarak tanimlamak i¢in etnograflar: ve dilbilimcileri seferber ettiler.
Ozellikle de Islamiyet ve toplumsal cinsiyet konularinda bu politikalar bek-
lenmeyen sonuglar getirdi, belirli bir halkin kendi kiiltiiriiniin pargasi ola-
rak kabul ettigi uygulamalara geri ve pis damgas1 vurulup, daha sonra bu
ozelliklerin tekrar degerlendirilip “milli” kimligin igaretleri olarak yeniden
one cikarilmalarina yol act1.® I¢ Asya edebiyat ve miizik kiiltiiriiniin tarih-
sel Tiirkge-Farsga cift dilliligini analiz eden Sovyet bilimcileri, neyin Tiirk
milliyetlerine ya da Taciklere “ait” oldugunu saptamayi ve bolilnmiis mii-
zik kiltiiriintin 6gretimi i¢in konservatuarlar kurulmasini gerekli buldu.
Tarihsel olarak ustadan ¢iraga megkle aktarilan ¢alg: gelenekleri yazili no-
tasyona indirgendi, tek sesli sarkilarin ¢ok sesli yorumlari i¢in korolar olus-
turuldu. Bunlarin hepsi de milliyetgilik ve modernlik adina yapildi.® Uste-
lik 1930’lardan itibaren Sovyet yurttaglar1 herkese degistirilemez birer uy-
rukluk tayin eden i¢ pasaportlar tasimak zorunda birakildilar. Dolayisiyla,
¢ogu kendi “milli” topraklarinin disinda yasayan Sovyet yurttaslar1 nereye
giderlerse gitsinler milliyetlerini yanlarinda tasir olunca, asimilasyon nere-
deyse imkansiz hale geldi. Sovyet politikas: milliyeti silinemez hale getir-
misti ama milliyetin siyasi ifadesini 6ylesine sug saymist1 ki mesnetsiz sug-
lamalar 6liimciil sonuglara yol agabiliyordu. Tiirk halklarinin aydin ziimre-
si, bunu daha 1920’lerde, 1930’larin sonundaki tasfiyeler biitiin Sovyet en-
telektiiellerini silip siiptirmeden ¢ok 6nce, zor yoldan 6grendi.

Cografya ve tarih belirli Tiirk uluslarinin tecriibelerinde biiyiik fark-
lar yaratti. II. Diinya Savasi’nda sadakatsizlikle suglanan yirmi etnik grup-
tan Kinm Tatarlan —1921’den sonra bir siire i¢in Kirnrm OSSC kurulmus-
tu- 1944te birdenbire, cogu Ozbekistan ve Sibirya’ya olmak iizere zorun-
lu goge tabi tutuldular. Geri donme haklar1 1989’a kadar taninmads; ancak
Sovyet sonrasi1 dénemde, Kirim'da yeniden ulusal bir varlik yaratma girisi-
minde bulunabildiler.” O kadar talihli olmayan Misket Tiirkleri 1944’te
belki de Stalin’in bir tiirlii firsat bulamadig: Tiirkiye'yi istila planinin hazr-
1181 olarak Sovyet Giircistan'indaki koylerinden goge zorlandilar. Dért bir
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yana dagildilar, dsnmelerine asla izin verilmedi.” Rus Cumhuriyeti'nde ya-
sayan Turk halklarindan Cuvaglar, Tatarlar ve Bagkirlar daha talihliydi, zi-
ra 6zerk cumhuriyetleri ayakta kaldi; Rusya Federasyonu iginde hemhudut
etnik cumhuriyetler olarak Sovyet sonrasi gelismelerine halen devam edi-
yorlar. Sibirya'nin ta dogusunda yasayan Yakutlara (kendilerine Saka der-
ler) kadar sayisiz kiigitk Tiirk ulusunun durumu da ayniydi.” Sovyetlerin
milliyetler hiyerarsisinin tepesinde, bes Tiirki SSC’ye (Azerbaycan, Tiirk-
men, Ozbek, Kirgiz, Kazak cumhuriyetleri) adlarimi veren milliyetler vardi.
Bu béliimiin kalan kisminda onlara odaklanacagiz. iran ile Sovyetles Birli-
gi arasinda boliinmesi Azerbaycan’i yine ayri bir kategoriye sokuyor.

-

Azerbaycan

20. ylizyillin olaylar1 Azerbaycan’in kuzey ve giiney olarak ikiye bo-
liinmesini kesinlestirdiyse de, iki tarafin birbiriyle iliskisi zaman zaman
siirmiigtii. Belki de bu iligkiler nedeniyle iran Azerbaycani iran’in en is-
yankdr, en radikal eyaleti olarak tanindi. Kuzeyde, Kizil Ordu’'nun Nisan
1920’de Azerbaycan’a girisi resmi Sovyet goriisiine gére Rus halkinin
“Azerbaycan emekgilerine” kardesge yardiminin “parlak 6rnegi” olsa da,
bagimsiz bir Azerbaycan Sovyet Cumhuriyeti’'nin ilani zor yoluyla gercek-
lesmigti. Azerbaycan komiinistleri goriiniir mevkilere yerlestirildi, fakat
Komiinist Parti liderlerinin biiyiik gogunlugu Rus ve Ermeni’ydi. Modern-
likle iliskinin kogullarini, ayakta kaldig: siirece Sovyet sistemi saptad1.”

Baglangicta, komiinistlerin Bakii diginda higbir destegi yoktu. Kizil
Ordu, Gence gibi yerlerin denetimini ele gegirmek i¢in savagsmak zorunda
kalmigty, silahli direnis ise 1924’e kadar devam etti. 1920 ile 1925 arasinda-
ki tasfiyelerde 100.000 Azeri'nin 6ldiigii saniliyor.* Ekonomideki devlet-
lestirmeler yayincilik ve petrol sanayilerinde basladi. Sanayi iiretiminde
1913’iin diizeyi 1930’lara kadar tutturulamadi. Car déneminde oldugu gibi,
hiikiimet yiyecek maddeleri tariminin aleyhine pamuk talep etmeyi siirdii-
riip Sovyet ekonomisiyle somiirge tarzi bir biitiinlesmeyi tegvik etti.

Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan Sovyet cumhuriyetleri eski
imparatorlugun Transkafkasya Genel Valiligine tekabiil ediyordu. Lenin
1921'de bu cumhuriyetlerin ekonomik bir biitiin olugturmas: gerektigini
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soyleyince, 1922-1936 arasinda hepsi Transkatkasya Sovyet Federe Sosya-
list Cumhuriyeti (TSFSC) ad1 altinda birlestirildi.” TSFSC ti¢ cumhuriyetin
ekonomisini kontrol ediyor, kaynaklarini, 6zellikle de petrolii SSCB’ye ak-
tariyordu. Denetim organlarn parti ile giivenlik 6rgiitleriydi; Azerbaycanh-
lar oran itibariyle bu organlarda Giirciiler ve Ermenilerden ¢ok daha az is-
tihdam edilmiglerdi.

Sovyetlerin milliyetler politikasi 1917 6ncesinin gsoven, Ruslagtirma-
a1 politikalarini diizeltmeyi hedefliyordu. 12. Parti Kongresi'nin (1923) Sov-
yet yonetimindeki milliyetlere kendi kiiltiirlerini ve dillerini gelistirme, ay-
rica “millilestirme” (korenizatsiya) politikasi dogrultusunda “kendi cumhu-
riyetlerinde yerli kadrolar egitip istihdam etme” hakkini verme karari, be-
lirli baz1 goriiglerden yola cikmugti: “Ummeti” degil “milleti” 6ne gikarmak
Bolgeviklerin gayelerine daha iyi hizmet ediyordu, ayrica aydin ziimre
Misliiman milliyetlerin heniiz mevcut olmayan proletaryasinin “vekili”
olarak seferber edilmeliydi”® Gaspirali ismail'in ortak dil énerisi degil,
farkh edebi diller 6neren Tiirk aydinlarinin goriisii onay gérdii ve resmen
tesvik edildi. 1922’de Arap alfabesinin yerine Latin alfabesi gecirildi,
I940’ta ise Rusga 6grenmeye yardimci olabilecek tadil edilmig bir Kiril al-
fabesi daha “ilerici” goriilip kabul edildi. Egitim yakindan denetleniyor,
teknik 6gretim tegvik ediliyordu. Baz1 Azeri aydinlarinin zaten mezhepgi
cum”uyla resmi politika oldu; Miisliiman kadinlarin 6zgiirliigiinii hedefle-
yen bu kampanya ¢ok ge¢meden cami kapatmaya ve din adamlarina saldi-
riya doniistii. Ayni anda diger Sovyet cumhuriyetlerinde de ayni kiiltiir po-
litikalar1 uygulands, istelik bu politikalar ile Tiirkiye Cumhuriyeti'nin 6z-
giir iradesiyle uygulanan politikalar, igerik ve zamanlama bakimindan tesa-
diifi olmadiklarini ima edecek kadar paralellikler tagiyordu.

Sovyetlerin yonetim bolgeleriyle ilgili kararlar milliyetler politikasi-
nin bol ve yonet amacina ne kadar uygun oldugunu gésteriyordu. Nahg¢ivan
OSSC resmen Azerbaycan SSCnin bir pargasi olarak siniflandirilmasina
ragmen bu cumhuriyetten Zengezur bolgesiyle ayrilmigty; Zengezur ise Er-
menistan SSC’ye verilmigti, dolayisiyla Ermenistan giineye dogru Iran si-
nirina kadar uzaniyor, Nahgivan’t Azerbaycan’dan ayiriyordu. Doguda,
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Azerbaycan SSC'nin igindeki Karabag Sovyet rejiminin ¢ikarlarina uygun
olarak boliiniip Daglik Karabag 6zerk yonetim birimi (oblast) kurulmus,
niifusunun ¢ogunlugunu olusturan Ermenilere siyasi ve kiiltiirel ayricalik-
lar taninmisti. Ermeniler 1920’lerde Nahgivan'dan, Azeriler de Zenge-
zur'dan gog ettiler, ancak Daglik Karabag'in niifusu yine karigikt1.” Yetmis
yil gecip de Sovyetler Birligi ¢oktiigiinde, Ermenilerin Daglik Karabag
Azerbaycan’'dan koparmak istemeleri giddetli ¢catigmalara yol agt1.

1920'den 1941’e kadar art arda gelen teror dalgalar: devlet politika-
larim1 pekistirdi. Komiinizm ve Sovyet yonetiminin mubhalifleri 1920’lerde
ezildi. 1920’lerin sonunda ve 1930’lerde, SSCB’deki biitiin Tiirk halklar-
nin eski liderleri, devrimin Azerbaycan1 Rus emperyalizminden kurtaraca-
gina inanmig olan Marksist Neriman Nerimanov gibi milli komiinistler,
tasfiye edildi.® Komiinizm kargitlig1 ve Stalin’in beg yillik planinda 6ngérii-
len kolektivizasyona yaygin muhalefet yliziinden 1920’lerde ve 1930’larda
kirsal kesimde terér kol gezdi. Direnen koylerde erkek, kadin ve ¢ocuklar
katledildi. Sovyet giicleri ran’a kaganlarin pesine diiserek onlar1 da temiz-
ledi.” Sovyet yonetiminin etkileri 1930°larda yogunlasti. 1933’ten 1953’e ka-
dar Stalin’in Azerbaycan’'daki adami, gizli polis teskilatindan yiikselerek
parti birinci sekreteri olan Mir Cafer Bagirov'du.

Sovyet anayasasinin 1936’da kabul edilmesiyle TSFSC lagvedildi;
i¢ cumhuriyet SSCB’ye katildi. SSCB ve 6zerk cumhuriyetler, lafzen de ol-
sa Ozgiirliik, 6zerklik ve ayrilma hakki giivencelerini iceren kendi anayasa-
larina sahip oldular. Bu yeni diizenlemenin pratik sonucu her cumhuriye-
tin merkezle dikey iligkilere girebilmesi, ama yatay iligkilerin mevcut ol-
mamasiydi. 1937-1938’de Azerbaycan ile diger Miisliiman cumhuriyetler-
de oransiz dlgiilere ulasan “biiyiik temizlik”, sadece eski Bolsevikleri degil,
parti elitinin tamamini ve aydin ziimrenin biiyiik b6liimiinii tasfiye etti.
Herkes “sabot6r”, “halk diigman1”, “fagist usag1” diye lanetlenebiliyordu.
Tasfiye edilenlerin yerini Sovyet sisteminin kaliba doktiigii kigiler aldi.*
I1. Diinya Savag'nin arifesinde, Sovyet milliyetler politikasi ve korenizatsi-
ya altinda kosullar iste boyleydi.

Iki diinya savagi arasinda, Iran Azerbaycani’nin kaderi kuzeyden
daha da farkh bir dogrultuya yéneldi. Iran’da, 1920’lerin baginda at sirtin-
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da bir adam, Albay Riza Han ortaya gikarak 1922’de Azeriler dahil Iran ege-
menligi altindaki bir¢ok halkin isyanini bastirmigt1. O kadar giiglenmisti ki
1925’te yeni bir hanedan kurarak kendini Riza $ah Pehlevi ilan etti. Sovyet-
lerin milliyetler politikasinin tersine merkezilestirme ve asimilasyon yanli-
s1 olarak Azerilerin kiiltiirel ifade haklarini kisitlad, 19377°de bolgeyi iki eya-
lete ayirdi. Sah rejiminde bir siire i¢in de olsa kuzeye gitmis bir¢ok Azeri-
ye komiinist sempatizani goziiyle bakildi ki bazen bu tahminler dogru da
¢ikabiliyordu.™

I1. Diinya Savagt’yla birlikte yeni sikintilar ortaya ¢ikti, ama bir sii-
re i¢in kuzeydeki ve Sovyet-Iran sinirinin giineyindeki Azeriler daha ¢ok
iligki kurabildiler. Sovyetler Birligi'ni istila eden Almanya, Katkaslar: ve Ba-
kt petrollerini ele gecirme niyetindeydi. Alman kuvvetleri hi¢bir zaman
Azerbaycan’a ulagsamasa da, Kizil Ordu Orta Asyalilar ile Kafkas halklarini
piyon olarak kullandi; bu bolgelerde silah altina alinanlarin oranmi1 zaman
zaman genel Sovyet niifusundan askere alinanlarin ¢ katina ulagmigti.
Diigman hattinin gerisindeki partizanlar dahil bir¢ogu cesurca savasti. Ki-
zil Ordu’daki diger Rus olmayanlar gibi, birgogu ya esir edildi ya da Alman-
lara teslim oldu. Almanlar esirlerden takimlar kurarak Sovyetlere kars: cep-
heye siirdiiler. 1943’e kadar yiiz binlerce Miisliiman ve Kafkasyali Sovyet-
lerle savast.

Miittefiklerin strateji uzmanlarina gore, Almanlarin Sovyetler Birli-
gi'ni istilasi Iran’in stratejik énemini daha da artirmugt, zira ittifaka dahil
olan Sovyetlere malzeme géndermenin en iyi yolu Iran’di. Sonugta Britanya
ile Rusya Iran’ istila etti (Agustos 1941), Riza Sah’a taht1 biraktirp siirgiine
gonderip yerine Muhammed Riza $ah’1 (sal. 1941-1979) oturttular. Britanya,
Iran ve SSCB arasinda da iiglii anlagma imzalandi (1942).** Britanya, ABD ve
cogunu Sovyet Azerilerinin olugturdugu Sovyet birlikleri Iran’ iggal etti. Sa-
vag sona erdiginde kuzey ve giiney Azerbaycan arasinda kiiltiirel degis tokus
yeniden bagladi, birlesmis bir Azerbaycan kurulacag: soylentileri yayildi. Ri-
za Sah’in alagag edilmesinden sonra Iran’da yeniden siyasi partiler kurulur-
ken, Tude (Kitle) adli yeni bir sol parti de ortaya ¢ikmis, Azerbaycan’t merkez-
lerinden biri yapmigti. Sovyetlerin de tegvikiyle, Iran Azerbaycani ve komgu
Kiirt bolgesi 6zerklik egilimlerinin canlanmasina hazirdi.
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Azerilerin milliyet olup olmadiklar1 sorunu Tude’nin béliinmesine
yol agty; 1945°'te Seyyid Cafer Piseveri 6nderliginde bir grup partiden ayri-
lip Azerbaycan Demokrat Partisi'ni kurdu. O sirada, Stalin Sovyet birlikle-
rinin iran’da daha énce belirtilenden fazla, Japonya’nin yenilgisinden alti
ay sonraya kadar kalacagim bildirdi. Kasimda Demokratlar Tebriz'de ikti-
dar ele gegirdiler; ayrilik¢1 emelleri olmadigini s6yliiyorlar, ama genis bir
ozerklik talep ediyorlardi. Bir yil ayakta kalabilen Tebriz 6zerk hiikiimeti
Riza Sah’in asimilasyoncu politikalarini tersine ¢eviren fiili bir kiiltiir dev-
rimi dahil 6nemli reformlar yapts; ne var ki hem Tebriz hiikiimeti hem de
Sovyetler fazla ileri gittiler. Mart 1946’da SSCB kuvvetlerini geri ¢cekecek
yerde daha fazla birlik génderdi. Bu, Soguk Savag'in agilig oyunlarindan bi-
riydi. Diinyada olusan tepki iizerine Sovyetler mayista geri ¢ekildi. Pigeve-
ri hala 6zerklik konusunda Tahran’dan taviz kopartacak kadar giicliiydii.
Ancak, Pigeveri politikalarinin Islam kargiti-Sovyet yanlisi sonuglari, iktisa-
di stkintilar ve muhalefete gosterdigi Sovyet tarzi tepki yiiziinden Azerbay-
can’da huzursuzluk tirmanmaktaydi. Arahkta Iran ordusu Tebriz’e girdi-
ginde halkin bir an i¢in de olsa cogkun tezahiiratiyla kargilagt1. Pigeveri'yle
birlikte belki 15.000 kisi SSCB'’ye kagti. Sasirtic1 sekilde, belki de Stalin Do-
gu Avrupa'ya Iran ve Azerbaycan’dan daha fazla deger verdigi i¢in, Tahran
Moskova'ya galebe ¢almigti.

Sovyet Azerbaycani'nda savagin sonundan Stalin’in 1952’deki 6liimii-
ne kadar siiren dénemde, merkezi denetim ve Rus tahakkiimiine doniildii.
Sovyet egemenliginde bundan sonra gegen yillar, benzerleri Orta Asya'da da
goriilen baz1 6nemli 6zellikler sergiledi. Azerbaycan’da Stalin sonrast tasfiye-
ler Stalin’in adami Mir Cafer Bagirov'un digiisiinii getirdi. Kiiltiir alaninda
elit tabaka kendine daha ¢ok giivenir hale geldi. Tasfiyelerde 6lenlerden bazi-
larinin itibarlari iade edildi; Dede Korkut gibi geleneksel metinler yeniden yo-
rumlanip halk hikayeleri olarak okunmalar yeniden megru kilindy; tarihgiler
de Azerbaycan’in kimligini yeniden kegfetmeye caligtilar. Azerbaycan Tiirk-
cesi resmi dil olarak kabul edildi, Sovyetlerin bu dilin okullarda miimkiin ol-
dugu kadar az 6gretilmesi ¢abalarina siddetle kars: ¢ikildi.”

Demografik egilimler kiiltiirel egilimleri destekliyor, siyasi ve ikti-
sadi degisime 6nemli katkida bulunuyordu. Bu yillarda Sovyet Azerbayca-
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nr'nda kentlerin niifusu artti. Azerbaycanh Tiirkler Bak@’da ¢ogunluk olus-
turduklarina inaniyorlardi (muhtemelen hakliydilar), Azerbaycan'in biitii-
niinde ise niifus oranlari tigte ikiden dortte iige ulast. Tiirkiye’de oldugu
gibi, Azerbaycan’da da Tiirkler 2o0. yiizyilda 6nce kirsal alanin, sonra da en
buyiik sehrin “fethini” tamamladilar; bu degisim etnik ¢atigmalarla bagla-
migti, ama uzun vadede sebebi niifus patlamasiydi. Sovyetler Birligi'nde
Slavlar ile Miisliimanlarin farkl niifus artig orani yiiziinden “Timur'un
ogullar1” Sovyet askeri saflarinda gitgide daha fazla gériilmeye baslayinca
taciz ve kotii muameleye maruz kaldilar.

Azerbaycan’daki etnik dengenin degismesi, 1960’lardan itibaren
Azerbaycanh Tiirklerin ¢ogunlugu ele ge¢irmis oldugu Komiinist Parti-
si'nin gehresini de etkiledi. Haydar Aliyev'in yillarca siiren parti sekreterli-
gi, hem Moskova'y1 hem de yerli igbirlik¢ilerini memnun etmeyi sanat ha-
line getirmis yerli aparatgiklere Moskova’nin giderek ne kadar muhtag ol-
dugunu gosterir. 1987'de iktidardan diigmesinden sonra Aliyev “mafya” ya
da “klan” politikas: giitmekle suglanmigti.** Orta Asya’daki parti patronla-
rinin da ayni suglamalara maruz kaligi, Sovyet milliyetler politikasinin es-
ki Ttiirk akrabalik ve maiyet olusturma mikropolitikalar: ile maiyetin bagh-
1ig1n1 saglayacak ganimet ve itibar paylasiminin modern versiyonlarini na-
sil yeniden olusturdugunu gosterir. Azerbaycan siyaseti konusunda bir
Moskova dergisinde gikan 199o tarihli makalede Orta Asya ve Kafkaslarda-
ki duruma ¢ok dogru bir yorum getirilmisti: “Feodal sistemin kalintilar1
kendilerini Stalinist sosyalizm modeline sasirtic1 bir ahenkle uydurdular;
iktidar basitge biirokrasinin ellerine teslim edilmedi, biirokrasi aile ve ak-
rabalik baglarinin olusturdugu aga doland1.”*

Diger Sovyet cumhuriyetlerindeki mukabilleri gibi, Sovyet
Azerbaycani'ndaki iktidar sahipleri de pamuk ve {iziim iiretiminde siirekli
artig talep ederek niifustaki biiyiime ve teknolojik degigsmenin yarattig: et-
kiyi daha da kétiilegtirmek i¢in ellerinden geleni yaptilar. Sovyet petrol iire-
tim merkezleri 1945’ten sonra énce Volga havzasi, ardindan Sibirya'ya ka-
yinca, Azerbaycan gorece ekonomik gerileme dénemine girdi. Sovyet eko-
nomisine gitgide daha fazla tarim mallar satar hale gelince de kimyasal
giibre ve hasarat ilaglar1 kullanimi artt1.*® O kadar fazla sulama yapiliyordu
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ki 1980’den 6nce bile Hazar Denizi'nin sularinin ¢ekildigini herkes gor-
miistii; bu degisiklik Hazar kiyilarini paylasan baska cumhuriyetleri de ha-
yati anlamda etkiliyordu. Orta Asya’da ve sosyalist diinyanin diger bolgele-
rinde oldugu gibi, Azerbaycan’da da ¢evreyi ve halk sagligini tehlikeye atan
politikalar Sovyet rejiminin son yillarinda siyasetin rengini kizildan yesile
dondiiren sorunlardan oldu.

Gorbagov'un bu ve benzeri sorunlari agiga ¢ikaran yeniden yapilan-
ma (perestroika) ve seffaflik (glasnost) politikalar1 Azerbaycan’da olumlu bir
etkiye yol agmads; sebeplerinden biri Aliyev, Gorbagov ve digerlerinin kisi-
sel olarak birbirlerinden hoglanmamalariydi.”” Bagka yerlerde oldugu gibi,
burada da bu politikalar Sovyet milliyetler politikas ile Sovyet baskis: saye-
sinde 1920’lerden beri sisede kapali duran milliyetgi iblislerin etrafa sagil-
masina sebep oldu. Baz1 gézlemcilere gére bundan sonra olanlar, diger s6-
miirgeci imparatorluklarda goriildiigii gibi, yonetilen milliyetlerin bagim-
sizhiklarim kazanma miicadelesiydi.”® Azerbaycan’da degisim 1987'de,
Haydar Aliyev’in iktidardan diismesiyle baglad.

Aliyev ayrilir ayrilmaz, Ermeniler Daglik Karabag'in Ermenistan
SSC'ye ilhaki taleplerinin ilkini dile getirdiler. 1988’de ¢atigma ¢iktiginda
miilteciler hattin “dogru” tarafina ulagabilmek i¢in kagmaya basladilar ve
Ocak 1990’da Ermenistan Daglik Karabag’ ilhak etti. Ermenistan ve Dag-
ik Karabag'dan gelen miilteciler Bak{i’yu doldurunca Azeri parti merkezi
Ermenistan kadar Moskova ile yerel usaklarini da hedef alan protestocula-
rin bulugma noktasi oldu. Komiinist Parti'nin siradan olaylar1 agan bu kriz-
le basa ¢tkamayacagi anlasilmisty; boylece parti digi ilk Azerbaycan siyasi
orgiitii olugsmaya basladi, 1989’da bu 6rgiit Azerbaycan Halk Cephesi adiy-
la yurttaglik haklari, SSCB i¢inde egemenlik, topragin koyliilere geri verilip
cevrenin korunmasini talep etti. Dini bir talebin olmayig1 dikkati ¢ekse de,
Sovyetler iglerine geldiginde Islami radikalizmi suglamaktan geri kalmaya-
caklardi. Ne var ki siyasi yelpazede Azeri “boz gurdlar1” eksik degildi; bun-
lar Tirkiye’deki sagcilarin Tiirkgii ve asir1 milliyet¢i kanadindan etkilen-
mislerdi*® Guniimiiz Tiirk milliyetcileri boz kurdu amblem olarak kabul
ettiklerinde eski efsaneleri ¢agrigtiriyorlar, oysa bu simge modern aragtir-
macilar bulup ¢ikarana kadar yiizyillar boyu belleklerden adeta silinmisgti.
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Rejime kars:1 birka¢ sehirde siddet olaylan ¢ikmis, 1989’da Azer-
baycan ve Kafkaslarin bagka kesimlerinde Ermeni teréristleri eyleme bas-
layinca isler daha da ciddilesmisti.** Ocak 1990’da Bakiwr'da etnik gruplar
arasinda siddetli sokak ¢atigmalar1 koptu. O sirada Baltik ayrilik¢ilarina
son derece hoggoriilii davranan Moskova, tam tersine Kafkaslar’a Sovyet
birliklerini génderdi, KGB ajanlar1 Bak@’daki elektrik santrallerini havaya
ugurarak her yeri karanlkta biraktilar. Biitiin bunlarin ortasinda, Kizil Or-
du 1920’den beri ilk kez sehre girerek resmi sdylemle “serserileri ve agir1
Islamcilar1 bastirmak iizere giivenlik harekat1” denen dért giinliik tagkin-
lik nobetinde silahsiz sivillere ateg etti. Karabag anlagmazlig), Sovyetlerin
¢okiisii ve hem Azerbaycan’in, hem de Daglk Karabag'daki Ermeni 6n-
derlerinin 1991’de bagimsizlik ilan etmesiyle biiyiidii. Daglhik Karabag'in
giineyinde Ermeni silahli kuvvetleri etnik temizlik harekatina bagladilar,
Bak, Yerevan ve Moskova hiikiimetleri bu harekati durdurmaya tesebbiis
bile etmedi.”

Sovyet Azerbaycanm bagimsizifina kavustugunda ne halk ne de hii-
kiimet hazirlikliydi. Devletin basina gecen eski Sovyet aparatgikleri birakin
Karabag krizini, giindelik yonetim meselelerini bile ¢6zemiyorlardi. Heye-
can verici gelismeler yasandy; 6rnegin, Tiirkiye ve diger iilkelerle kurulan
yeni iligkiler, ve —Azerbaycan'in dérdiincii yaz1 degisikligi— 1993’te Latin
alfabesinin kabulii. Hiikiimetin hazirliksiz yakalandigim1 gosteren iyi bir
ornek, gercek bir ordu bulunmadig: halde kabinede savunma bakanina yer
verilmesiydi.® Daha hazirlikli olan ve Rusya ile bagka iilkelerde destekleyi-
cileri olan Ermeni kuvvetleri giineybat1 Azerbaycan’da rahatga hareket ede-
biliyorlardi. Ermeni ve Rus kuvvetleri 1992’de Hocali halkini katledip Dag-
Ik Karabag'daki etnik temizligi tamamladifinda Azerbaycan hiikiimeti
diistii, Halk Cephesi iktidara geldi. 1992’de gesitli partilerin katildig bir
bagkanlik se¢imi yapilds, fakat Halk Cephesi'nin kurucularindan Cumhur-
bagkani Ebulfez El¢ibey Karabag'da diizeni saglamay: basaramadi. Sonug-
ta Haydar Aliyev 1993’te yeniden zuhur edip baskan oldu. Aliyev demokra-
tik bir anayasa yapilmasini sagladi, ama yetmis yillik Sovyet yonetiminden
sonra halkin artik aligtig1 otoriter yonetim ile elestiriye tahammiilsiizliik de
geri geldi.
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O zamana kadar Karabag cephesi neredeyse ¢6kmiis, 750.000 Aze-
ri miilteci olmus, ¢ogu Ermeni olmak iizere bir 300.000 kisi daha Azer-
baycan’dan kagmisti. Ruslarin araci oldugu 1994 ateskesi o giinden bugii-
ne birgok kez ihlal edildi, iist iste miizakereler yapildi, ama nihai anlagsma
saglanamadi* iktisadi bakimdan, Azerbaycan’in en biiyitkk umudu heniiz
¢ikartilmamis Hazar petrolii ve dogal gazdi. Diinya piyasalarina pazarlana-
bilirdi bu kaynaklar, ama ancak mevcut boru hatlar: ve yenilerinin gegece-
gi alternatif glizergdhlar bulma sorunu ¢oziilebilirse. Siyasi alanda, Aliyev
gibi yeniden kullanima sokulan komiinistler Azerbaycan’in “sessiz ¢ogun-
luguna” Halk Cephesi entelektiiellerinden ¢ok daha cazip gelmekteydi, zi-
ra birinciler toplumu altiist etmeyecek tedrici bir degisim ve yeni edindik-
leri hayirhah bir popiilizm yiizii sunuyorlardi. Sovyet sonras: devletlerdeki
ilk hanedan iktidar1 aktarimi, Haydar Aliyevin 6lmeden &énce oglu il-
ham’in Ekim 2003’te cumhurbagkan segilmesini saglamasiyla gerceklesti
ve Aralik ayinda Aliyev 6ldii.

Azerbaycan hala boliinmiis haldeydi, 6yle kalacak gibi goriiniiyor-
du. II. Diinya Savasi'nin sonundaki kisa siiren 6zerklik cogkusundan son-
ra, Iran'in bu en asi bolgesi iki merkezilegtirici ve asimilasyoncu dénem
daha gegirdi. Muhammed Riza Pehlevi farkh kiiltiirlerin kendini ifade et-
me Ozgurligiine kat1 kisitlamalar getirmisti. 1960’larin sahin o ¢ok 6vii-
len Beyaz Devrim'’i (Inkilab- Sefid) iran’daki azinlik gruplarina herhangi
bir atifta bulunmadig: gibi, okuryazarlik kampanyalarini yiiriitenler de ta-
mami Fars¢a konusan askeri personelden olugsmustu. 1970’lerde petrol
iiretimindeki patlama ve niifusun hizla biiyiimesi iran Azerilerinin Tah-
ran’a go¢ etmelerine ve tahminlere gére bu sehirde 1,5-2 milyonluk bir
Azeri niifus olugturmalarina yol a¢t1.* Tiirkiye’deki Kiirtler gibi, Azerile-
rin de artik kendi memleketlerindeki yogunluklar1 azalmisti. 1979 devri-
minde sah rejimi alagag: edilip iran Islam Cumbhuriyeti kuruldugunda,
Tebriz yeniden 6nemli bir eylem merkezi oldu ve daha 6zgiirce kiiltiirel
ifade ile yerel yonetim umutlar artti. Ayetullah Kdzim Seriatmedari sade-
ce bolgenin en itibarh $ii otoritesi olarak degil, ayn1 zamanda ulusal bir
kahraman olarak 6ne ¢ikti. Dini 6nderlerin egitim vermek ve seriat: sa-
vunmakla kalmayip devlet yonetimini ele gegirmesi gerektigine inanan
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Humeyni'ye kars1 cikti. Azeriler iran’in baska azinliklanyla birlikte fede-
ralizmi savunurken yeni Tahran hiikiimeti denetimi ele gecirerek Seriat-
medari’yi evinde gozetim altina ald1. Birgok Azeri islam Cumhuriyeti'nde
yitksek mevkilere geldi. iran Azerbaycam merkezilestirici Islam Cumhu-
riyeti'yle biitiinlesirken eski Azerbaycan Sovyet Cumhuriyeti'nin laiklik
yanhsi liderler yonetiminde bagimsiz kalmasi o zamandan itibaren iki
bolge arasindaki farklar1 biytuitmiigtiir.

Sovyet Yonetimi Altinda Orta Asya

Orta Asya’da birlesmig bir Tiirk halklar1 cumhuriyeti ve bir Tiirk
halklar1 komiinist partisi olusturma ¢abalar1 1920°ye kadar bastirilmigti. Si-
yasi cografya giincellestirilerek eski genel valiliklerin yerine bir Tiirkistan
Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti (TOSSC, 1918) ve baslangigta Kirgiz
Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti*® (1920) denen ayr1 bir Kazak devleti,
eski Buhara ile Hiva himaye yonetimlerinin yerine de 1920’de Buhara ve
Harezm Sovyet Cumhuriyetleri kuruldu. Miisliiman liderler, “millilegtir-
me” (korenizatsiya) adina hangi toplumsal siniftan olduklarina aldirmayan
Komiinist Parti’yi desteklemeye bagladilar. Cogu Cedidci olan bu liderler
icin gaye komiinizm degil, ulusal kurtulustu. 1924’e kadar Moskova'nin
politikas1 onlar1 milli komiinistler olarak bu gayeye ulasabileceklerine
inanmaya tegvik etmekti.

Oysa komiinistleri destekleyen Orta Asyali Miisliimanlarin hepsi
entelektiiel degildi. Ornegin, Bolgevik denetiminin kurulmasindan énceki
i¢ savasta ¢ok hirpalanan Kazaklardan hala varliklarini siirdiirebilen boylar,
koyler ve aul’ler (gocebe gruplar) sovyetler olusturup hayatlarim eskisi gibi
siirdiirmeye gayret ettiler”” Daha iyi bir segenegin yoklugunda, bozkirlarda
erken donem Sovyet otoritesini okumasi1 yazmasi olmayan, hayatlarinda
Marksizmi duymamis olan Kazak “aksakallilar” temsil edebilmigti. Parti
yillar sonra bile yerli din adamlari ile boylarin otoritesini yikamamig du-
rumdaydi. Baz: bagka Tiirk uluslar1 kabilelerin dagitilmas siirecinden or-
taya ¢ikmig olsa da, modern Kazaklar, Sovyet iktidarinin baskisi altinda,
kendi tarihsel gécebe mikropolitikalarindan evrilen yapisal bigimlerin ge-
nigletilmesi ve uyarlanmasiyla ortaya ¢iktilar.
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Bolsevikler énce Tiirkistan'in tek birim mi olacagy, yoksa altboliim-
lere mi ayrilacagi konusunda kararsiz kalmiglar, Zeki Velidi'ninki (Togan)
gibi tek bir Tiirk halklar1 cumhuriyeti kurma 6nerilerine kulak vermiglerdi;
ama 1924’e gelindiginde Moskova Tiirkistan'in ulusal temelde boliinmesi-
ni kararlagtirdi. 1924’te sinirlar ¢izilince bazilar1 heniiz 6n hazirhik asama-
sinda olan beg Orta Asya cumhuriyeti belirdi. Bu noktada Tiirkmen ve Oz-
bek SSC'leri kurulmugtu; Kirgiz (bugiinkii terimiyle Kazak) OSSC’ye eski
Tiirkistan OSSC’de yagayan etnik grubun iiyeleri eklendi; Kara Kirgizlar
(bugiin Kirgizlar) ile Tacikler’e ilk basta sadece 6zerk bolgeler verilinisti. Ta-
rihsel olarak Orta Asya'y: nitelendiren iki dil -Cagatay Ttirkgesi ve Farsca—
ve yaygin ciftdillilik olsa da, 1920’lerden beri bu bolgede dort Tiirk devleti ve
bir Iranh devlet (Tacik) vardi ve her biri kendi “milli” kiiltiir politikasiyla di-
lini zenginlegtirip farkh bir edebi dil haline getirme niyetindeydi.

Orta Asya’daki Tiirk ve Tacik Miislimanlar boylece kendilerini
“herhangi bir devletin simdiye kadar finanse ettigi en ¢ilginca etnik ¢esitli-
lik kutlamasinin” iginde buldular: bir proletarya diktatorliigii ki ayn za-
manda Moskova’daki merkezden yénetilen bir Babil Kulesi.® Devrimden
once Tirk halklar arasinda dil farkliligimi savunanlar ¢ikmigti. Bu anlam-
da, Sovyetler ayrimlar1 yaratmayip biiyiittiiler. Baz1 gozlemcilere gore, bu
cumhuriyetlerin Sovyet sonrasi dénemde bagimsiz birer devlet olarak
ayakta kalabilmesi, ulusal farkliliklarin s6z konusu halklar i¢in anlaml ol-
dugunu gosterir. Bagka baz1 gozlemcilere gore ise, ayakta kaliglari, sémiir-
gelerin bagimsizliklarin1 kazanmasindan sonra biitiin diinyada goriildiigii
tizere kurumsal bir “katilagma,” bir devletlesme siirecinden ge¢melerine
benzemektedir. Azerbaycan’da da oldugu gibi, bu devletlerin bagimsizlik-
tan onceki liderleri —Asya ve Afrika’daki somiirge bagimsizlig: tecriibeleri-
ni yineleyerek— bagimsizliktan sonra adeta i¢giidiileriyle iktidara siki siki
sarilarak “kendi” tilkelerini, etnik ya da dilsel agidan ¢ogu devletten daha
tiirdes olmasalar bile, bir arada tutmakta biiyiik ¢ikar gordiiler.

Demek ki, Orta Asyalilar modernlikle, 19. ylizyilda oldugundan da-
ha belirgin olarak, bir Rus —sonra Sovyet— kisvesi altinda kargilagsmiglard..
1924-1936 arasinda beg Orta Asya cumhuriyetinin her biri SSCB’nin on
bes birlik cumhuriyetinden biri oldu. SSCB’de 1938 “Stalin” ve 1977 “Brej-

DUNYA TARIHINDE TURKLER 235



nev” anayasalarinin kabuliinden sonra, her cumhuriyet kendi anayasasini
olusturdu; bu anayasalar s6zde egemenlik ve ayrilma hakkini garanti edi-
yor, ama Sovyet hiikiimetinin énceligini de belirtiyordu. Ustelik, Sovyetler
Birligi Komiinist Partisi her cumhuriyetin “mihveri”, bu mihverin “6ncii
miifrezesi” de her cumhuriyetin komiinist partisi idi.** Azerbaycan’dakine
benzer sekilde, cumhuriyet hiikiimetlerinde yiiksek mevkilerde genellikle
Ozbekler, Tacikler vb vardi. Ama “bir numara”nin daima Rus ya da Ukray-
nali “iki numara”si oluyordu. Ayrica, karmagik bir ¢ifte kurumlasma siste-
mi Sovyet denetimini pekistirmekteydi. Her cumhuriyette Komiinist Farti,
Bilimler Akademisi, ya da Yazarlar Birligi vardy hepsinin iistiinde de
SSCB’nin mukabil iist kurumlar yer aliyordu.

Orta Asya'nin 1920’ler ve 1930’larda modern diinyaya dogru attig1
dikkate deger adimlar baz1 bakimlardan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ilerleme-
sine benziyordu; ancak, Sovyet yonetiminin korkung bir bedeli vards, kisit-
lamalar da getirmisti. Okul ¢agindaki niifus hizla okuma yazma 6greniyor,
okuma yazma seferberliklerinden yetiskinler de yararlaniyordu. Egitim, zo-
runlu ilkégrenimden tiniversitelere kadar Sovyet modeline goére yayginlas-
tirilmisti. Demir yumruklu liderler ve kisi kiiltleri ¢aginda, biitiin 6grenci-
ler velinimetlerinin evrensel dahi Lenin oldugunu 6greniyorlardi. 1924’ten
once sinirl olan yayin sayis1 “dil-kiiltiir devrimi” ile hizla artmis, boylece
Fars¢a'nin yerini Tacik dili, Cagatay Tiirkcesinin yerini de Ozbek, Kazak,
Kirgiz, Tiirkmen ve Karakalpak dilleri almigti.*

Toplumsal-iktisadi doniisiimler siyaset ve kiiltiirdeki doniisiimlere
eslik etmigti. Orta Asya toplumunda yaygin, tarihsel olarak da ¢ok 6nemli
bir rol oynamig olan vakiflara el kondu. Sadece birka¢ cami ve medresenin
agik kalmasina izin verildi. Burada da, 1927 yili Islami 6rtiinme gelenegi ve
toplumsal cinsiyet iligkilerine “hiicum” kampanyasina tanik oldu.* Ardin-
dan birinci beg yillik plan geldi: bedeli ne olursa olsun sanayi ve dogal kay-
naklar devletlestirildi, tarimda kolektivizasyona gegildi. Stalin’in kolektivi-
zasyon yoluyla gocebeligi ve eski toplumsal diizeni sona erdirmek istedigi
Kazakistan'da 1930’larda hanehalki sayisi yari yariya azaldi. Kazak siiriileri-
nin sayisindaki azalma ise daha da biiyiiktii** “Millilestirme” sayesinde
Ruslar ile “yerliler” arasindaki ¢ar dénemi ayrimlar yerine teorik bir esitlik
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getirilmis, toplumsal merdivende yukar1 dogru hatir1 sayilir bir hareketlilik
saglanmigt1 gerci, ama Sovyet politikasi altinda Rus “biiyiik birader”in 6nce-
ligi su gotiirmezdi; Tiirk-Islam toplumsal cinsiyet ve yas hiyerarsisi diigiin-
cesinde, bu ¢ok seye gebe bir imgeydi. Boylece, 20. ylizyilda Orta Asya’daki
kitleler harekete gegirildi, ama son derece denetlenmis bigimlerde...

Sovyet yonetiminin kitle toplumu ¢agini niceliksel anlamda da agan
ilk yillarinda, Orta Asya’da niifus patlamasi da baglamisti. Geligmekte olan
diger bolgelerle asag1 yukar1 ayn1 anda baglayan bu artis en azindan kismen
¢ar donemi politikasinin sonucuydu; bu politika sayesinde art arda ¢ikan
savaglarin yerini kanun ve diizen almigti. Daha sonra Sovyet doneminde
halk sagligi alaninda iyilegtirmelere gidildi. Kolektivizasyon niifus artig hi-
zin1 ciddi bigimde gerilettiyse de, bolge niifusu 1926’da 14 milyonken
1989’da 49 milyona ulagti. Artisin sebeplerinden biri 6zellikle Kazakis-
tan’a ve Taskent gibi 6nemli sehirlere Rusya ve Ukrayna’dan gelen gog-
menlerdi. Ama birincil sebep Miisliimanlarin yiitksek dogum oraniydi.

Biitiin Sovyet diinyasinda oldugu gibi, modernligin basarilar1 belir-
li bir noktadan sonra artik hakli gésterilemeyen, siirdiiriilemeyecek bir be-
del karsihiginda elde edilmisti. S6zde sinifsiz bir toplumda, komiinistlerin
toplam giicii, biitiin istekleri konumlarimi siirdiirmek olan ayricalikli bir
buirokratlar sinifi yaratmigti. Sovyet sistemi devam ettigi siirece Orta As-
ya’nin modernlik deneyimini bagka bakimlardan da sinirladi. Sovyet olma-
yan devletlerle kurulan “uluslararas:” iligkiler (mejdunarodnyi) ile Sovyetler
Birligi halklarinin birbirleriyle kurdugu iliskiler (internatsionalnyi) arasinda
fark vardi ve Orta Asyalilarin diinyas: ikincisiyle sinirl kaldi. Bunun da 6te-
sinde, uzun vadeli hedef farkhliklarin azaltilip ideal “Sovyet kigisi’nin (Oz-
bekge; Rusga sovetskiy ¢elovek) Ruslagtirilmig bir kimlige indirgenmesiydi.*
Ruslarinkinden yiizyillarca eski edebi geleneklerin mirasgisi olan Orta As-
ya halklari, Rus halki ve kiiltiiriinii sorgusuz sualsiz taklit edilecek bir mo-
del olarak gormeliydiler. Rus¢a her cumhuriyetin birinci resmi dili ve “in-
ternatsionalnyi” dildi. Rus yer adlar1 Orta Asya’da bazi yerel adlarin yerini
aldy; 6nce Arap, sonra Latin, en son da Kiril alfabesi kullanildi, hazmedil-
memis Rusca kelimeler dilleri istila etti. Bolgedeki modern yazarlar tasfi-
yelerde ortadan yok olurken, adlar1 anilamaz oldu.
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Orta Asya II. Diinya Savasi'nda cephelerden ¢ok uzakti Ancak,
19471’e gelindiginde Sovyetler Birligi'nin hem niifusu hem de tahil iiretilen
topraklarinin kabaca yiizde 40’1 Almanlarin eline gegmis, bunun sikintisi
her yerde hissedilmigti. Orta Asya tarimi biiyiik bask: altindayds; oysa bol-
gedeki eli ayag: tutan biitiin erkekler askere alinmigti, Moskova bolgedeki
kolektif giftliklere artik aligildik diizeyde malzeme ya da yardim gondere-
miyordu, bosaltilan bélgelerden akin akin insan geliyor ve yerli kadinlar,
ihtiyarlar, erkek cocuklar iiretimi siirdiirmeye galisiyorlardi. Tarim tiretimi
1941’den sonra diistii, on yil boyunca eski diizeyine gelemedi.**

Stalin sonras1 dénemde, Ugiincii Diinya’nin eski sémiirge halklari-
n1 savunur bir tavir almigken bile, Sovyetler Birligi'nin Orta Asya’nin eko-
nomisini somiirgeymis gibi istismar edisi artik devam ettirilemeyecek ka-
dar yikic hale gelmigti. Ozbekistan, Tiirkmenistan, Tacikistan ve baz bé-
liimleriyle Kazakistan’da tek iiriin olarak pamuk iiretimi —“ak altin” (Oz-
bekge ok oltin)— siirdiiriilemeyecek diizeye varmisty; agir1 kimyasal giibre ve
tarim ilac kullaniliyor, dogal su kaynaklarinin kaldiramayacag: kadar sula-
ma yapiliyordu; mekanizasyon yerine aralarinda okul ¢ocuklar1 da olan
ucuz yerel isgiicii ikame edilmisti. Savastan 6nce Kazakistan ve Kirgizis-
tan’da gogebelerin zorla yerlesik hale sokulmas, siiriilerinin kolektiflegti-
rilmesi direnis ve baskiya yol agmigt1. Bu yiizden bir¢ok yasamin s6nmesiy-
le Kazaklar 1930’larin sonunda kendi cumbhuriyetlerinde niifusun ancak
tigte birini olusturacak kadar azalmiglardi. Niifusun bu kadar seyrelmesi
Slav yerlesimcilere davetiye ¢ikard: ve Nikita Kruscev déneminin talihsiz
“bakir topraklar” kampanyasinin yolunu agan etkenlerden biri oldu. Tah-
min edilecegi gibi, gocebe hayvanciliga daha uygun bu yar1 kurak toprak-
larda tarim yapma girisimi erozyon ve ¢ollesmeyi getirdi. Sovyetlerin ¢ev-
reyi umursamamasi bu kadarla kalmadi. Kazakistan’'daki Semipalatinsk
kirk y1l boyunca 468 Sovyet niikleer denemesine sahne oldu, zehirli atiklar
bolgeye dokiildii. Yerli komiinist elit, Sovyet patronlarinin géziine girmek
icin kendi halklarinin ¢ikarlarina ihanet etmisti.

Azerbaycanli akrabalar gibi Orta Asya halklar1 da hayatta kalan Ce-
didciler ve 1924 6ncesi milli komiinist evresinin siyasi liderleri 1920’ler ve
1930’larda tasfiye edilirken, yerlesmis kurallara uymanin 6nemini 6gren-
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me firsatini bol bol bulmuglardi.# Ne var ki, Sovyet milliyetler politikasina
gore boyle kisilerin yerine genellikle kendi milliyetlerinden olanlar gegiyor-
du. Stalin sonrasi1 dénemde, gitgide artan sayida Orta Asyali Sovyet siste-
minin getirdigi bedava egitimden yararlanarak meslek sahibi olmus ya da
iiniversitelere intisap etmigti. Ancak, sinifsiz Sovyet “enternasyonalizmi”
adina “burjuva milliyet¢iligini” su¢ haline getiren, ama saplanti halinde her
Sovyet yurttagina bir “milliyet” bigip ¢esitli cumhuriyetlerin dilinde egitim
ve yayini tegvik eden kiiltiirel politikalarin ¢eligkileri ortasinda, kendi sinir-
larinin ve olanaklarinin farkindaydilar.4®

Kirgiz yazar Cengiz Aytmatov (d. 1928) bu aydinlarin belleklerde
kalan bir 6rnegidir. 1938’de tasfiye edilen bir parti iiyesinin oglu olan Ayt-
matov akrabalar tarafindan korunur, daha sonra Sovyet egitim sistemine
girer ve yazar olur. Romani Beyaz Gemi (1970; Rusga Belyi Parokhod, Kir-
gizca Ak Keme), hild eski toplumsal yap1 ve inanglarin kalintilarina bagh
terk edilmig kiigiik bir ¢ocuk ve dedesinin marjinal yagamini anlatir. Varo-
lan durumdan ne kopartirlarsa kardir diigiincesiyle yasayan kiigiik insan-
larla ¢evrilidirler. Bu insanlar, aslinda koruma gorevlisi olduklar1 bir or-
mandan ulu agaglar1 kesip satmaktadirlar. Boylarinin efsanevi atasi, bolluk
ve dogurganlik getiren Boynuzlu Ana Geyigi, uzun siire kayiplara karigtik-
tan sonra beklenmedik bir anda yeniden goriindiigiinde oldiiriip yerler.
Hikaye, geleneksel Kirgiz kiiltiirii ve ddetlerinin heniiz ortadan kalkmamag
kalintilarini, bunlarin ¢agdas giig iligkileriyle yozlagsmasini miithis bir hii-
zlinle amimsatir. Sovyet elestirmenler Aytmatov’dan hikdyenin trajik sonu-
nu degistirip “hayati dogrulayan” sosyalist gergekgilige uygun hale getir-
mesini istemiglerdi.#” Ozgiin versiyon hem Sovyet dénemini hem de Sov-
yet sonrasi dénemi kusursuz bir dogrulukla anlatir.

Aytmatov’'un Beyaz Gemi’'sinde resmedilen yozlagma Sovyet rejimi-
nin ¢okiisiinde nihai rol oynayan baslica unsur oldu. Mihail Gorbagov Mos-
kova’da iktidara geldiginde (198s), “seffaflik” ve “yeniden yapilanma” poli-
tikalar1 sayesinde Moskova’'nin Orta Asya’y: kontrol etmek i¢in giivendigi
liderlerin “yeniden yapilanmas1” gerekenin énemli birer pargasi olduklar,
ayrica bu siirecin bazi ¢ok 6nemli ve tahmin edilmesi imkansiz sonuglar
doguracagi anlagildi. Bu tiir liderler biitiin somiirgelerde goriilen bir olgu-
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nun Sovyet esdegeriydi, yani iilkelerini baski altinda tutup soymak i¢in bir
dis giicle igbirligine girerek kendilerine ayricalikhi bir konum yaratan yerel
seckinler. Ancak, bu sorun Orta Asya’da Sovyetler Birligi'nin diger kesim-
lerinden ¢ok daha biiyiiktii, sebebi de kismen Sovyet hiikiimetinin burada
bolgeyi ag kurt gibi somiirerek ve halkin giivenligini, saghgini umursama-
yarak diger yerlerden ¢ok daha ciddi hatalar iglemesiydi.

Moskova’'nin Orta Asya’daki adamlarindan biri de 1959’dan 1983’e
kadar Ozbek Komiinist Partisi'ni yoneten Seref Rasidov'du. “Millilegtir-
me”nin bir pargasi olarak bu konuma getirilmis Ragidov gibi liderler Mos-
kova’ya tam ne istiyorsa onu vermekte ustalasmisti: cevreye ya da halk sag-
l1ig1na maliyeti ne olursa olsun, talep edilenden daha fazla pamuk ki biiyiik
kismi sadece kagt iistiinde mevcuttu. Rasidov bu arada hem kendinin hem
de stratejik olarak kendi saflarina ¢ektigi Ruslarin yani sira Ozbekler de da-
hil olmak iizere hempalarinin cebini doldurmustu. Dolayisiyla bir¢ok Oz-
bek ona hala kahraman goziiyle bakar.

Internatsionalnyi igbirliginin bagka bir vitrini de Kazakistan’d1. Ka-
zaklar kendi cumhuriyetlerinde ¢ogunluk statiisiinii yitirdikleri halde, Din-
muhammed Kunaev 1964 'ten 1986’ya kadar parti birinci sekreterligini yii-
riitmiistii. O da hem Kazaklarin, hem de tipk: kendisi gibi Ulu Jiiz'tiin iiye-
si olanlarin yer aldig1 genis bir ag kurmustu; bu aga dahil olanlar giiglerini
sadece Kunaev’e bor¢luydu. Sosyalizmin bu “feodalizm kalintilarim” ¢ok-
tan temizlemesi gerekiyordu. Ama, Kazakistant bagka seylerin yaninda
niikleer deneme mekani ve zehirli atik ¢opliigii olarak da kullanip modern-
lige adim attiran Sovyet yeni-imparatorluk makropolitikalarinin iginde aile,
boy ve himaye mikropolitikalar1 yeniden hayat bulmustu. Her sey bir yana,
bagimsizlik bu tiir politikalarin ¢apini genisletiyordu. 1989’da parti birinci
sekreterligine yiikselen, 1991’den beri de cumhurbagkani olan Nursultan
Nazarbayev daha da genis bir aile, boy ve himaye ag1 kurdu, yeni 6zellestir-
me ekonomisi ve yabanc sirketlerin petrol ve maden mukaveleleri elde et-
mek icin verdikleri riigvetlerle muazzam bir zenginlige kavustu.*®

1980’lerde, Gorbagov'un “igerikte sosyalist, milli bigimlerinde ¢esit-
lilik arzeden, ruhta enternasyonalist tek bir Sovyet halk1 kiiltiirii” fikrini ye-
niden canlandirma ¢abalan toékezledi. Zira Sovyet yurttaglarinin goziinde
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milliyetcilik sosyalist enternasyonalizmden ¢ok daha anlamliydi*® Yetmis
yil boyunca Sovyet tarzi “enternasyonalizm” abasi altindaki Sovyet sopasi
bagimsizlik taleplerini sindirmis, ama bu arada bagka bakimlardan milli-
yetciligi tegvik etmisti. Aba-sopa bilesimi, 1. Diinya Savasindan sonra
muhtemelen Avusturya-Macaristan ve Osmanli imparatorluklariyla birlik-
te ¢okecek olan ¢ok uluslu imparatorlugun dagilmasini 6nlemisti. Bask:
hafiflediginde, “seffaflik” ve “yeniden yapilanma” Sovyetler Birligi'ni yeni
bir kimlik politikalar1 diinyasina gétiirmek iizereydi. Moskova kendini yoz
ama Sovyet “enternasyonalizmine” sadik “millilegtirilmis” elitler ile cum-
huriyetlerdeki milliyet¢i ve Sovyetler Birligi'ne sadik olmayan alternatif li-
derler arasinda bir se¢im yapma zorunluluguyla yiiz yiize buldu. Moskova
itibardan diigmiis memurlar1 temizlemeye ¢aliginca, alternatif lider adayla-
r1 da cesaretlerini toplayip Rusya’y1 somiirgeci bask: uygulamak, ¢evreyi ve
halkin saghgini mahvetmekle sugladilar.

Kiigiik Baltik cumhuriyetlerinde —Letonya, Litvanya, Estonya-—
1990’da ¢ikan olaylar Sovyetler Birliginin her yerindeki degisimin hizini
belirlemeye bagladi. Beg orta Asya cumhuriyetinde hazirlik adimlar1 1989-
1990’da atilmig, her cumhuriyetin meclisi kendi dilini resmi dil ilan etmis-
ti. 1990’da Tiirkmenistan, Tacikistan ve Kazakistan da egemenliklerini
ilan ettiler. Mart 1991’de Sovyetler Birligi'nin devam edip etmeyecegi hak-
kinda yapilan referandumda beg Orta Asya cumhuriyeti birden ezici ¢o-
gunlukla devam oyu verdi. Biitiin bunlar paradoks gibi gériiniiyorsa da, ko-
numlarini Sovyetler Birligime ve milliyetler politikasina borglu olan birgok
kisi héla lider konumdaydi ve bu liderler oylari etkilemek i¢in hiikiimetin
giiglerini kullanmakta tereddiit etmemiglerdi. Kazakistan'in devam oyu
vermekte bagka nedenleri de vardr: Rusya’yla 4800 kilometrelik sinir, ku-
zey kesimlerinde hatir1 sayilir bir Rus niifus ve biiyiik 6l¢ekte Rusya’ya bag-
11 bir ekonomi.’*® Kesin sonucu getiren ise, 19 Agustos 1991’deki Moskova
darbesi oldu. Gorbagov alasag1 edildi, Boris Yeltsin iktidara geldi. 1991’'in
sonunda Orta Asya cumhuriyetlerinin besi de bagimsizligini ilan etmisgti.

Bagimsizliklarini en son ilan edenler Orta Asya Sovyet cumhuriyet-
leri oldu. Hepsi Bagimsiz Devletler Toplulugu'na (BDT) katildi. Onde gelen
komdinistler hila biirokrasi saflarini ve meclisleri doldurmaya devam ediyor
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(siyasi partilerin hicbiri adini degistirmedi). Muhalefet partisi kurmaya ¢ali-
sanlara hala kotii muamele ediliyor. Kisi kiiltii bazen marazi agiriliklara va-
riyor; nitekim Tirkmenistan’da Cumhurbagkan1 Saparmurad Niyazov ne
kadar biiyiik oldugunu ifade etmek iizere “Tiirkmenbag1” adini aldi. Boyle-
ce kendini Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ilk cumhurbagkan1 Mustafa Kemal’e
benzetiyordu. Oysa yeni kanun zorunluluk getirene kadar Mustafa Ke-
mal’in soyad: yoktu, iistelik “Atatiirk” soyadin1 hak edecek basarilar goster-
misti.” Turk cumhuriyetlerindeki kadar birlik duygusu olmayan Tacikistan,
bagimsizliktan sonra ig¢ savasa gémiildii. Sonugta, Afganistan’dan yardim
goren Islamalar 1992’de tam galip gelmek iizereyken, Tacik Komiinist Par-
tisi en tecriibeli segenek olarak tekrar iktidara geldi ve ¢ogu Rus olan BDT
kuvvetlerini diizeni saglayip Afganistan sinirini eskiden Sovyetler Birli-
gi'nin giiney siniryken koruduklan gibi savunmak tizere davet etti.*
Boylece, artik Moskova’dan emir almasalar bile otoriter rejimler Or-
ta Asya’da yagsamaya devam etti. Komiinizm ve ateizm artik yok; yeni ko-
sullarda da lider olmak istiyorlarsa, yeniden dolagima giren komiinistlerin
degismeleri gerekiyor. Kazakistan cumhurbagkani, yakin zamanlara kadar
Ruslari sinirlendirecek herhangi bir sey yapmaya karsi ¢ikan eski komiinist
memur Nursultan Nazarbayev, 1994’te durumu soyle 6zetlemisti: “Diinya
degisti. Herkes kimligini ariyor.””® Onemli degisiklikler kimlik politikala-
riyla sinirh degildi. 1992-1996 arasinda biitiin cumhuriyetler insan hakla-
n1 ve siyasi 6zgiirliikleri giivence altina alan yeni anayasalar kabul ettiler.
Bu tiir standartlar gelecegin hedeflerini belirleyebilir, ama bugiiniin ger-
ceklerine hitkmedemez. Kimliklerini arayan Ozbekler ¢ok gegmeden hii-
kiimetin bu kimlik arama faaliyetinin yonetimini ele gecirdigini fark etti-
ler; hiikiimetin tegvik ettigi yeni milliyetciligin temelinde Ozbeklerin “altin
miras1” (oltin meros) vardi, bag kahramani Timur’du ve islam dini iizerin-
deki devlet denetiminin siiriip dinin politikadan uzak tutulmasi igin Sovyet
donemi sistemleri tekrar dolasima sokuluyordu.’* Ekonomik alanda da,
Moskova’nin merkezi kontroliinden yerel olarak kontrol edilen bir pazar
ekonomisine gegis, ekonomide 6nemli gelismelerin goriilebilmesi gelece-
gin hedefi olarak kalsa da, en azindan bi¢imde ger¢eklesmigti. Uluslarara-
s1iligkiler bir bagka 6nemli degisim sahnesi oldu. Orta Asya cumhuriyetle-

242 TURKLER VE MODERNLiK



ri artik dig tilkelerle iligkilerini kendileri yliriitmeye basladi; Birlegsmis Mil-
letler gibi uluslararas érgiitlere katihiyor, Tiirkiye, iran, Arap iilkeleri ve Is-
rail gibi bir¢ok iilkeyle diplomatik iliskiler kuruyorlar. Rusya'yla iligkiler
hala ¢ok 6nemlidir, ¢linkii yeni cumhuriyetlerin entelektiiel ve yonetimsel
yasam1 Rus modeline gore diizenlenmigtir ve Rusc¢a hila ortak dildir. An-
cak, birdenbire birkag Tiirk devletinin ortaya ¢ikisi bir yiizyildan beri kim-
senin hayal bile etmedigi olanaklar yaratiyor. Artik diinyadaki tek Tiirk dev-
leti olmayan Tiirkiye Cumhuriyeti igin bu degisim ¢ok heyecan verici oldu.
Birkag Tiirk devletleri zirvesi yapildi, is diinyas: bir¢ok girisim baglatts,
geng Orta Asyalilar Tiirkiye'deki {iniversitelerde 6grenim gériiyor. Ozbe-
kistan, Tiirkmenistan ve Azerbaycan, Tiirkiye’de kullanilan modelden fark-
11 olsa da Latin alfabesini kabul etti.

Ekonomik gikarlar bir¢ok bakimdan diplomatik ¢ikarlar1 pekistiri-
yor. Azerbaycan’da oldugu gibi, ¢ar ve Sovyet déneminde gorece fazla ge-
listirilmemis olsa da bu bolgedeki petrol kaynaklar1 ve dogal kaynaklar ¢ok
zengindir. Tirk cumhuriyetlerinin en biiytigii olan Kazakistan ozellikle
¢ok zengin petrol ve maden yataklarina sahiptir. Biiyiik petrol sirketleri bu
yataklara ulagmay1 ¢ok istiyor, dolayisiyla Orta Asya'nin petrol ve gazini
diinyanin dort bir yanina nakledilecekleri limanlara ulagtirmak i¢in ulusla-
rarasi petrol boru hatlar1 inga etmek iizere karmagsik miizakereler devam
ediyor. Aralik 2001’de ABD petrol sirketleri Hazar havzasinda beg ila on yil
boyunca petrol ve gaz ¢ikarmak tizere 200 milyar dolarlik yatirim yapmak-
tan soz ediyorlardi, ayrica Tiirkiye’den, Iran, Cin, Rusya ve Dogu Avru-
pa’dan gegecek ve insanin bagini dondiirecek kadar cesitli siyasi sonuglari
olabilecek petrol boru hatlar1 projeleri iizerinde konusuluyordu.” Petrol ve
madenlere ek olarak bolgedeki tarim da 6nemlidir, sinai gelisme diizeyi ise
¢ogu eski somiirge iilkeden ¢ok daha yiiksektir. Biitiin diinyada iktisadi bii-
tinlesmenin gitgide daha ¢ok goriildigii bir donemde bir bagka 6nemli
nokta da Orta Asya devletleri arasindaki iktisadi igbirligidir; bunun bir isa-
reti 1994’te Ozbekistan, Kazakistan ve Kirgizistan'in kurdugu iktisadi bir-
liktir. Bolgenin en ciddi sosyoekonomik sorunlary, kitle toplumundaki nii-
fus olgular ile Sovyet teknolojisi ve gelisme politikalarinin ¢evreye etkisi
birlestiginde ortaya ¢ikanlardir. Sonug olarak, Orta Asya halklar istismar
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edilip iistiine agir1 yiik binmig bir ekosistemin biitiin sorunlariyla kargi kar-
styadir. Ornegin sular1 hemen hemen tamamen ¢ekilmig ve kirlenmis olan
Aral Goli'ne akmasi gereken 1irmaklar, iginden gegtikleri cumhuriyetlerde-
ki agir1 sulama ytiziinden artik bu gole ulasamiyor. Aym1 zamanda bagka
gelismekte olan iilkelerde niifusun artis hiz1 azalmaktayken, bu bolge 20.
yiizyilda goriilen patlamay: heniiz agamamigtir.5®

Sinciyang

1911 Cin devriminde $inciyang Cin Cumbhuriyeti'nin eyaleti olmusg-
tu. 1912’den 1943’e kadar Sinciyang’ ii¢ Cinli vali yonetti. Bu valilerin uzun
yonetim dénemleri Miisliiman ayrihkgihigindan ve eyaletin asil Cin'e degil
Sovyetler Birligi'ne daha yakin olusundan kaynaklanan sorunlarla doluydu.
Zaman zaman Cin’'den neredeyse bagimsiz hareket eden, ama Sovyetler'e
bagimli olan Vali Yang Zengxin [Yang Zengsin] (1912-1928) yine de eyaleti
1924’te adeta SSCB himayesi altina giren Mogolistan'in yazgisini paylas-
maktan kurtardi. Ama Miisliman-Tiirk milliyetciliginin yiikselmesini 6nle-
yemedi. Batidaki Cedidci aydinlardan etkilenen Uygurlar yeni okullar kurup
Ozbek ve Tatar 6gretmenler getirdiler, gazeteler ¢ikardilar, binlerce 6grenci-
yi Sovyet Orta Asya’sina yiiksek 6grenime gonderdiler. Ortak bir kimlik pe-
sinde olan kiiltiirel elit ¢oktandir unutulmus olan Uygur adini canlandira-
rak yeni bir kimlik duygusunu ifade etmeye calish.”” 1933’teki “Birinci Dev-
rim”de Hoca Niyaz liderligindeki Uygurlar Kaggar'’da ayaklanip ya bagim-
sizlik ya da 6zerklik talep ettiler. Vali Sheng Shicai [Seng Sicay] (1933-1943)
bu “devrimi” bastirdi, ama en azindan 1941’e kadar Uygur dili ve kiiltiirii-
niin filizlenmesine izin verdi. Sonra, Almanlarin SSCB'yi yenecegini diisii-
nerek Sovyet yanlis1 olmaktan Alman yanlisi olmaya gark etti, Milliyetci Cin
hiikiimetiyle iligkilerini onardi ve Cinli olmayan azinliklara baski uygulama-
ya baglad1. 1944’teki “Ikinci Devrim”de hem Uygurlar hem de Sinciyang’in
1li bélgesindeki Kazaklar Kulca’da ézerkliklerini ilan ettiler. Cin milliyetgile-
ri bu ayaklanmay asla tam olarak bastiramayinca 1947'de Mesud Sabri,
1948'de de Burhan $ehidi koalisyon hiikiimetleri kurdu.

Cin i¢ savaginda komiinistler milliyetgileri yenip Urumgi'de Gegici
Halk Hiikiimeti kurana kadar (Aralik 1949) Cin bu bolgede denetimi ele ge-
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ciremedi. Bundan sonraki yeniden orgiitlenme, 1920’lerin merkezi deneti-
mi saglarken yerel etnik farkliliklar1 taniyan Sovyet modeline benziyordu.
Olugturulan Sinciyang Uygur Ozerk Bolgesi, [li’deki Kazaklarin ve Artug’ta-
ki Kirgizlarin 6zerk yorelerini de kapsiyordu. Sovyet modelindeki gibi, yerel
niifustan kisiler s6zde en yiiksek mevkilere yerlestiriliyor, ama yanlarinda
Ginli dublérleri oluyordu. Uygur aydinlari siki denetim altindaydi.’® Bundan
sonra, Moskova'nin yaptig: gibi, Beijing hiikiimeti de yerel niifusa kisisel
esitlik ve kendini kiiltiirel olarak ifade etme hakki tanidi. Ancak, Uygurca
yazmakta kullanilan Arap alfabesi 1956’da resmen Kiril alfabesiyle deg;sti-
rildi, 1960’ta Latin alfabesine, 1978’de yine bu kez farklilagtirilmig bir Arap
alfabesine gecildi. Tahmin edilebilecegi gibi bu durum okuryazarliga darbe
vurdu. Hiikiimet ayrica bolgeyi Marksist ekonomi politikalarina ve kolekti-
vizasyona zorladi, demokratik ozgiirliikkleri tanimadi. Mao Zedong'un
Cin'de devrim ¢abalar1 Kiiltiir Devrimi'nde (1966-1976) doruk noktasina
ulasti1 sirada, Sinciyang halki 1930’larin Sovyet terriiniin aynini yasads,
Islami érgiitlere Sovyetlerdeki gibi kisitlama getirildi. 1987’den itibaren Uy-
gurlar Cin’in niifus kontrol politikasinin da etkisini hissettiler. Ciftlerin sa-
hip olacaklar1 ¢ocuk sayis1 Han Cinlileri igin birken, bu say: kirsal bolgede
yasayan Uygur ciftleri igin iig, sehirlerde yasayanlar igin iki olarak saptan-
muis, yine de Uygur akrabalik normlariyla uyugmamaigti.

Zamanla, Sovyet sinirinin 6tesindeki Rusga gibi, Cincenin de ileti-
sim araci olarak 6nemi artt1 ve toplumda yiikselmek isteyenler igin cift dil
temel zorunluluk oldu. Merkezi hiikiimet Cinlilerin gé¢iinii de tegvik et-
ti. 1962’de demiryollarinin batiya, Cin'den Urumgi'ye kadar uzanmasi,
kaynaklari ile sinirlarinin jeopolitik 6nemi ytiziinden Cin i¢in 6nemli olan
Sinciyang bolgesinin sinai ve zirai gelisimini hizlandirdi. Cinlilerin bolge-
ye daha da fazla go¢ etmesi nedeniyle Uygurlar (toplam bolge niifusunun
yiizde 47’si) 1990 sayimina gore artik Sinciyang niifusunun ¢ogunlugu-
nu olusturmuyorlardi; bu durum 1997’den 6nceki Kazakistan’da Kazakla-
rin ¢ogunlugu yitiriglerini hatirlatiyor. Uygur niifusuna yerel Kazak azin-
ik eklendiginde Sinciyang'da Tiirkg¢e konusan bir ¢ogunluk (ytizde 55)
vardi, ama siyasi ve iktisadi iktidar merkezlerinde Cinliler biiyiik ogunlu-
gu olusturuyorlardi.”
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Bunun anlamy, eski Sovyet Tiirk cumhuriyetlerinin tersine $inci-
yang'in Cin yonetimi altinda kalacagidir. Durumu zamaninda anlayan Uy-
gur koyliileri aralarinda sakalagirken Cin hiikiimetinin bir zamanlar “Cin’i
sadece sosyalizm kurtarabilir” dedigini, simdi ise lafi “sosyalizmi sadece
Cin kurtarabilir’e ¢evirdigini anlatiyorlar.®® Gergekten de, Uygurlarin ¢cogu
bagimsizligin pek miimkiin olmadigini kavramislardi. Beijing’in Tienan-
men Meydani'nda 6grencilerin Mayis 1989 protesto gosterilerindeki lider-
lerden birinin Urkes Devlet (Déulat; Cinliler Wuerkaixi diyor) adli bir Uy-
gur oldugunu bilen Uygurlar, bu “tek kahraman”laniyla gurur duydular,
ama boylece Cin devletine kars: kararsiz duygular besledikleri de agiga ¢ik-
t1. 1990’da yapilan bir ankette, bolgelerinin disinda da ekonomik baglanti-
lar1 olan Uygur tiiccarlarina kendilerini tanimlamak igin birkag segenek su-
nuldugunda, genellikle “Halk Cumbhuriyeti yurttas1” tanimimi (Uygurca
Junggoluk, Cince’de “Cin” demek olan Zhongguo’dan tiiretilmis) se¢migler-
di, koylulerin tercihi ise genellikle “Miisliiman”di. Birincisi “Tiirk”, ikinci-
si de “Uygur” olmak iizere milliyete isaret eden tanimlar1 sadece aydinlar
tercih etmigti.*'

20. yiizyil boyunca, siirgiindekiler dahil Uygur milliyetgileri davala-
rindan hig vazgegmediler. Yiizyil sona erdiginde, hem islamcilik, hem de
Tiirk milliyetgiligi siirdii, Sinciyangh bazi Islamci militanlar Usame bin La-
din’le birlikte savagmak tizere Afganistan’a bile gitti. O sirada baz1 Uygur-
lar, Cinlilerin dini eylemciligi her yerde, ama 6zellikle Sinciyang'da bastir-
masinin “etnik temelli kiigiik bir hareketi, cabucak alevlenebilen dini bir
harekete” déniigtiirece§inden korkmuglardi.®* Eger Uygur kimligi hila de-
giskense ve iyi tanimlanmamaigsa, nedenlerinden biri entelektiiel hayatin
ancak 1980’lerden sonra yeterli 6zgiirlige kavusabilmesi, dolayisiyla bir-
¢ok Uygurun 11. ylizyilda yasamig Kaggarli Mahmud gibi eski biiyiik kisi-
likleri ancak yeni yeni 6grenebilmesidir. Bir bagka neden, aynen eski Sov-
yet cumhuriyetlerinde oldugu gibi, ¢iftdilli miizik ve sark: geleneginin bu
bolgede de hila iglenmesi ve bagka kiiltiirlere kapali olmamasidir.

20. yiizy1l boyunca, yabancilarin egemenligi I¢ Asya Tiirk halklar-
nin modernlik tecriibesini, ¢ogu kez toplumlarna, kiiltiirlerine, hatta do-
gal cevrelerine felaket getirerek kosullandirdi Sinciyang'da yabanci ege-
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menligi inatla siiriiyor. Bugiin, ekonomi, kiiltiir, teknoloji ve diger alanlar-
da gitgide yogunlasan kiiresel biitiinlesme, hem eski Sovyet cumhuriyetle-
rinin hem de Sinciyang’in modernlikle iliskilerini ¢evreleyen yeni gercek-
ligi tanimhiyor, kendi farkh kimliklerini 6ne ¢ikarma kararhliklarini pekis-
tiriyor. I¢ Asya'da, kiiresel modernlikle kargilasmanin bu yeni bigimlerine
siddetli tepki veren bazi kisiler, 6rnegin Afganistan’a savagmaya gittiler ya
da memleketlerindeki son derece laiklesmis, yoz rejimlere karsi ¢ikan bir
hareket baglatmaya ¢aligtilar. Bazilar1 ise ¢cok daha barigcil yontemlere bas-
vurdu. Toplumsal kimligin bir kisinin yedi kusak atasini bilmesine bagh
oldugu inancinin® hala varoldugu bir bélgede, insanlar yagamlarinin ku-
magini dokurken yeni iplikler ile eskileri bir araya getiriyor. Akrabalik te-
melli mikropolitikalar bu goriingiiniin tek 6rnegi olmaktan ¢ok uzak.

Sinciyang ile eski Sovyet cumhuriyetlerinin tarihsel olarak paylas-
tiklar1 miizik kiltiirii konusundaki yakin tarihli arastirmalara gore, Sovyet
ve Cin hiikiimetlerinin kiiltiirii kendi amaglar1 dogrultusunda bigimlendir-
meye ¢aligmalar yiiziinden neler yitirilmigse yitirilsin ve bugiin yeni tiir
miizik hoparlérlerden ne kadar bangir bangir bagirmakta olursa olsun, Or-
ta Asya’nin makam miizigini olusturan ¢algi ve ses buitiinliigii hala yasayip
evrimini suirdiiriiyor. Tarihsel Farsga-Tirkge ciftdillilik devam ederek
Tiirk-Tacik kiiltiirel ortakyagamini 21. yiizyila tagiyor. Tarihsel toplumsallik
bigimleri de siiriiyor; insanlar her zamanki gibi toylarda, aglarda, siinnet-
lerde, anma toplantilarinda (Farsga ma‘reke, Arapgadan), 6zel sohbet (Fars-
ca gep) ve meclislerde yiyip i¢ip sohbet ederek kendi miiziklerinin keyfini
ctkariyorlar. Bu toplumlarin diinyanin dért bir késesine dagilmis olan iiye-
leri de bu toplumsal ve kiiltiirel bigimleri canlandirmaya ¢aligirken “alter-
natif miizik” gevrelerinde yeni taraftarlar ediniyor, boylece kiiltiirel kiire-
sellesmeye katkida bulunuyorlar.®

TOrkiYE CUMHURIYETI

Osmanl Imparatorlufunun enkazindan mucizevi bir sekilde do-
gup Milli Miicadele’de zafere ulasan Tiirkiye Cumhuriyeti, kuruldugu 1923
tarihinden 1991’de Sovyetlerin ¢6kiisiine kadar tek bagimsiz Tiirk devletiy-
di. Avrupa somiirgeciliginin 1945 sonrasi ¢okiisiine kadar da Afrika-Avras-

DUNYA TARIHINDE TURKLER 247



yanin bagka bagka yerlerinde yer alan bir avug bagimsiz, modernlegmekte
olan iilkelerden biri oldu. Tiirkiye'nin 1923-1945 arasindaki gelisimi Japon-
ya'yla karsilastirilmay: davet ediyor. Japonya ekonomik alanda daha biiyiik
bagarilar elde etmis olsa da, Tiirkler Osmanl tarihinin son déneminden
cok sey 6grenerek Japonlarin 1930’lardaki tercihlerinden ¢ok daha dirayet-
li siyasi tercihler yaptilar, bu sayede Japonya'nin II. Diinya Savasi'ndaki
yazgisindan kurtulabildiler. Tiirkiye'nin karsilastirilabilecegi gelismekte
olan iilke sayis1 1945’ten beri kat be kat artti. Tiirkiye'nin cografi konumu
ve tarihi nedeniyle, bir¢ok Tiirk, iilkesini Avrupa’yla kargilagtirip aymi safta
yer almayi arzu ediyor. istatistik veriler de, Avrupa'nin en yiiksek demok-
rasi ve gelisme standartlarina ulagmamig olsa bile Tiirkiye’nin diinyadaki
demokratiklesmekte ve gelismekte olan iilkeler arasinda tepelerde yer aldi-
g1na igaret ediyor.

1908 Jon Tiirk devrimi ge¢ Osmanl askeri ve sivil elit memur taba-
kasini iktidara tagimisty; bu elit tabaka 1950’lere kadar Tiirk siyasetine ege-
men oldu. 1908 devrimiyle parlamenter yonetim Tiirkiye’deki siyasetin
vazgecilmez unsuru haline geldi. Jon Tiirk doneminde de yapilan ¢ok par-
tili segimler ne yazik ki 1950°ye kadar diizenlilik kazanamadi. Bu anlamda
Milli Miicadele (1919-1922) iilkenin siyasi yonetim bigimini tayin etmek-
ten ziyade, ulusal —¢ok uluslu degil- karakterini ve bagimsizligini saptaya-
cak bir miicadeleydi. Siyasi yonetim bigimine daha 1908’de karar verilmis-
ti; hem megruti saltanat (1922’ye kadar) hem de cumhurbagkaninin lider-
ligindeki cumhuriyet (1923’ten itibaren) parlamenter, anayasal y6netim
modeliyle uyum igindeydi. Tiirkiye Cumhuriyeti ge¢ Osmanli imparatorlu-
gu'ndan birgok devlet kurumunu, muazzam sayidaki kanunlary, sivil ve as-
keri elitleri yetigtiren okullar1 ve bu okullarda 6grenim gérmiis lider kusak-
larini devraldi. Ayrica, ¢ok eskilere dayanan bir devlet otoritesi ve devlet yo-
netimi fikri gelenegini miras almigt1. Bu fikirler tamamen farkl kaynaklar-
dan gelmis, baz1 noktalarda 6yle uyusmazhklar sergilemisti ki, yeni cum-
huriyet Tiirk modernliginin yeni kumaginin dokunmasinda bagi ¢ekerken
hepsini diizenlemek zorunda kalacakt.

Kronolojik olarak Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi birbiri ardindan gelip
anayasalariyla ayrisan ii¢ “cumhuriyet” olarak incelenebilir. Baz1 aragtirma-
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cilar bu terminolojiyi sorgulamaktadirlar; elbette kayda deger baska krono-
lojik ayrimlar da vardir. Burada, “ii¢ cumhuriyet” déonemlestirmesi sadece
tartigmaya bir diizen getirmenin aracidir.

“Birinci” Cumhuriyet

Milli Miicadele ve ardindan gelen olaylar tarif etmekte o sirada kul-
lanilan terimler birbirinden farklhidir, ama hepsi birden ele alindiginda “ih-
tilal’den ziyade “inkilap”in séz konusu oldugu goriiliir.*® Daha yeni bir
Tiirk¢e kullanan sonraki solcular vurguyu kaydirarak Milli Kurtuluj Savasi
terimini tercih edeceklerdi. Kronolojik bakimdan, yeni ulus-devlet iki aga-
mada ortaya ¢ikti. Milli Miicadele ve Lozan Antlagmasr’yla (1923) Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin biitiin uluslarca taninmasi, yeni devletin kurulugu ve ba-
gimsizliginin giivence altina alimisinin siyasi, askeri ve diplomatik ilk asa-
masini olugturur. ikinci agama ise ilk cumhurbagkan1 Mustafa Kemal'in
yonetiminde sosyoekonomik ve kiiltiirel dontigiimiin gerceklesmesiydi
(1923-1938). Osmanl Imparatorlugu’nu ¢okiige gotiiren savaglar (1908-
1923) artik bitmigti. Ister inkilapla olsun ister ihtilalle, ge¢ Osmanli ve Tiirk
toplumunun uzun vadeli déntisiimiinde bagka bir asgama baslamigt:.

1920’lerde Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin kiiltiirel] hayatinda devrimci
degisiklikler meydana geldi. Disaridan zorla kabul ettirilmeyen, igeride ha-
yat bulan bu reformlar bi¢im ve zamanlama olarak Sovyet cumhuriyetleriy-
le o kadar paralellikler gosterir ki her ikisinde de degisikligi benzer mo-
dernlik vizyonlarinin harekete gegirdigi soylenebilir. Karsilastirmah bakis
agisindan, kiiltiir devrimi kadar agir ve kesin bir olayin daha 6nce toplum-
sal devrim gegirmemis bir iilkede vuku bulmas gergekten olaganiistiidiir.
Ne var ki, Sovyet 6rneginde oldugu gibi, genellikle “toplumsal devrim”den
kasit degistirilmesi gereken eski siyasi rejim taraftarlarini alasag1 edecek
bir sinif catigmasidir. Geg¢ Osmanl imparatorlugu’'nda ise sosyopolitik ¢a-
tisma hatti simfsal degil etnik esasa gore cizilmigti. Imparatorlugun ¢okii-
sii bu etnik ¢atigmalarin ¢ogunu i¢ politika sorunundan dig politika soru-
nuna déniistiirerek baskiy1 azaltti. Onderler Tiirkiye'yi sinifsiz bir toplum
ilan ettiler, ayrica kendilerini, halki modernlige dogru yiiriiyiiste harekete
gegirecek elit olarak ortaya koydular.
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1920’lerdeki kiiltiirel doniisiimler, 6nceki donemlerde baglamig
uzun vadeli bir kiiltiir devriminde doruklar olusturan olaylardir. Osmanli-
larin gogu kiiltiirel degisim sorunu karsisinda kararsiz kalmais, ne yapaca-
gin1 bilememis, temel gorevinin imparatorlugun bekasi oldugunu diisiin-
miigtii. imparatorluk sona erdiginde iktidara gelen ve ne yapacagini ¢ok iyi
bilen laiklik taraftar: milliyetciler, Mustafa Kemal’in 6nderliginde ¢ok ulus-
lu bir islam imparatorlugunu modern, laik, bat1 yénelimli bir cumhuriye-
te dontistiirmeye giristiler. 1920’lerdeki degisimleri bunca keskin kilan,
ge¢ Osmanli déneminin “kiiltiirel ¢atallanmasinmi” ya da “kiiltiirel ikiligini”
sona erdirme kararhhgiydi.*” Sovyetler Birligi ya da Cin'de de gériilecegi gi-
bi, uzun vadede kiiltiir devriminin tam zafere ulagmasi1 miimkiin olamaya-
cakti. “Birinci Cumhuriyet” doneminde bu durum agiga ¢ikmaya baglamis-
t1. 1950’ye kadar kitleler tekviicut halde seferber oldular. Bu siiregte sustu-
rulan sesler yeniden duyulmaya bagladiginda bile Kemalist laikgiligin dam-
gasy, iktidarin en 6nemli kalelerinden bazilarina sikica basili kald1. Yaygin
bir taraftar kitlesine sahip oldugu igin laiklik hala iilkedeki en etkili “inang
sistemleri”nden biridir; bir¢ok Tiirk de 6zel hayatinda dindarken, kamusal
alanda laiklik taraftanidir.®®

1920’ler ve 1930’larin sosyoekonomik ve kiiltiirel déniisiimleri
merkezi hitkiimette iktidarin yeteri kadar yogunlagsmasina baghyds; bu sii-
re¢ bagimsizlik miicadelesi heniiz bitmeden baglamigt1.®® Zafer Mustafa
Kemal'e biiyiik itibar, dolayisiyla siyasi niifuz kazandirdi. O artik Gazi
Mustafa Kemal'di. Tarihsel “gazi”, yani “islam savagcis1” terimi, kendisi la-
ik olsa da milli bagimsizlik miicadelesinin muzaffer énderini tamimhyor-
du. Mustafa Kemal padigahliktan cumhuriyete gegisi dikkatle hazirladi
1922’de saltanat: lagvederken artik ici bosalmis olan halife unvanina do-
kunmads; 29 Ekim 1923’te cumhuriyeti ilan etti, 1924’te de halifeligi kal-
dird1. Birbirinden ¢ok farkl siyasi goriiglere sahip mebuslardan olugan Bii-
yiik Millet Meclisi’ni 1923’te dagitti, segimlere katilacak adaylar1 bizzat seg-
ti, yeni meclis ile Miidafaa-i Hukuk cemiyetlerinin iiyeleri dahil yandasla-
rin1 Halk Partisi iginde orgiitledi. Yeni meclis Mustafa Kemal'i cumhur-
bagkam secti, Ankara’y: bagkent ilan etti ve 1924’te yeni anayasay1 kabul et-
ti. Yirmi yih agkin bir siire boyunca Tiirkiye Cumhuriyeti'nde bir tek parti
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olacaktu. Iki kez muhalefet partilerine izin verildi (1924-1926 ve 1930). iki-
sinde de acil olaylar bu girisimlere son verilmesine sebep oldu.

Muhalefet birkag¢ kez rejime iktidarimi pekistirme firsati sundu.””
Islami saltanattan Tiirk ulus-devletine gecis ve Lozan Antlagmasi’'nda Kiirt
milliyet¢i emellerinin taninmamasi, Tiirk-Kiirt farklihgim Islami Osmanh
Imparatorlugu’nda hi¢ olmadig kadar siyasilegtirmigti. Bunun bir sonucu
Dogu Anadolu'daki Kiirt isyami oldu. 1925-1926’daki isyanin 6nderinin
Naksibendi seyhi Said olmas: sasirtic1 degildi. Kiirt toplumunda kabile bag-
larin1 sadece tarikatlar asabiliyordu; nitekim isyanda dini séylem 6ne ¢ik-
mistl. Ankara bunu firsat bilip isyan ilericilere kars: olan gericilerin ¢ikar-
digim1 soyledi. Hitkiimet isyani bastirmak tizere askeri kuvvetler gonder-
mekle kalmads, giivenlik yasalarini artirip hem doguda hem de batida Is-
tiklal Mahkemelerini igletti.

1926’da izmir'de Mustafa Kemal'e suikast girigiminin ortaya gikaril-
mas Istiklal Mahkemelerinin heniiz hayatta olan ittihatcilar ile baz1 iinlii
sahsiyetleri yargilamasinin bahanesi oldu, giivenlik 6énlemlerinin kapsam
da iyice genisledi. Yargilananlardan bazilar1 mahktm edildi, bazilar: ise mil-
li miicadelede yer almakla beraber Mustafa Kemal'in 6nderligini sorgulayan
kigilerin tasfiyesine doniigen siiregte idam edildi.” Ertesi y1l, Mustafa Kemal
Cumhuriyet Halk Partisi kongresinde otuz alt1 saat siiren bas dondiiriicii
nutkunu okuyarak biitiin bu olaylara kendi damgasim1 vurdu. Goriintiste
son sekiz yilin muhasebesi olan bu nutuk biiyiik oranda bir yil 6nceki tasfi-
yeleri savunuyordu. Cok gegmeden Ingilizce, Almanca, Fransizca ve Tiirkge
yayinlanan, o tarihten itibaren cumhuriyet tarihinin yaziminda temel metni
olusturan nutuk, Mustafa Kemal'in iilkenin ge¢misindeki hangi olaylarin
kaydedilecegini belirlemekte ve Tiirkiye'nin gelecegini bi¢imlendirmekte
“tarih”in 6nemini ¢ok iyi bildigini gosteren isaretlerin ilkidir.”*

Osmanl ve Tiirk kiiltiiriindeki uzun vadeli doniisiim ile yakin va-
deli cumhuriyet kurma siirecinin 1920’lerde nasil birlestigini nutuktan da-
ha iyi hi¢bir metin ya da eylem 6rnekleyemez. Ama bu, cumhuriyetgilerin
Tiirk toplumu ve kiiltiiriinii yeniden yonlendirmeye niyetlendiklerinin iga-
retlerinden yalnizca biriydi. Siireg, dini Osmanli devleti ve biirokrasisinin
resmi bir pargasi haline getirmis her geyin sokiiliip atilmasiyla baslad.”
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1924’te seyhiilislamlik makam kaldirildiginda, dini kurumlar ile vakiflan
devlet denetimi altina almak i¢in Diyanet Igleri Reisligi ile Vakiflar Umum
Miidiirliigii kuruldu. Ge¢ Osmanh Islam ve Batililagma politikalarinin bir
arada yiiriimesi yiiziinden Tanzimat'tan beri varolan kurumsal ve yasal iki-
likler ortadan kaldirildi. Jon Tiirklerden beri sadece aile hukukuyla sinirh
olan seriatin rolii isvicre medeni hukuku ve Italyan ceza hukukunun kabu-
lityle daha da simirlands; ser'i mahkemeler zaten 1924’te lagvedilmigsti. Egi-
tim alaninda, iki ayr1 mecrada akan dini okullar ile sivil okullar birlegtirile-
rek Mart 1924 tarihli Tevhid-i Tedrisat Kanunu’yla tamamen laiklestirildi.
Ayni anda medreseler kapatildy, yerine Istanbul Universitesi'ne bagh Ilahi-
yat Fakiiltesi agild1. Bu 6nlemler 1927°de Sovyet cumhuriyetlerinde baslati-
lan islama “hiicum”a benzer.

Hedef din ile devleti ayirmak degil, ¢cok daha radikal bir girigim, di-
nin devlet denetimine alinmasiydi. Dolayisiyla bu konudaki ¢aligmalar Os-
manh Imparatorlugu'ndaki Islamiyetin resmi kalelerini sokiip atmakla kal-
mad. 1925’te tarikatlar yasaklandy; ancak, baz1 din reformcularinin bile ge-
rekli oldugunu diistindiikleri bu 6nlem sonucunda tarikatlar yeraltina indi.
1930’larda Islami millilestirme ¢abalarina bile rastlandi; 6rnegin ezan
Tiirk¢e okundu.

1920’lerin ortalarindan itibaren, toplumsal ve kiiltiirel reformlar
yelpazesi halki harekete gecirerek aktif yurttaglara doniisturiip Tirkiye'yi
modern Avrupa normlariyla aym ¢izgiye getirme amaciyla genisletildi.
1925'te erkeklere fesi atip Avrupa tarzi sapka giymeleri soylendi. Islami 61-
tiinme hig yasaklanmadi, ama elit tabaka kadinlar1 modern ulusal kiyafet-
lerle 6rnek olusturdular. Bat1 takvimi ile saati 1926’da benimsendi. 1931'de
metrik 6l¢ii sistemine gegildi. Kadinlarin statiisiindeki degisiklikler, kiyafe-
tin 6tesinde, 1927’de karma egitimin baglatilmasini, 1934-1935’te taninan
oy hakkini kapsiyordu ve hemen sonra da siyasi segimlere katilma hakk:
verildi. Cumhuriyetin ilk yillarinda savastan ¢ikan niifusun, ézellikle de er-
keklerin azhig1 bu degisikliklerin 6nemini daha da artirmigh. CHP’nin
1932’den itibaren halki harekete gecirmek i¢in kurdugu Halkevleri kiiltiir
ve spor faaliyetlerine de yer veren yetiskin egitimi merkezleriydi.’* Halkev-
lerine devam edenler daha ¢ok yerel elitlerdi, ama bu merkezler kirsal ke-
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simin egitimi i¢in ¢ok daha iddiali bir girisimin, yani Koy Enstitiilerinin
(1937-1950) yolunu agt1.

Kiiltiir alaninda en devrimci degisiklik 1928'de gergeklesti: Arap al-
fabesinin yerine Latin alfabesinin kabulii. Bu degisiklige yol agan saikler-
den biri, 1922 gibi erken bir tarihte Azerilerden baglamak tizere Sovyet
Tiirk cumhuriyetlerinin aym degisikligi benimsemeleri olabilir.” Ancak,
buradaki ana saik cumhuriyet cocuklarinin Osmanli-islam diisiince diinya-
sina ulagmalarin1 6nlemekti. Bir bagka saik, Arap harflerinin, Arapca ve
Farsganin seslerini oldukga iyi gosterse de, Tiirkceye o kadar uygun olma-
masiydi. Milliyetciler ar1 Tiirkgeye ulagmak i¢in dildeki Arapga ve Farsga
unsurlarin ayiklanmasini talep ettiler, biraz degistirilmig Latin alfabesi de
yeni dile ¢ok daha uygun distii. Alfabe degisikligini 1932’de Tiirk Dil Ku-
rumu’nun kurulusu izledi; bu kurum ¢ok gegmeden Arapga ve Farsca ke-
limeleri Tiirkgenin gesitli lehge ve agizlarinda bulunan “an1” kelimelerle de-
gistirmeye ahdetmis an Tiirkgecilerin egemenligine gegti. Tiirk Tarih Ku-
rumu da 1931'de kuruldu.

1930’larin yogun milliyetci ikliminde, Tiirklerin ve Tiirk¢enin diin-
ya uygarliklan ve dillerinin gelisimindeki 6nemini dev boyutlara sokan ha-
yal tirtinti dil ve tarih teorileri ortaya ¢ikti. Hititleri 6n-Tiirk olarak tanimla-
yan bu teoriler, bu topraklara ancak Malazgirt muharebesinden sonra be-
lirli sayilarda girmis olan Tiirklere koklesmiglik duygusu sagliyordu. Bu te-
orilerin inanilirhi@ hakkinda ne denirse densin, iilkenin modern diinyayla
gitgide daha fazla senkronize hale geldiginin bir bagka isaretini olusturu-
yorlardi. Siyasi yelpazenin her yoniindeki iilkelerde benzer fikirler, hatta
bazen ¢ok daha zararl sonuglar doguranlar iiretilmigti. Baska zaman di-
limlerinde de etnik gururu 6ne ¢ikaran hareketler (ethnic pride movements)
yeni kimlik kavramlarinin insasinda merkezi rol oynamislardi.

1930’larin tarih teorileri zamanla terk edildi, ama dil devrimi ger-
cekten adina yaragir bigimde dilin durmadan degismesine yol agt1. Bugiin
sadece Osmanlica degil, cumhuriyetin ilk yillarinin Tiirkgesi bile 6grenci-
lere yabancidir; 6yle ki Atatiirk’iin nutkunun “gevrilmesi” gerekmektedir.
Kararlilikla baglasa da asla bir ¢6ziime ulagamayan dil devrimi, “felakete
yol agan bir bagar1” oldu.” Eger her kusak bir éncekinin yazdigini okumak-
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ta giicliik ¢ekiyorsa, gelecek kusaklarin gururla bakacaklar: bir milli edebi
kiiltiir yaratmak zor olacakti. Bazilari dilde reformun Tiirkiye Tiirkgesini
konusanlar ile Orta Asya Tiirk dillerini konusanlarin birbirleriyle anlasabil-
mesini kolaylastiracagini umut etmis olsa da, 1990’lardan 6nce bu dil top-
luluklar: arasinda serbestge iletisim kurulamadig i¢in bu umut séndil.
Tiirkiye Cumhuriyeti 1930’larda parti ve devletin siki sikiya biitiin-
lesmesiyle diger birgok iilke gibi daha otoriter bir yone kaydi. Ne var ki, re-
jimin 1929 buhranina buldugu ¢6ziim genel kanidan ¢ok daha yapicidir.
1920’lerde ekonomide 6zgiin fikirler iiretemeyen hiikiimet 1930’larda ya-
ratict olmaya basladi. Hayati 6nemde bir yenilik olan “devletgilik” 1932’de
uygulamaya kondu. Bu politikanin énciilii Jon Tiirklerin “milli iktisad1” ol-
makla beraber, o sirada Avrupa ve ABD’de de uygulanan iktisadi politika-
lardan, belki 6zellikle Stalin’in birinci bes yillik planindan esinlenmisti.
Kapsaminda merkezi planlama, beg yillik gelisme planlari, koruyucu yiik-
sek gimriik duvarlar ardinda ithal ikameci sanayilesme ve belli bagh sana-
yilerin devlet eliyle kurulmasi vardi. Sovyet modelinin tersine, devlet iireti-
mi sadece ekonominin kilit sektorlerinde {istlenmis, digerlerini 6zel sekto-
re birakmigti. Devletgilik sayesinde, 6zellikle ulasim ve haberlesmede yo-
gunlagan kamu yatirimlar1 1930’larda neredeyse iki katina ¢ikti, 1936’dan
itibaren sanayi ve insani hizmetlere daha fazla 6nem verildi. Imalatin gay-
ri safi yurtici hasiladaki pay1 1927-1929°da yiizde 8,4’ten 1937-1939’da yiiz-
de 13,4’e yiikseldi. Sanayilesme heniiz baghyordu. 1930’larda, Tiirkiye'nin
iktisadi geligmesinde tarimin payi héla yaklagik yiizde 6o’ty; bu sektor kis-
men karayolu ve demiryollarina devlet yatirimlariyla, kismen de devlete ait
kullanilmayan topraklarin ekim i¢in dagitilmasiyla tegvik edilmisti.”
Kusurlar ne olursa olsun, devletgi politikalarin halka etkisi ayni do-
nemdeki Stalinist iktisadi politikalardan ¢ok daha olumluydu. Tiirkiye’de-
ki devletgiligin iktisadi oldugu kadar siyasi yararlar1 da olmusa benziyor.
Kargilagtirilabilir gelismekte olan bagimsiz iilkeler arasinda Tiirkiye iktisa-
di buhran yillarinin siyasi gerginliklerine 6tekilerden daha iyi gogiis gere-
bildi. Militarizme yo6nelen Japonya harig, 1930’larda geligmekte olan ba-
gimsiz iilkelerin ¢ogu Latin Amerika’daydi. Biiyiik Latin Amerika iilkele-
rinde siyasi liderlerin siyasi fikirleri Atatiirk’iinkinden pek de farkh degil-
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di: Kabaca o6zetlersek, anayasal yonetim ve bireysel girisime 6nem veren
19. yiizy1l siyasi liberalizmi... Avrupa ve Kuzey Amerika’daki mukabilleri
gibi, bu liderlerin de 1929 buhranina verecek cevab: ya da bu buhranin top-
lumda yol agtig1 yaralara siirecek etkili merhemi yoktu. Sonugta Arjantin ve
Brezilya’da dogan rejim krizinde eski liderler alasag edildi, giiglii popiilist-
ler iktidara geldi. Meksika ayni yazgidan birkag ay sonra uyguladig, Tiirki-
ye’dekine benzer politikalarla kurtuldu. Anlasilacag gibi, Tiirkiye’deki dev-
letci iktisadi politikalar {ilkenin buhram atlatmasina yardim etmekle kal-
mamis, yeni ¢icek agmakta olan cumhuriyet i¢in 6liimciil olabilecek bir re-
jim bunalimini da 6nlemisti.

Uzun vadeli bakis agisindan, Tiirkiye’de devletgilik diye bilinen po-
litikalar paketinin 1945’te somiirgelerin bagimsizliklarini1 kazanmasindan
sonra diinyanin birgok yerindeki gelismekte olan iilkelerce de benimsen-
mis olmas: dikkat ¢ekicidir. 1980’lerde 6zellestirme ve ihracata dayali bii-
yiime politikalarina déniilmeden 6nce, gelismekte olan biitiin tilkelerde
daha 6nce ithal edilen tirtinlerin yerine yerli mallar1 ikame ederek sanayi-
lesme fikri standart politika olmugtu. Oteki iilkeler bu politikalar1 dogru-
dan Tirkiye’den 6grendi demiyoruz, ama belki komsu iilkeler 6grenmisti.
Daha ziyade, Meksika gibi iilkeler ayn1 modelleri 6diing almig olabilir. $u
da var ki, Tiirkiye'nin bu politikanin icadindaki 6ncii rolii iki savag arasin-
da gelisirken gosterdigi olaganiistii bagarilarin belki de en iyi 6l¢iitiidiir.

Tiirkiye'nin Atatiirk o6nderliginde gecirdigi tecriibeleri vurgulamak
birkag bakimdan faydalidir. Etrafinda olusan efsane ne kadar etkili oldugu-
nu kesin kes 6l¢meyi zorlastirsa da, bir¢ok bakimdan olaganistii bir adam-
di. I. Diinya Savagi'nda yasanan insan kaybi bir¢ok iilkede savag sonrasi li-
der olabilecek nitelikli kisilerin azalmasina sebep olmus, Tiirkiye Cumhu-
riyeti'ne doniigecek topraklar ise diger savasa katilan biitiin taraflardan da-
ha fazla niifus kaybina ugramisti. Bu kiyimin ortasinda komutan olarak
yiitkselen Mustafa Kemal neredeyse bir mucize gerceklestirerek Tiirkiye'yi
karizmatik liderlige kavusturdu. Kisisel karizmasini gercek¢i hedefler icin
kullanacak basirete de sahipti. Uniformasini ¢ikarip sivil kiyafetle dolagan
bir cumhurbagkani olarak sivillerin orduyu denetlemesi ilkesini stirdiirdii;
ancak tek partili cumhuriyet bu idealleri tamamiyla yasatamadi. Turkiye

DUNYA TARIHINDE TURKLER 255



1930’larda Jon Tiirklerin ilk yillarindaki kadar demokratik olamadiysa da,
donemin Avrupa diktatorliikleri gibi otoriter de olmadi. Fasist tarzdaki mi-
litarizm ya da yayilmacilikla kargilagtirmak gerekirse, Atatiirk’iin Osmanlh
ge¢misinden 6grendigi 6nemli bir ders ve evrensel kabul goren ilkelerin-
den biri “yurtta sulh cihanda sulh”tu, hila da oyledir. Atatiirk daha sonra
siyasi fikirlerini “cumhuriyetin alt1 oku” seklinde formiile etti: cumhuriyet-
cilik, milliyetcilik, laiklik, devletgilik, halk¢ilik ve inkilapgilik. Ancak alt1 ok
hi¢bir zaman siki sikiya 6riillmiis kisitlayic bir ideoloji olmadi. Yagaminin
belirli bolimleri ile miras1 birgok tartigmayi baglatmuis, laisizmi 6zellikle
bagka iilkelerdeki radikal Islamcilarca yerilmistir. Ne var ki, Atatiirk’iin in-
sanlarin goziindeki konumunun en belirgin 6lgiitii, 1930’larn iilkelerini
demir yumrukla yoneten biitiin liderleri arasinda yurttaglarinin biiyiik bo-
liimiiniin hala sayg: ve hayranlik duydugu tek lider olusudur.

Atatiirk’iin 1938’de 6lmesi ve II. Diinya Savasi'nin baglamas: tek
parti politikasinin son agamasinmi tanimladi. Atatiirk’ten sonra onun milli
miicadeledeki en biiyiik yardimcisi, 1925’ten 1937’ye kadarki bagbakani Is-
met Inénii (1884-1973) cumhurbagkan secildi’® Muazzam itibara sahip
olan Inénii ¢ok partili hayata gecise (1939-1950) 6nderlik etti, uzun 6mrii
boyunca Tiirk siyasi hayatinin seyrine yoén verenlerden biri oldu. Daha 6n-
ce baglatilan bir¢ok girigim siirityordu; en dikkate deger olanlarindan Koy
Enstitiileri, okuryazarhig ve yerel girisim aracihfiyla koy kalkinmasin tes-
vik i¢in kurulmustu. Cumhuriyetin ilk donemindeki o ¢ok 6viiniilen “halk-
¢ilifin” en samimi deneyi olmakla birlikte, aslinda halkin yukaridan agag-
ya harekete gecirilmesini 6ngoren elitgi bir stratejiden ibaretti” Bununla
beraber, 1945’e kadar ilk hedef savasa girmemekti; bu hedefi 1. Diinya Sa-
vagi’nin anilar1 bigimlendirmisti. Tiirkiye bunu bagards, iistelik son dakika-
da Almanya'ya savas ilan ederek Birlesmis Milletler'in kurucu tiyesi olabil-
di. Tarafsizhigin bir bedeli de vard: elbette; bu yiizden olusan baskilarla
1950’de Cumhuriyet Halk Partisinin tek parti yonetimi son bulacakti.

Savasta tarafsizlik, gerektiginde bu tarafsizligini korumak amaciyla
seferberlik ilanim1 zorunlu kilmigti. Cogu erkegin askere ¢agrilmas ve ift-
lik hayvanlarinin ordu emrine verilmesi nedeniyle savag sirasinda gayri sa-
fi yurtici hasila neredeyse yiizde 40 diigiis gosterdi. Tarim iiriinlerinin dii-
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Resim 21. Cazi Mustafa Kemal, Milli Miicadele Kahramani, Cumhurbagkani. 1928'deki harf inkilabindan
dnce cekilmis ve Arap harfleriyle “Gazi M. Kemal” imzasimi tasiyan bu fotograf daha sonra Atatiirk olarak
taminacak kisiyi olgunluk ¢aginda gésterirken ¢agdaglarimt miknatis gibi geken etkileyicilik ve karizmaya
dair bir fikir de veriyor.

Gaz Mustafa Kemal, Nutuk, Ankara: Tirk Tayyare Cemiyeti, 1927. Birinci sayfa fotograf, fotopraf¢i bilinmiyor.

siik fiyatla zorunlu satig1 ve azinliklarin aleyhine uygulanan varhik vergisi
gibi akillica olmayan iktisadi politikalar igleri daha da kétiilestirdi. Ancak
bu arada Tiirkiye d6viz biriktirdi, ticaret ve tarimla ugrasan bazi kesimler
savag dénemi enflasyonu ve mal darlifindan kir sagladi. 1945te tek parti
yonetiminden artik sikilan tiiccar kesim ile biiyiik toprak sahipleri degisik-
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lik talep ettiler. Osmanli 1slahatlar tarihinde oldugu gibi, i¢ politika ulusla-
rarasl degisikliklere karsi yine son derece hassasti. 1945’ten sonra, Mihver
devletlerinin yenilgisi, demokratik giiclerin zaferi ve Tiirkiye'nin Birlesmig
Milletler’e katilmasi, hepsi demokratiklesmeye dogru isaret ediyordu. Sov-
yetler Birligi dogu sinirlarinda ve Bogazlar'in statiisiinde degisiklik talep
ederken ABD Tiirkiye’ye destek verdiginde, i¢ ve dig demokrasi giiglerinin
bilesimi kritik yogunluga eristi. Bu durumun en 6nemli sonucu 6nce De-
mokrat Parti'nin, ardindan bagka kiigiik partilerin kurulusu oldu. Demok-
ratlar Mayis 1950 seg¢imlerini kazandi. Boylece tek parti yonetimi sona er-
di, ¢ok partili siyaset dénemi bir daha geri déniilmemecesine bagladi.* So-
guk savagin ilk yillarinda gelisen iilkeler arasinda ender gériilen bu demok-
ratiklesme zaferinden sonra Tiirkiye Kore Savasi'na asker gondererek ve
1952’de NATO'ya katilarak Batr'nin saflarinda oldugunu gosterdi.

Adnan Menderes’in bagbakanliginda Demokrat Parti Tiirkiye’yi on
yil yonetti (1950-1960).” Radikal denecek kadar yeni bir rota ¢izmemisti.
Cok partili siyasete aligik olmayan Demokratlar CHP mubhalefetine, 6zellik-
le de bilyiik itibar sahibi Inénii'ye sinirli bir tepki gésterdiler. Hizli niifus
artig1, daha da hizli gsehirlesme, DP’yi destekleyen ticaret-tarim gevreleri,
hiikiimeti oy verenlere kars1 daha sorumlu davranmaya itti, béylece Anka-
ra ile kirsal kesim arasinda yakin bir bag kuruldu. DP laik politikalardan
bazilarini gevsetti. Tasrali muhafazakar oy sahipleri bundan ¢ok hoglan-
misty; yine de, DP laiklikten vazge¢medi.

DP iktisadi politikalar1 degistirmekten ziyade farkh yonlerini vurgu-
lamakla yetindi. Onlarin politikalar: 6zel girisim, tarim ve tiiketicileri yeg-
liyordu. Tirkiye resmen ithal ikameci sanayilesmeye sadik kalsa da, en
onemli degisiklikler tarim alaninda gergeklestirildi. 1950°lerin sonuna ka-
dar toprak hila talep edilenden fazlaydi Inénii hiikiimeti 1946 Ciftciyi
Topraklandirma Kanunu'yla hazine arazilerini ve meralar1 dagitmisty,
Menderes de bu politikayi siirdiirdii. Ancak, tarimdaki biiyiime artik basta
traktér olmak {izere makine kullaninmina dayaniyordu. Makine alamayan
kiigiik ciftgiler traktor sahipleriyle ortakgilik yapmaya bagladilar. Kéylerden
sehirlere go¢ hizlanmis olmakla birlikte, toprak dagitimi ve makinelesme
verimliligi artirarak bu niifus kaymasini telafi etti.
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Onceleri 1. Diinya Savasi'nda biriktirilen déviz ve Kore Savasi’'nda
ekonominin patlama yapmasindan yararlanan DP’nin ithalatin serbestlegti-
rilmesi dahil tiiketiciye yonelik politikalara yonelmesi enflasyonu kériikledi.
DP kamu oyu yoklamalarinda 1954 ’te bile popiilerligini koruyordu. Ancak
1957'ye gelindiginde enflasyon ve Demokratlarin muhalefete tahammiilsiiz-
g partinin oy kaybina yol agt1. Biiyiiyen dis borglar yiiziinden Menderes
1958’de Diinya Bankasi’nin istikrar programini kabul etmek zorunda kalin-
ca isler iyice kotiiye gitmeye bagladi. Enflasyon maaglh memurlara ve ordu
mensuplarina siddetli darbe indirmigti. Kendilerini cumhuriyetin bekgisi
olarak goren, biiyiik sayg1 duyduklan eski komutanlar1 inénii’'ye muhalefet
partisinin bagkani olarak hakaret edilmesine de tahammiil edemeyen bir
grup komutan 27 Mayis 1960 darbesinde Menderes’i alagag) etti.

Siyaset bilimcileri 1960 darbesini o sirada gelismekte olan bir¢ok
iilkede vuku bulan askeri darbelerden ¢ok farkli goriirler. Somiirgelerin ba-
gimsizliklarin1 kazanmasindan sonra kurulan dogru diiriist kurumsallas-
mamis rejimlerde ordunun siyasete miidahalesi yonetim normlarinda go-
riig birligi olmayigini gosterir; oysa Tiirkiye Cumhuriyeti saglam temelleri
olan bir devletti. Kendilerini Atatiirk’le 6zdeslestiren Tiirk subaylar1t NATO
tecriibelerinin de pekistirdigi demokratik normlar1 -sivillerin orduyu de-
netlemesi gibi~ hazmetmislerdi. Ancak Atatiirk orduyu cumhuriyeti sa-
vunmakla da gorevlendirmisti. Komutanlar sivil hitkiimetin yoldan saptig-
n1 diigiindiiklerinde, 1960°’ta ve daha sonra iki kere daha yapacaklan gibi
rotay1 diizeltmek igin harekete gececeklerdi.

Daha sonra anayasada yapilan degisiklikler yitksek ordu komutasinin
hiikiimetten 6zerkligini sivillerin denetimi ilkesini kugkuya diistirecek nok-
taya kadar genigletmis olsa da,** 1960 darbesini gerceklegtirenler cok ge¢me-
den yonetimde kalic1 olmak istemediklerini gosterdiler. Biitiin siyasi partiler
yasaklandi, ama bir grup profesore yasama, yarg: ve yiiriitme kuvvetlerinin
birbirlerini denetlemelerini 6ngériip 1924 anayasasinda olmayan maddeler
iceren yeni bir anayasa yazma gorevi verildi. 1961 anayasasi yargiglarin rolii-
nil genigletiyor, Biiyiik Millet Meclisi’'nin yanina Senato’yu ekliyor, cumhur-
bagkanliginin konumunu giiglendiriyor, birgok 6zgiirliigii giivence altina ali-
yor, basina ve iiniversitelere 6zerklik, sendikalara da grev hakki veriyordu.
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“Ikinci” Cumbhuriyet

1980’e kadar yiiriirlitkkte kalan 1961 anayasasi baz1 sorunlarn ¢6z-
miig, ama baska sorunlar dogurmustu. Nifus artig1 —ozellikle niifusun
onemli bir kismini olusturan gengler— 1960’larda kitlelerin siyasi hareket-
liligine yeni anlamlar kazandirdi. Daha da hizla artan sehirlesme biiyiik se-
hirlerin ¢ehresini degistirdi. 1453’te Istanbul’'u “Osmanlilar” fethetmigler-
di; koyden sehre gog¢ edenler eski kozmopolit baskenti bir Tiirk siipermet-
ropoliine doniigtiirmeye baglayinca, bu kez de “Tiirkler” fethetmis oldular.
Elverigli ekonomik kosullar bu siyasi sorunlar katlanilir kiliyordu. 1960’ta
kurulan Devlet Planlama Tegkilati'nin yaptig1 planlarla gayri safi yurtigi ha-
sila yilda ortalama yiizde 6,4 artt ki bu niifus artig oranindan biraz daha
fazlaydi. 1962’den itibaren Almanya’ya go¢ eden Tiirk iscilerinin génderdi-
gi havaleler ekonomiye saglam para agiladi. Ne var ki, 1960’larin diinya ¢a-
pindaki genglik radikalizminden Tiirkiye de nasibini aliyordu; Atatiirk yil-
larinin tek sesli siyasi seferberligi gegmiste kalmisti.

Bu donemin iki bityiik partisi, “ortanin solunda” bir sosyal demok-
rat parti konumuna gelmis olan Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ile kapa-
tilan DP’nin halefi Adalet Partisi’ydi. Siileyman Demirel'in 6nderliginde-
ki Adalet Partisi 1965’ten 1971’e kadar iilkeyi yonetti. Tiirkiye’'nin bagina
siyasi dertler agan merkez partileri degil, anayasaya aldirig etmeyen yeni,
asir1 gruplardi. 1970’te yelpazenin en sag kismi agir1 milliyet¢i ama laik
Milliyet¢i Hareket Partisi ile dinci Milli Nizam Partisi arasinda (daha son-
ra Milli Selamet Partisi) boliinmiistii. Solda ise Devrimci Isci Sendikalar1
Konfederasyonu ile Tiirkiye isci Partisi ortaya ¢ikmigts. Universite 6gren-
cileri arasinda da sag ve sol gruplar belirdi. Hizli toplumsal ve iktisadi de-
gisiklikler siyasi agiriliklar koriikledi, oysa biitiin bu fikirler 1961 anaya-
sas1 yiiriirliikteyken ¢ok daha serbestce ifade edilebiliyordu. Ozerk olduk-
lar i¢in polisin miidahale edemedigi tiniversitelerde patlayan siddet olay-
lar1 6zellikle korkutucuydu.

Siddet tirmaninca Mart 1971'de ordu tekrar miidahale etti. Bu kez
anayasay1 ya da sivil yonetimi askiya almadan, iilkeyi kendi 6giitleri dogrul-
tusunda yoénetecek sivil bir hiikiimet kurdurdular. Igci Partisi kapatilds,
anayasada yapilan degisikliklerle 6zgiirliikler kisitlands, baz illerde sikiy6-
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netim ilan edildi. Ordu boylece siyasetin rotasini diizeltmeye ¢aligtiktan
sonra 1973'te siyasetten elini tekrar gekti.

Ne var ki sivil yénetime déniilmesi OPEC'’in (Petrol Ihra¢ Eden Ul-
keler Orgiitii) o yil petrol fiyatlarimi artirmasiyla biitiin diinya ekonomi-
lerinin bag asag: gidisinin yarattig1 sonuglar telafi etmeye yetmedi. Parasi
zayif, enerji ihtiyacini ithalatla kargilayan, kalabalik niifuslu bir gelisen iil-
ke olarak Tiirkiye’'nin durumu ¢ok koétiydii. Geligsmis iilkelerin ekonomi-
leri de daralmaya baslayinca Avrupa’da ¢aligan yarim milyon Tiirkiin gon-
derdigi para da azald1 ve Tiirkiye'nin zaten ciddi olan durumu iyice
kotiilesti. 1978'de dis borglarin iyice kabarmasiyla Tiirkiye Uluslararasi
Para Fonunun (IMF) istikrar programimi kabul etmek zorunda kald.
OPEC’in 1979’da petrol fiyatlarini yine artirmasi ekonominin daha da
daralmasina yol aginca enflasyon da ¢ift haneli rakamlara ulastu.

Asin1 siyasi akimlann eylemleri 1970’lerde Tiirkiye’'deki siyasi hayati
1960’lardan daha istikrarsiz hale getirmisti. Biiyiik cogunluk héla ya merkez
sol CHP’ye ya da merkez sag AP’ye oy veriyordu. Genellikle biiyiik partiler
kiigiik agin partilerle koalisyonlara gidiyordu. Bu koalisyonlar kiigiik partilerin
niifuzunu olaganiistii artiriyor, taviz istemelerine sebep oluyordu. Siyasette
kutuplagma belirmisti, bakanlar kendi bakanliklarini parti yandaslariyla dol-
duruyordu. Bundan dolayi, polisin de diizeni saglayabilmesi tehlikeye girdi.

Kimlik politikalarinda 1960’ten sonra ortaya ¢ikan egilimler ekonomik
gerginligi kat be kat artirdik¢a kanun ve diizeni saglamak gitgide zorlast.
1970’lerin sonunda siddet olaylar birkag ¢catiyma hattinda birden patlak verdi:
ogrenciler-isiler, Siinniler-Aleviler, ordu-Kiirtler. Aleviler ayrilikq1 degildi.
Siinni Kiirtler ise ayrlikgiydi ve bu, bir tehdit olarak gériildii. Islamcilarin
biitiin toplumda gerginlik yaratan giiglenisi Alevi azinhg: tehlikeye sokuyor,
laiklik yanhlarin, 6zellikle de ordunun elit kesimini kizdiriyordu. Diizen sag-
lanamayinca 6nde gelen bazi kisiler suikasta kurban gitmeye baglad:.

“Ugiincii” Cumhuriyet

Ordu 1980’de iigiincii kez miidahale etti. Bu kez 1971’den daha
kararliyds, daha fazla destekleniyordu. Siyasi siddet olaylarini 6nlemek igin
giivenlik operasyonlar1 yapildi. Darbeden o6nce Devlet Planlama Tes-
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kilat'nin baginda olan Turgut Ozal'in baglattifi ekonomik istikrar prog-
ramindan sapmadilar. Devaliiasyon, devlet¢e desteklenmis fiyatlarin yiik-
selisi, kamu harcamalarinda kesintiler ve is¢ilere getirilen kisitlamalar gibi
IMF’ye 6zgii 6zellikleri olan bu programin uzun vadeli bir hedefi vardr:
Atatiirk’ten beri uygulanan korumaci ithalat ikamesinin piyasa ekonomi-
sine doniistiiriilmesi. Generaller demokrasiye déonmek istiyorlardi, ama
1961'den beri siiregelen sorunlan ¢6zmek icin hazirlanmig bir anayasayla.
Eski partiler kapatildi, bir¢ok siyaset¢i politikadan uzaklagtirildi.

Yeni 1982 anayasasinin regetesinde bagbakani atayacak, parlainen-
toyu dagitabilecek, olaganiistii hal ilan edebilecek giiglii bir cumhurbagkan
vardi. Ordunun 6zerkligi ve giicii artirllmig, Milli Giivenlik Konseyi'nin tav-
siyeleri sivil hiikiimetin isteklerinden iistiin kiinmist.® Iki meclise ihtiyag
olmadif gerekgesiyle tek meclisli parlamento ihdas edilmis, 1961’de taninan
haklar anayasayi ihlal edecek sekilde kullanilmalarinin yasaklanmasi suretiy-
le kisitlanmigti. Kiigiik partilerin niifuz kazanmasini 6nlemek i¢in de toplam
oylarin yiizde onundan az alan partilere parlamentoda temsil hakki veril-
medi. Kurulan yeni partilerle 1983’te yeniden se¢im yapildi. Kazanan, or-
dunun tercih ettigi iki partiden biri degil, ekonomik programin sorumlusu,
kisi bagina diisen GSYH'min artigini, hatta ift haneli ihracat rakamlarina
ulagilmasini saglayan teknokratin, Turgut Ozal'in Anavatan Partisi oldu.

Daha 1930°larda ithal ikamesi ve devletgilikle biiyiimeye 6nciiliik et-
mis olan Tiirkiye 1980’lerde ihracata dayah biiyiimeye basariyla gegen gelis-
mekte olan iilkelerden biriydi. Yeni politikanin da kusurlari vard:. Esitsizligi
artiriyordu. Ayrica kamu sektoriiniin daralmasina ya da enflasyonun azal-
masina faydasi olmuyordu. Yine de, 1960’larin basinda ihracatin yiizde
9o’mn1 tarim iiriinleri ve madenler olustururken, 199o’da yiizde 75'ini
mamul mallarin olusturmasiyla degisimin ne kadar biiyiik oldugu agiga ¢ik-
t1. Yine bu tarihler arasinda ihracat hacmi 30 kat biiyiiylip 12 milyar dolara
¢tkmusg, ihra¢ mallarinin varig noktalar1 da ¢esitlenmigti. 1990’larda Or-
tadogu {ilkeleriyle karsilagtirildiginda Tiirkiye kisi bagina diisen gelirin 6n-
ceki donemlere oranla daha yiiksek oldugu birkag iilkeden biriydi.

Bagbakan Ozal 1980’ler boyunca Tiirkiye siyasetine egemen oldu,
1989’dan 1993’te 6lene kadar cumhurbagkanlif: yapti. Bu yillarin Tiirkiye
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icin 6nemi Ozal'in iktisadi politikalarinin ¢ok &tesindedir. Ozal iktisadi
liberalizmi Islamiyet yanhsi bir tuturnla birlestirmisti. Ozel radyo ve
televizyonlarin kurulmasini, béylece basin ve yayinin devlet denetiminde
oldugu yillarda miimkiin olmayan gesitli bakis agilarinin belirmesini kolay-
lagtirdi. Ozal yonetiminde egitim olanaklar1 ¢ok artti. Ozel iiniversiteler
kuruldu. Matematik, bilim ve yabanci dilde egitimi birlestiren Anadolu
Liseleri ¢ogalinca ilk kez olarak elit ailelerden gelmeyen bir¢ok 6grenci
uluslararasi bir dilde 6grenim gérebildi. Sayisi gok artan Imam-Hatip okul-
larina kizlar da kabul edildi. Kizlar imam ya da hatip olamasa dx, dindar
aileler bu okullara giiven duydugundan, ortadgrenim goéren kizlarin
oraninda biiyiik bir artig goériildii. Ozal Kiirtlere de daha fazla kiiltiirel 6z-
girlik tanidi. Tiirkiye 1987’de Avrupa Birligine tiyelik bagvurusunda
bulundu. Bireylere Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu'na bagvurma hakk:
tanindi. Bagka bir¢ok Tiirk siyasetcisinin tersine, Ozal vizyon sahibi bir
siyaset adamiydi. Ustelik onunla birlikte, erken dénem cumbhuriyet
reformlarinin hedef kitlesini olusturan kesimin Anadolu kokenli, ig diin-
yasina yonelmis, dindar ve artik biiyiik 6l¢iide kentlesmis ¢ocuklar ilk kez
iktidara geldi** Artik digta birakilamayan bu cevreler bundan sonra Tiir-
kiye'nin geleceginin haritasi gizilirken merkezi bir rol {istleneceklerdi.

1990°’larda Rus ve Sovyet tehlikesinin azalmasi Tiirkiye’nin yarar-
na oldu, ama siyaset degisen i¢ ve dis kosullara uyum zorluguyla kars: kar-
styaydi. Anlagsmazliklar ve Soguk Savag sonrasi donem igin yeni fikirler
iiretilememesi, siyasi yelpazenin sol tarafini fiilen yok etti. Béylece meydan
saga kaldi. Ama zaten siyasetgilerin ¢ogu is kotarmaktan bagka bir seyle il-
gilenmiyor, koalisyon hiikiimetleri de kisa vadeli, taktik hedeflerden bas-
kasini giitmiiyordu.®

Bunca rakip partiyle kargilasan se¢menler de farkl partilere yonel-
diler. Herkesin altindaki zemin kayiyordu; 1999’daki deprem zemini gercek
anlamda kaydirdi. 1993’te Tansu Ciller Tiirkiye'nin ilk kadin bagbakani ol-
du. Ama laikligin bu zaferinden hemen sonra, 1995'te Islamci Refah Partisi
oylarin yiizde 2r’ini alarak Istanbul ve Ankara belediye bagkanliklarin ele
gecirdi. Parti lideri Necmettin Erbakan ve Ciller 1996°da sasirtici bir iktidar
paylagimi anlagmas yaptilar: Tiirkiye’nin ilk islamci bagbakam ile ilk kadin
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bagbakan: iki yilda bir sirayla bagbakanlhk koltuguna oturacaklardi Refah
Partisi biiyiik ol¢iide kadinlar aracihiiyla tabani orgiitleyip iktidara geldigi
bolgelerde fiili hizmet saglamasiyla rakiplerini golgede birakmigti. Ancak ik-
tidara gegince 6yle gaflar yapti ki muhalefetteki laiklik yanhlar1 ayaga kalkti.
Erbakan’in 6zellikle Iran ve Libya’yla diplomatik girigimlere ciiret etmesi is-
lam kardesligi vizyonunun ne kadar saf¢a oldugunu agiga ¢ikariyordu. Ordu
bu duruma Subat 1997’deki Milli Glivenlik Konseyi toplantisin iistii ortiili
bir darbeye doniistiiriip laik politikalar talep ederek tepki gosterdi. Cok geg-
meden Erbakan istifa etti, partisi kapatildi, ama Fazilet Partisi olarak
yeniden su yiiziine ¢ikti. Aslinda birbiriyle bagdagsmayacak taraflarin kur-
dugu tuhaf koalisyonlar birbirini izledi. Cagin degistigini gosteren isaretler-
den biri de, Atatiirk’iin kurdugu CHP’nin 1999 segimlerinde oylarin yiizde
10’undan azin alarak ilk kez mecliste temsil edilememesiydi.

Kasim 2002 segimlerine kadar belirgin bir egilim ortaya ¢ikmads;
ancak bu segimde Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) oylarin yiizde 34’tinii
kazandi. Orgiitsel bakimdan AKP birbiri ardindan kapatilan Islama par-
tilerin son temsilcisiydi. Ancak, partinin liderleri yeniydi ve Ozal'n
mirasini devralip kendilerini “muhafazakar demokrat” ilan ederek yeni bir
durug gelistirmiglerdi. Bu strateji zafer kazaninca AKP on bes yildir ilk
defa koalisyon yapmadan hiikiimeti kurdu.®

Biitiin bu degisiklikler ii¢ unsurun etkilesiminin sonucuydu: laiklik,
Islam, 6zellikle Avrupa’yla olmak iizere dis iligkiler. Bu iiclii, Ziya Gékalp'in
neredeyse bir yiizyll 6nce Tiirkiye'nin diinyadaki yerini tanimlamak iizere
one siirdiigii ii¢ kavrama miithig benzer: Tiirklesmek, Islamlagmak, Muasir-
lagsmak. 199o’larda birgok sorun Tiirkiye'nin siyasi hayatini atallagtirdi. Ust
diizey siyaset adamlarinin 6rgiitlii sug sebekeleriyle iliskilerini agiga ¢ikaran
skandaller iilkenin Orta Asya’da goriilen mafyavari yozlagmadan pek de uzak
olmadigimi gosteriyordu. Orta simifin dindar kesimleri siyasete gitgide daha
fazla agirhik koyunca ordunun laiklik bekgiligi de sorgulanmaya bagladi
1999 Marmara bélgesi depremi, yardima kogmakta geciken devlet kurum-
larnin itibarim sarsti. Her yerdeki Tiirkleri heyecanlandiran olumlu bir
haber, bes yeni Sovyet sonrasi Tiirk cumhuriyetinin kurulmasiydi. Giiney-
doguda, 14 y1l siiren ayrihke Kiirt ayaklanmasinin ardindan, 1998’de Abdul-
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lah Ocalan yakalands, yargilandi ve hapse mahkim oldu. Ekonomi alaninda,
ozellestirme ile enflasyon denetiminin agir islemesine ragmen GSYH 1980-
1998 arasinda ortalama yiizde 4-5 artt. 1999’da Tiirkiye’'nin 200 milyar
dolarlik gayri safi yurtici hasilasi1 Rusya'ninkinden fazlayd:.

Ulkenin kaderi konusunda Avrupa Birligi’yle iligkilerden daha has-
sas bir barometre bulunamazd:. Tiirkiye 1963’te aday iiye olduktan sonra
1987’de tam iiyelik bagvurusunda bulundu ve 1996°da AB ile Giimriik Bir-
ligi kabul edildi. AB 1997’de “genisleme goriismeleri’ne basladi, ama Tiir-
kiye digarida birakilmigti. En sonunda 1999’da resmi adayhk sureci bas-
lad1. Bu davete basariyla uyulacaksa uzun erimli bazi degisiklikler yapil-
mas1 gerekti; AB Kasim 2000’de “ortaklik” kriterlerini ilan edene kadar
Tiirkiye’deki birgok kisi bu degisikliklerin neler oldugunu bilmiyordu. in-
san haklar, kiiltiirel 6zgiirliikler, idam cezasinin kaldirilmasi, sivillerin or-
duyu daha sik1 denetleyebilmesi ve Kibris sorununun kapsamli ¢6ziimii
gibi reformlar belirli bir tarih sirasina gore yapilmaliydi.

Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'me girigini Tiirklerin tarihindeki biiyiik
dontigiimlerden biri daha olarak tanimlamak insana cazip geliyor; ama AB
iiyeligi, Tiirkiye’'nin modernlige gecisinin sadece bir adimini olugturuyordu.
Is diinyasi, entelektiiel seckinler ve merkez partileri ¢ogunlukla bu adima
hazirhklh goériiniiyordu. Bazi agir1 milliyetgiler, bazi ideologlar ve biirokrasinin
bazi elit kesimleri bu konuda giigliik ¢ekecekti. Atatiirk’iin mirasinin bekgisi
olarak giiglerini biiyiik ¢apta genisletmis olan komutanlar etkin sivil denetimi
kabullenmekte zorlanacak, sivil devletkurumlari da bu denetimi etkin kalmak-
ta aym sekilde giicliik ¢ekecekti. AKP 2002’de ¢ogunlugu elde ettiginde lider-
leri de demokrasiyi koruyup Tiirkiye’yi kendileri gibi insanlar i¢in daha 6zgiir
hale getirmenin bir yolu olarak AB’ye giris kriterlerini savunuyordu. Eger AB
merkez-sag Hiristiyan Demokrat Partisiyle Almanya’y: i¢ine alabiliyorsa, bu
partinin Miisliiman mukabili, Bagbakan Recep Tayyip Erdoganin Adalet ve
Kalkinma Partisi’'ni neden almasin? Avrupa Birligi'ne girmek, iki ytizyih agkin
bir siire 6nce Osmanh diigiiniir ve devlet adamlarinin hayallerini siislemeye
baglayan riiyay: gerceklestirecekti. Ihnmli bir Islamc1 partinin béyle bir konumu
benimsemesi, cumhuriyetin ilk yillarindaki radikal laikligin Tiirkiye'nin
modernlige giden tek yolu olmadig1 anlamina gelebilir. Yeni kiiresellesme ve
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kimlik politikalar ¢aginda, bagka Miisliiman iilkeler de ulusal kimlik, Islam ve
modernligin ¢atisan iddialarini dengelemekte bu modele iltifat edemezler mi?

TUrk DivyAsPORASI

Tarihsel olarak gogebe bir halk i¢in, zaman ve mekanin kiigiildigu
bir diinyada yeni go¢ oriintiileri sasirtici olamaz. Uzun siiredir go¢ veren
bir iilke olan Tiirkiye bile, ¢ogu Tiirk diinyasinin bagka bolgelerinden ve
Balkanlar’daki Miisliiman niifustan olmak iizere, tekrar go¢ alan bir tilke
oldu. 1960’lardan itibaren yeni bir go¢ oriintiisii basgostermis, Tirk is-
gileri Avrupa'ya, 6zellikle de Almanya’ya gitmisti. Tiirk diinyasindaki bas-
ka iilkeler de bir dereceye kadar bu goge katildilar. 1990 verilerine goére, or-
negin 11.290 Kazak uyruklu ve daha az sayidaki Azeri, Kazak ve Tiirkmen
Almanya’da yasiyor”” Ancak Tiirkiye Tiirklerinin basta Almanya olmak
iizere Avrupa’ya gogii ¢ok daha biiyiik ¢aptadir (bkz. Tablo 5.1).

Tablo 5.1. On Avrupa iilkesinde yasayan Tiirkler (bin)

1973 1984 1995 1998
Almanya 615,8 1.552,3 1.965,6 2.110,2
Fransa 33,8 144,8 254,0 197,7
Hollanda 30,1 154,2 252,5 102,0
Avusturya 30,5 75,0 150,0 veri yok
Belgika 14,0 63,6 90,4 70,7
Isvigre 19,7 48,5 76,7 79:5
Britanya 2,0 28,5 65,0 63,0
Isveg 5,1 20,9 36,0 17,4
Danimarka 6,3 17,2 34,7 38,1
Norveg - 3,1 5,6 3,2
TOPLAM 757.3 2.108,1 2.930,§ 2.681,8

Kaynak: Talip Kiigiikcan, Politics of Ethnicity, Identity and Religion: Turkish Muslims in Britain (Londra:
Ashgate, 1999), s. 50; SOPEMI, Trends in International Migration: Continuous Reporting System on Mig-
ration (Paris, 2000) s. 44, Tablo 1.6.
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Resim 22. Akmerkez Aligveris Merkezi ve Kuleleri. Bugiinkii istanbul'un ultramodernligini simgeleyen
Akmerkez, tiiketicilere hem uluslararasi hem de Tiirk firmalarin biitin diinyada satilan mallarini sunuy-
or. Bu gokkatli kompleksin kulelerinden ikisinde biirolar, en yiikseginde de konutlar yer aliyor. Tiirkiye'nin
ihracatla biiyiimeye gegisini simgeleyen bu gibi birgok merkez bir yiizyil siiren modern ticaret ve sanayie
kavugma gabalarinin bagarisini sergiliyor. Akmerkez, Avrupa'daki ve diinyadaki en iyi aligverig merkezine
verilenler dahil beg uluslararasi édiiliin sahibi.

Akmerkez'in i1zniyle.
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Bu rakamlarin belgeledigi go¢, 1960°’lardan itibaren diinya
diizeninin —veya diizensizliginin— sekil ve i¢ baglantilarindaki ortaya ¢ikan
degisimlerin bir agamasim yansitir. Tiirkiye’'de bu gog¢iin baslamasina
neden olan itici faktorler arasinda kirsaldan kente gitgide hizlanan gogler
de vardi. Ama asil neden ¢ekici faktorlerdi: Avrupa’nin ig¢iye ihtiyaci vardi.
Ozellikle Almanya’da, dogu-bati simirinin Berlin Duvarryla kapatilmasi
(1961) Dogu Almanlarin Bat1 Alman ig¢i piyasasimi ayakta tutan gog¢iinii
durdurmus, bagka kaynaklardan ig¢i temini ihtiyacini artirmigti.

Almanlarin sekiz Akdeniz iilkesiyle yaptiklan ig¢i alimi arlag-
malarindan Tiirkiye'ninki 1961 tarihlidir. 1966 ve 1973 daralmalariyla bir
azalip bir ¢ogalan Almanya'daki Tiirk is¢isi sayis1 1961'de 6.700’den
1973%'te kabaca 600.000’e yiikselmisti. Hollanda, Belgika, Isvigre, Avustur-
ya, Fransa ve Isveg de ig¢i alimi igin Tiirkiye’yle anlagmalar imzaladilar. Al-
manya ve [svigre’de gécmenlere resmi dille “misafir igciler” (Gastarbeiter)
deniyor, bu kavram gegici istihdami ve donenlerin yerine yeni is¢ilerin
gelecegini varsayiyordu. Misliimanlarla caligmakta tecriibeli eski bir
somiirgeci devlet olan Fransa’da Tiirk gogmenlere, daha kalabalik olan
Kuzey Afrikahlar gibi immigré deniyordu.®®

1945-1973 arasindaki kiiresel iktisadi geniglemenin sona erigiyle
sinirlar Tiirk gogmen isgilerine kapandi. Ama bu, nihai olarak Avrupa’da-
ki Tiirklerin sayisini azaltmadi. Alman isgiler iicretlerin diijgmemesi igin
daha en basta misafir ig¢ilerin genel ticret yapisina dahil edilmesinde 1s-
rar etmiglerdi; isverenler de siirekli ayni isgileri ¢caligtirmakta yarar gérme-
ye basladilar. Almanya’da 1965’te ¢ikan yabancilarin statiisiine dair kanun
kalic1 yerlesimi engellese de, kanunu uygulamakla yiikiimlii yerel yetkili-
ler bu konuda fazla kat1 davranmadi. 1970’lerde yaklasik 400.000 Tiirk
isci gercekten de Tiirkiye'ye dondii, ama digerleri ailelerin birlesme hak-
kindan yararlanarak ailelerini Almanya’ya getirdiler. Sonugta, 1974-1988
arasinda Almanya’daki Tiirklerin sayisi neredeyse iki kat artarak olagan
cinsiyet oranlarina ulagt1 ve ailelerin ¢ok ¢ocuklu olmasindan dolay: Al-
man niifusundan ¢ok daha geng bir niifus profili olustu. 1987’de etnik Al-
manlarin yiizde 21'i, Almanya’daki Tiirklerin ise ylizde 42’si yirmi bir ya-
sin altindaydi.
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Fakat o sirada sirketlerin fabrika tiretimini bagka iilkelere kaydir-
masl yiiziinden artik ig¢i ithalati gegmiste kalmigti. Sosyalizmin ¢okiisii ve
iki Almanya’nin yeniden birlesmesi ¢ok 6nemli toplumsal sonuglar da
dogurdu.®* Yine de, 1997'de Almanya’da Tiirkiye'den gelen gé¢menlerin
sayisi 2 milyonu agmus, iilkedeki toplam yabanc niifusun yaklagik ytizde
30’una varmugt. O sirada Avrupa’da toplam 3.3 milyon Tiirkiye gégmeni
yastyordu. Diinyanin dort bir kosesindeki Tiirk go¢menler arasinda,
Kuveyt ve Libya gibi Arap tilkelerinde ¢alisan genellikle hepsi erkek ve
1990’larda 250.000 civarinda olan Tiirk isgileri, ayrica daha uzakiarda,
ABD, Kanada ve Avustralya’da yasayan diyaspora topluluklari vardi®°
2000’e gelindiginde, diyaspora Tiirklerinden bazilar kaldiklarn iilkelerde
iki-i¢ kusaktir yagamaktaydilar.

Gogmenlerin gittikleri iilkelerde ev sahibi hiikiimetlerin farkl poli-
tikalar1 Tiirk diyasporasinin durumunda énemli farkhilhiklar yaratmigti. Or-
negin, Almanya’daki Tiirkler ancak bir avug “merkezden yonetilen, temsil-
ci semsiye orgiit” kurabildi, oysa isveg ve Hollanda’da durum bunun ter-
sineydi, hatta Hollanda resmen taninmis olan azinhklara parlamentoda
temsil hakk: taniyordu." Bu farklar bir yana birakilirsa, Avrupa’daki Tiirk-
lerin durumunda melezlik ve marijinallik etrafinda toplanan 6nemli ortak
noktalar vardir. Bu insanlara Avrupa’da kaginilmaz olarak “6teki” goziiyle
bakilir, oysa gosterdikleri degisim Avrupa’nin neresinde yasiyorlarsa
yasasinlar Tiirkiye'ye dondiiklerinde “Almanci” denecek kadar goéze bat-
malarina yetmektedir.

Ustelik, ¢agdag Tiirkiye’deki biitiin farkliliklar Tiirk diyasporasinda
da mevcuttur: Tiirkler ve Kiirtler, isciler ve aydinlar, Islamcilar ve solcular,
Siinniler ve Aleviler. Bu durum 6zellikle Avrupa’da Tiirkiye’dekinden daha
serbest¢e hareket edebilen gruplar icin gegerlidir. Bunlardan biri de Mil-
liyet¢i Hareket Partisi'nin genglik hareketi olarak baglayip 1980 askeri dar-
besinden 6nceki yillarda siddet eylemlerinde 6nemli bir rolii olan Bozkurt-
lardir. Tiirk gégmenlerin ¢ocuklar: rozetleri ve amblemleri bazen 6yle bag-
dasmaz sekilde bir araya getiriyorlard: ki bu simgeler Avrupa’da iyice goze
batmaktaydi.®* Bu radikal manzaranin bagka bir pargasi da, Alman
hiikiimetinin teror orgiitii olarak goriip baski uyguladig Kiirdistan Isgi
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Partisi'nin (PKK) militan milliyet¢i destekgileriydi. Almanya’daki en
radikal Islamci grup, “siirgiinde Islam-Tiirk devleti” kurdugunu ilan eden
“Koln halifesi” Metin Kaplan’in topu topu 1500 civarinda iiyesi olan or-
giititydii. Bir Alman mahkemesi Kaplan 2000’de terér orgiitii kurup
rakip “halifeyi” oldiirtmekten mahktm etti. Kaplan’in miiritlerinden
bazilar1 daha sonra Afganistan’da el-Kaide militanlariyla birlikte savagtik-
lar igin tutuklanan 14 Tiirk arasinda yer ald1.”

Ne var ki 1980’den beri Avrupa’daki ¢ogu Tiirk Tiirkiye’deki siyasi
hayattan degil, Avrupa’daki durumlarindan kaygilaniyor. Almanya’da
1980’lerin baginda ve 19g9r'de iki Almanya'min birlesmesinden sonra
goriilen iktisadi daralmanin yarattig yeni sorunlar yabancilara karg: siddet
eylemlerini daha da artird1.* Bunun bir sonucu Islami kaygilarin yeniden
canlanmasiydy; bu kaygilar Tiirkleri Almanya’daki Miisliimanlarin belki
yiizde r'ini ¢eken koktenci gruplara degil, ezici bir ¢ogunlukla, Avrupa
yasamina uyumla ilgilenen gruplara yoneltti. Bu gruplarin Almanya’daki
en 6nemli dini sorunlan islamiyetin devlet nezdinde taninmasi, kurban
kesme izni, Alman okullarindaki Miisliiman ¢ocuklara din dersi, cami in-
sas1 i¢in resmi destek verilmesiydi. Biitiin gruplarin dini olmayan talepleri
arasinda yerel se¢cimlerde oy verme hakk: ve cifte vatandaghk hakkinin
taninmas: vardi

Almanya’da, ulusun ortak soydan gelen bir topluluk, yurttasligin da
soyla elde edilen kan hakki (jus sanguinis) oldugu kavrami yabancilarin top-
lumla biitiinlesmesini fazlasiyla engellemistir. 1990’larin sonlarinda,
nihayet, Alman soyundan gelmeyenler i¢in kisith kosullarda da olsa
dogum yerine gore (jus solis) yurttaglik hakki tanindi.> Almanya’da yaban-
c, Tiirkiye’de de Almana diye goriilen insanlar bu kisitlamalar ta iglerin-
de hissediyorlardi. Ayrica Avrupa’yla tam uyum, eger elde edilebilirse, o
cok deger verdikleri miraslarindan birgok seyi feda etmelerini gerektirecek-
ti. Bu tiir sorunlar 6zellikle kadinlara agir gelmektedir. Kadinlarin Tiirk,
ozellikle de Islam kurallarina gére giyinip davranmasi Avrupa’daki yagam
tarziyla celigki i¢indedir. Miisliitman kizlarin bagértiisii Tiirkiye’deki gibi
Fransa'da da tartigma yaratmaktadir; zaten Tirkiye laiklik modellerini
Fransa’dan almigtir. Avrupa’daki ikinci ve tigiincii kusak Tiirkler bu gibi
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sorunlar artik oturduklan iilkenin dilinde tartisiyorlar. Avrupa’daki Tiirk
Miisliimanlar olarak kendilerine biiyiik bir hayal giiciiyle “postmodern”
kimlik inga ederek, Ali Bulag gibi niifuzlu Islama diisiiniirlerin yazilarim
tartiganlar da oyle.® Tiirk gogmenleri aragtiran bir uzmanin belirttigi gibi,
“Almanya’daki Tirklerin etiketlenip algilandig: kategoriler artik degisiyor,
Alman ve Avrupa birlesmesinin tezgahinda ¢6ziiliip karmasik bigimlerde
yeniden dokunuyor.”?’

SoNUG: MODERNLIGIN DOKUSUNDAKI TURKLER

Turk halklan 19. ve 20 yuizyillarda tarihlerindeki ikinci biiyiik
doniisiimden gectiler. Yeni yeni ortaya ¢tkmakta olup 6nce Avrupa em-
peryalizmi sonra da kiiresel modernlikle tanimlanan kiiresel oriintiiye
dahil olusglariydi bu doniisiim. Gegirdikleri ilk biiyiik doniigiim, yani bin
yil 6nce islam uygarhigina girigleri sadece diniinanglarini degil genel an-
lamda kiiltiirlerini de degistirmisti. Ayni sey modernlige girerken de ol-
du, belki daha da genis ¢capta. Modernlige giden kendilerine 6zgii yollar,
somiirge yonetimi ya da —Osmanli 6rneginde oldugu gibi— emperyaliz-
min tehdidi altinda savunmaci modernlesme, miraslarinin énemli veg-
helerinin bozulmasi ya da yitip gitmesi tehlikesini getiriyordu. Islama
Sovyet “hiicumu” bunun en vahim o6rnegidir. Ancak, Tirkiye Cum-
huriyeti’'nin ilk yillarindaki yonetici elit de halki dontistiirmek igin ben-
zer yollara bagvurmustu. Tiirkiye’de, Tiirklerin birinci ve ikinci
déniisiimlerinin mirasin1 Islami ortamda modernlikle birlestirmek is-
teyen ve daha derin, daha genis bir degisim mecrasiyla iligkilen-
direbilecegimiz toplumsal giigler, kendilerini cumhuriyet¢i ¢ercevede
yeniden one siirmek icin yillar boyu miicadele etmek zorunda kaldilar.
Tiirkiye Cumhuriyeti ile Orta Asya’daki akrabalarinin, 20. yiizyili tanim-
layan zaman dilimiyle, yani Bolsevik devriminden Sovyetler Birligi'nin
¢okiisiine kadarki donemle neredeyse tam g¢akisan bagimsizlik tarihleri
arasindaki fark, bir yiizyilin olgeginde fazla uzundur. Tarihin genis
donemecinde, bu tarihsel kilometre taglarinin tarihlerindeki farklar o
kadar da 6nemli goriilmeyebilir, ama Sovyet yonetiminin siyaset, kiiltiir
ve cevreye etkileri uzun zaman siirecektir.

DUNYA TARIHINDE TURKLER 271



LE

Sonu¢

GERi DONUP TURK KERVANINA BAKMAK

kimliklerini zaman ve mekanda nasil yansittiklariru anlamamiza ya-

rayacak ipuglan verirken, birlik ve ¢esitlilik sorunlarinin Tiirk kimligi
tartigmalarinda nasil ¢abucak ortaya ¢iktigini da gosterdi. Biitiin bu sorunlar
Tiirk halklarinin dilde ortak, oysa bagka bakimlardan son derece farkh clus-
larinin yarattig1 zithga 11k tutar. Artik sinirlar daha gevsek, haberlesme de
daha serbest oldugu i¢in Tiirkler de bu zithg sasirarak kesfediyorlar. S6zge-
limi, Sinciyang’a gidip Uygurlarla ilk kez karsilagan Tiirklerden bazilari “Is-
te koklerimiz!” diye haykiriyor. Dil yakinhig: belli olmakla birlikte, bazilarinin
“Bu insanlarin bizimle hig ilgisi yok” diye karsi ¢tkmalar1 da bir o kadar
% miimkiin. Hemen ardindan, karg: ¢ikanlardan biri arkadagina dé-

Bu sayfalarda kullandigimiz hali ve kervan imgeleri bize Tiirklerin

3@ niip girtlaktan gelen sesle sdylenen Tuva garkilarinin yeni bir
" kaydindan heyecanla s6z edebilir (bu tarzin Tiirk halklari igin en
- atipik sanat bigimlerinden biri oldugu su gétiirmez)." Yakindan
iligkili bir diller ailesini paylasan insanlarin, kimliklerinin ortak
noktalarini her zaman taniyamayacaklari kadar farkli olabilmeleri her ne ka-
dar biitiin sezgilere aykin gibi goriiniiyorsa da, bundan bagka, Tiirkler hak-
kindaki neredeyse biitiin genellemelerde istisnalar bulabiliriz. Bu paradoks,
biiyiik 6l¢iide, Avrasya boyunca yapilan goglerin ve bu goglerin giizergahi
boyunca bagka halklar ve kiiltiirlerle siirekli etkilesime girilmesinin Tiirkle-
rin tarihinde oynadig rolden kaynaklanmiyor. Dolayisiyla bu ¢aligmanin so-
nug boliimii bizi Tiirk halklan arasindaki birlik ve gesitlilik {izerinde yeni-
den diisiinmeye ¢agiriyor. Duigiiniirken tarihsel kavramlari kullansak da ba-
kig agimiz yeni bir ¢aga ait. Bu ¢cagda bazi uzmanlar uygarliklar arasinda bir
catigmadan s6z ederken, bazilari ise yerellestiren ve kiiresellestiren biitiin-
lesme siiregleri arasinda karsilikhi etkilesen, tek bir gii¢ ya da ideolojinin
egemen olamadig bir dinamik goriiyor.
Tturklerin ¢esitlilik yelpazesi zaman gegtikce, baz1 bakimlardan 6te-
kilerden daha fazla daraliyor. Tiirklerin kdkeni tartigmalarinda 6ne ¢ikan
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farkhilik eksenleri arasinda toplam olarak en az degisen, fiziki tiplerin ce-
sitliligidir. Avrupa ve Dogu Asya kategorileri Tiirk halklarinin genetik yapi-
sina daha bagtan karigmigti. Zaman ve mekanda cesitlilik artmigtir; ancak,
sonugta ortaya ¢ikan resim, en basta iliskiye ge¢mis iki kategorinin tekrar
tekrar karigmasinin Gtesinde cesitlilik gosteremez. Bir zamanlar Tiirkgiile-
rin soziinil ettigi saf irka ise asla rastlanamaz. Tiirk topluluklar bagtan iti-
baren “bir¢ok etnik gruptan olugmustu ve siyasi nitelikte” idi.> Karigabile-
cek genetik tipler belirli bir yelpazenin 6tesinde cesitlilik gosteremese de,
bu genleri tagiyanlar beraberlerinde farkh kiiltiirler getirmislerdi; bu da
Tiirklerin esitliligini sadece genetik verilerin ifade edemeyecegi kadar ¢ok
artirdi. Baz1 6zel 6rnekler ¢ok sasirtici olabiliyor. Bugiin, Uygurlarin gen
yapisinda Avrupa ve Dogu Asya genleri yar1 yariya karigiktir; Sibirya Yakut-
larinda (Sakalar) bile az ama 6lgiilebilir miktarda Avrupa genleri vardir.?
Yukar: Yenisey Irmaginin ilk Kirgizlan 7. yiizyil Cin kaynaklarinda beyaz
yiizlii, sarigin, yesil gozlii diye tarif edilir; bu Kirgizlar daha sonra batiya
goc ederek Kalmuklarla karigmig, baskin bir Mogol tipi edinmislerdir. Ki-
sacasi, Kirgizlar batiya gog edip “dogulu” oldular.* Anadolu'nun erken
Tiirk edebiyatinda buldugumuz ipuglari, dini gruplar arasindaki evlilikler
ve din degistirmenin modern Tiirk halkinin bigimlenmesine ne denli kat-
kida bulundugunu gosterir. Modern Tiirkler Malazgirt muharebesinden
itibaren dogudan gelenler kadar, bu tarihten 6nce de bu topraklarda yasa-
makta olup ne Miisliiman ne de Tiirk olan halklarin soyundan da gelirler.
Modern Tiirklerin kéklerinin I¢ Asya’da degil Anadolu’da olduguna dair
kocaman kitaplar yazilabilir, yazilmaktadir. Defalarca alintilanan bir ciim-
leyle, “fetheden de biziz, fethedilen de.”

Din konusuna gelince, Islamiyet éncesi dénemin gesitliligi yerini
kiigiik, uglarda kalmiglar harig biitiin gruplar kapsayarak gitgide tek bigim-
lilige déniigen bir Islamlagmaya terk etmistir. Bu anlamda, Islamiyet dil-
den sonra Tiirk kimligini olugturan ikinci en belirgin unsurdur. Islamiye-
ti kabul etmeden 6nce, inang sistemlerinin temelinde yerli i¢ Asya kiiltleri
varken, Tiirkler belirli bir noktada ¢evrelerindeki dinlerden herhangi birini
ya da hepsini benimseyebiliyorlardi. Onceki durumla kargilagtirildiginda,
Islamiyetin belli bagh birlegtirici unsurlardan biri oldugu gériiliiyor. Daha-
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s, Islam dini Tiirkleri Islami “enternasyonal”’in yani Islam {immetinin
iiyesi yaparken, kokleri Hz. Ibrahim’e inen tektanricilik gelenegine ve kut-
sal kitaplarindan gelisen evrensel hukuk ve ahlak standartlarina da kavus-
turmugtu. Elbette, herhangi bir biiyiik dinin miiminlerine sundugu genis
yelpazede oldugu gibi, Tiirklerin islam tecriibesi de farkliliklar géstermis-
ti. Stinniligin heniiz tam gelismis haline varmadig1 dénemde, Miisliiman
olan ilk Tiirkler yeni dinlerini ¢ogu kez eskisine gore algiliyorlardi. Bugiin-
ki bilgilerimizin 1s181inda Stinnilik ve Hanefi mezhebinin Tiirklere 6zgii
yaygin karigimi olarak gordiigiimiiz dinin gelisimi adim adim ortaya ¢ik-
mistl. Modern ¢aga gelene kadar Tiirk Miislimanlarin bir¢ogunun, hatta
belki ¢ogunlugunun tercihi, tarikatlar ve tasavvuf oldu. Modern ¢agda bu
inang tarzinin giderek artan elestirilere maruz kalmasi Tiirkiye Cumhuri-
yeti'nin ilk yillarinda hiikiimetin tekkeleri kapatmasina yol agmigt1. O giin-
den bugiine, simdilerde Islamcilifin canlanigi olarak tanimlanan, geriata
cok dikkat eden giigler carpici bir geligme gésterdi. Yine de, islami anlayig
farkhiliklari, 6rnegin bugiin Tiirkiye’de Siinniler ve Aleviler arasindaki ya
da Balkanlar’dan $inciyang’a kadar uzanan bir bélgede Naksibendiligin de-
gisik kollar1 ve gelenekleri arasindaki farklar hala giiglii ve énemlidir.® Bu-
giin dindar Tiirklerin bityiitk ¢ogunlugu dini yagamlarin1 modernlige karg
¢tkmanin bir yolu olarak degil, modernlikle iliskiye girmenin bir bi¢imi
olarak goriir.

Zamaninin en biiyiik fikir adamlarindan biri olan Yusuf Akgura
(1876-1935) Tiirklerin Avrasya boyunca go¢ ederken yanlarinda tagidiklar
ozelliklerden birinin agir1 din hosgériisii oldugunu séylemisti. Bu gézlemi
destekleyen sayisiz kanit, dini farkliliklara karg: takinilan tavrin Tiirklerin
dini inanglar tartigilirken 6ne gikan bir konu olduguna isaret ediyor. isla-
miyet 6ncesi dénemde, yerli I¢ Asya kiiltlerinin ok sistematik tanimlama-
lar1 ve sinirlari olmayig, inang sistemlerinin ¢ok daha 6zgiirce birbirine ka-
rigtirilmasina zemin hazirladi. I¢ ve Dogu Asya’da modern ¢aga kadar “Sa-
manizm” orgiitlii dinlerle bir arada varolmay: siirdiirdii, nihai olarak da
Sovyet sonras1 donemde Sibirya’da Sakalar (ya da Yakutlar) ile gelenekleri-
ni yeniden icat etmek isteyen bagka topluluklar arasinda bir tiir yeni-Sama-
nizmin gii¢lenmesine yol a¢t1.® Cok daha &nceleri, Mogol Imparatorlu-
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gu'nda geleneksel kiiltlerin birbirini diglamamasi hosgoriilii bir din politi-
kasinin ortaya ¢ikmasina sebep olmus, Mogol hiikiimdarlar1 bu politika
araciligiyla iilkenin biitiin maddi kaynaklar gibi biitiin manevi kaynakla-
rindan da istifade etmeyi hedeflemiglerdi.

Boyle bir tavir Miisliitmanligi kabul etmelerinden sonra da varolma-
y1 siirdiirerek Tiirklerin Islam tarihinde farkh bir ériintii yaratti. Muhteme-
len veba salgininin kol gezdigi bir ortamda devlet kurmaya ¢aligsan ilk Os-
manllar etraflarina toplananlarin dinini kesinlikle umursamamaglardi. Da-
ha sonra, Osmanls, Safevi ve Mugal imparatorluklari inanglar arasi iligkile-
ri elbette geriata gore anlasalar da, bu normlar1 esnetmiglerdi. Ornegin,
Mugaller Hindulara aralarinda yer agmislardi. Osmanllar Yahudi ve Hiris-
tiyan tebaayla iliskilerinde genel olarak seriata uyarken, devsirme sistemiy-
le ayrintida kurallar1 ihlal etmis, ancak devsirilenleri yonetici elit arasina
katmiglard:. Biitiin bu imparatorluklar bir bigimde geriat sinirlarini agtigi-
na gore, Islamiyet 6ncesi dini eklektisizm bir bakima devam etmekteydi.
Ilk Safevi sahlar1 kendilerini neredeyse ilah addedecek kadar agir1 iddialar-
da bulunmuslard;;, Mugal imparatoru Ekber bagdastirmaa (syncretic) bir
din gelistirmisti. Osmanlilar ile Mugaller, yonettikleri halklarin gelenekle-
rine saygi gosterip megruiyet iddialarini tamamen Islami terimlerle tanim-
lamadilar. Osmanlilar hitkiimdarin kanun yapma yetkisini 6ne ¢ikararak
Tiirk-Mogol hanedanlarinin yasa gelenegini devam ettirirken bu yasalarin
seriatla uyum iginde olmasina da 6nem verdiler. Bu gibi noktalarin Tiirk
geleneginin siyasi boyutlarina 6nemli etkileri olmustur. Zaman iginde, sa-
vasgl potansiyel tasimalarina ragmen Tiirklerin kiiltiirlere ve inang sistem-
lerine agik oluslari, uygarliklar arasinda varoldugu diisiiniilen fay hatlarin
agmalarini kolaylagtirdl. Bunun 6rnekleri arasinda, ilhanh Iran'inda Regi-
deddin ile Bolad Cengsang’in igbirliginin yani sira Osmanllarin son done-
mi ile Tiirkiye Cumhuriyeti'nde kiiresel modernlige uyum saglanmasi da
dikkate degerdir.

Tirk halklarinin belli bagh degisim eksenlerinden birini de dogal
gevreye uyum tarzlari ile bu tarza uygun sosyoekonomik sistemler olustu-
rur. ilk Tiirk toplumlarinda gécebe hayvanciligin yaygin oldugu biliniyor.
Ama o zaman bile, Tarim Havzasi’'ndaki vaha yerlesimlerinde sehir hayati
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ile tarim1 6grenmislerdi. Dilbilimcilerin 6n-Tiirkgeyi yeniden kurgulama
caligmalari, tarihdncesi ¢agda bile tarimin bazi yonleri ile madenlerle ilgili
zanaatlarin bilindigini gosteriyor. Yiizyillar boyunca olas1 yasam bigimleri
—hayvanailik, tarim, sehir yagami- temelde ayni kalsa da, gérece 6nemleri
kokten degismistir. Selguklu déneminden baslayarak Mogol dénemi bo-
yunca, Tiirkler daha da yerlesik hale gelip sehirlilegtiler. Yerlesik hayata
ge¢medikleri durumda bile, hem 6nceden beri varolan kabile yapilar iize-
rindeki Mogol etkisi, hem de Tiirklerin Anadolu kadar uzak yerlere gogle-
rinde eski toplumsal birlikteliklerin ortadan kalkigiyla baglayan kabileierin
¢oziiliis siireci, gelecegi derinden etkileyecekti. Osmanli tarihinin ilk done-
mindeki gibi, bir yandan yeni-kabile dayanigmasi yaratabilme ugruna bii-
yiik bir ugrag verildi. Ote yandan, baz1 énemli Tiirk topluluklarinin —kesin-
likle hepsinin degil- uzun vadeli egilimleri kabile kimliginin yitirilecegine,
boylece ilk agamalarda “Tiirkler” ya da “Tatarlar” olarak daha kapsayici or-
tak kimliklerin gelistirilecegine, nihai olarak bu tiir yeni kimlikler etrafin-
da modern uluslarin, devletlerin insa edilebilecegine de isaret ediyordu.

16. yuzyilda Avrasya'nin biyitk boliimiinde ategli silahlarin yayilisi
ile siyasi ve ekonomik orgiitlenme diizeylerinin yiikselisi, esas olarak boz-
kirda biiyiik devlet kurma olanaklarini ortadan kaldirmigti. Bir tarafinda
Cin bulunan bozkir diinyasinin 6te tarafinda biiyiik bir Rus imparatorlugu
kuruldugunda, iistelik I¢ Asya’da Mugal imparatorlugu'nun kurucusu Ba-
bur’un ilk basarisizliklarinin gosterdigi iizere devlet kurma olanaklan yiti-
rildiginde, bozkir diinyasinin dis giigler arasinda béliinmesi artik sadece
zaman meselesiydi. Eger Babur'un diisiindiigui gibi Asya’daki biiyiik oyun
“miilkgirlik” ise, demek ki yeni usta oyuncular Cinliler ile Ruslar olacakti,
kaybedenlerse bozkir halklari.

Eger daha énce Ortadogu'daki merkezi Islam iilkelerine (Timurlu-
Mugaller de Hindistana) yayilmamus, dolayisiyla yeni ekolojik ve kiiltiirel or-
tama uyum saglamamug olsalar, Tiirk halklar i¢in de oyun bitmis olacakt1.
Tiirk hanedanlar: Islam egemenliginin sinirlarimi genigletip muazzam Os-
manly, Safevi ve Mugal topraklarinda son biiyiik yerli imparatorluk ingas: ¢a-
g1 agtiklarinda, bir anlamda i¢ Asya’da kaybedilen giig, tarim uygarhiginin
belli bagh tarihi merkezlerinde yeniden kazanildi. Osmanhlar biitiin bunlar
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gerceklestirmekle kalmayip Tiirk-Islam devlet kurma gelenegini modern ¢aga
tagirken, bugiin Tiirk diinyasinin bayrak gemisi olan tilkenin de temellerini at-
tilar. Tiirkiye modern yonetici ve teknokrat sinifiyla bir tarim iilkesi olmanin
otesine gecip 6nemli bir sinai mal iireticisi ve ihracatgis: oldu. Cografi konu-
muyla birlikte Tiirkiye'nin modernlige uyumu, Avrupa’yla biitiinlegmeyi sade-
ce iki yiizyili aglun bir siiredir bu fikri tartigan Tiirk aydinlan arasinda degil,
Avrupa Birligi’'nde de fiilen dikkate alinmasi gereken bir konu haline getirdi.

Tiirk halklarinin ¢esitliligi insan tipi agisindan fazla degismemis,
dini anlamda azalmis, gevreye uyum tiirlerinde gogebelikten tarimsal ve
kentsel hayata uzun vadeli bir kayig gostermisti; asil gesitlilik, 6zellikle de
siyasi entegrasyon bigimleri zamanla evrildikge, siyasi kiiltiir alaninda go-
riildii. lleri siiriilen savlara gore, iki bin yil i¢inde bir ilerleme ortaya qikty;
yani, kaynaklarini bagka toplumlardan elde eden Syungnu gibi hara¢ impa-
ratorluklan’ndan, ticaretten elde ettigi kaynaklar1 aldig1 haraca katan tacir-
haraggr Turk, Uygur, Hazar imparatorluklarina, daha sonra da hem gogebe
hem de tarim yapan halklar1 yoneten Selguklular ya da Mogollar gibi ikili
yonetim imparatorluklarina gecildi. 1kili yénetim imparatorluklar: sinirlan
dahilinde yasayanlardan kaynak elde ederken hiikmetme becerilerini de
gelistirdiler; Mogollar ise ilk dénemde dig kaynaklardan harag almayi siir-
diirmiiglerdi. Osmanli Imparatorlugu ve ¢agdaslari bagka bir agamay1 tem-
sil eder; bunlar dogrudan vergi alan imparatorluklardir, biitiin gelirleri ige-
riden elde edilir, digaridan hara¢ alinmaz. Bu asamada, Tiirk devlet kurma
gelenegi Ortadogu ve Hindistan’in eski tarim uygarliklariyla temas ederek
doniisiim gegirmisti.> Modern Tiirk halkinin olusumunda nihai sonucu,
Akdeniz tarim diinyasinin getirdikleri kadar, Bizans zamaninda ya da da-
ha eski dénemlerde bu topraklarda yasayan halklardan devraldiklar1 gene-
tik ve kiiltiirel miras da belirlemistir. Gelinen son agsamada siyasi biitiinleg-
menin ideal bigimi ulus-devlettir, ama Tiirk halklarinin modern diinyayla
biitiinlesmesinin kogullar1 her yerde bu idealin ger¢eklesmesini karmagik-
lagtirmig, Tiirkiye'nin bagimsizlig ile eski SSCB’deki Tiirk iilkelerinin ba-
gimsizlig1 arasina yetmis yillik bir mesafe sokmustur.

Siyasi bigimlerin evrimi muazzam bir 6grenme siireciydi. Uzun va-
dede devlet kurma makropolitikasi merkezden yonetilmeyen kabileler mik-
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ropolitikasindan ¢ok daha kazangh ¢iksa da bu mikropolitikanin bazi un-
surlar1 ayakta kalmis, ya da 6nemli bigimlerde yeniden belirmigti. Degisik-
likler 6yle biiyiiktur ki en erken Tiirk politikalar1 hakkinda kaydedilenler
bugiin insana sadece eskimig degil, tuhaf bile geliyor. Ilk kaganlardan biri-
nin tahta gegme toreni bogazinin neredeyse bogulacak kadar sikilmasi,
sonra kag y1l kagan olacaginin sorulup bazi kayitlara gore eger soyledigin-
den daha fazla tahtta kalmigsa 6ldiiriilmesi gibi samanik ayrintilar iceriyor-
sa, 0 zaman elbette siyasi kiiltiir alaninda her gey taninmayacak kadar de-
gismis demektir. Mogol akrabalarinin adet ve davraniglarini begenmeyip
bunu belirtmekten de ¢ekinmeyen Mugal Imparatorlugu kurucusu Ba-
bur’un, koklerini aramaktansa yeni ufuklar ve firsatlar pesinde kogmayi
tercih eden son Tiirk hiikiimdan olmayacag agikti.

Hanedan devletlerinin uzun kronolojisi tuhaf olanin yerine verim-
li olani koyan bazi olumlu geligmeleri tartiya vurabilecegimiz bir zaman di-
limi sunar. Giiciinii tanridan alan yonetici hanedan ve bu hanedanin ortak
hitkiimranlhig fikri, Osmanlilarin 1922 yilindaki ¢okiisiine kadar siirdii.
Tiirk hanedanlarinin hig bitmeyen krizleri taht kavgalar1 yiiziinden ¢ikiyor-
du; Mugallerde bu krizler 18. ylizyila kadar devam etti. Yas sirasina gore
kardeglerin tahta ¢ikmasimi saglayan ekberiyet sistemi bir secenekti, ama
kardeglerin ¢ocuklarindan rakip siilalelerin ¢itkmas: 6nlenemediyse istikrar
yine saglanmiyordu. Hanedana ait topraklarin gécebelerdeki gibi bolinme-
sine izin vermemek Osmanlilarin erkenden 6grendikleri bir dersti; Orta
Asya ise bu dersi 6grenmemenin bedelini 6dedi. Kargilagtirdigimiz biitiin
devletlerde elit sinif olusturulmas: hig titkkenmeyen bir sorundu. Hanedan
devletlerinde asil 6nemli olan disiplin altina alinamayan kabile giiglerine
dayanmaktan kurtulmak, dogrudan hiikiimdara boyun egen bir maiyet ya-
ratmakti. Bu soruna bulunan tarihsel ¢éziimler $yungnularin kurucusu
Modun’un maiyetini disipline sokmaktaki benzersiz yaklasimindan Islam
diinyasinda kolemenlerin sorunlu kullanimina, ve Osmanlilarin soruna
buldugu en basarili ¢6ziim olan seckin kul sinifina uzanir. Selguklu déne-
minden itibaren tarim uygarliginin merkezlerini dogrudan yonetmek ta-
mamen kurumlagmig bir yonetim sisteminin gelistirilmesini de gerektiri-
yordu. Bu sistemin odaginda son derece gelismis hiikiimdar saray1 ve ha-
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nehalk: vardy, hitkiimdara sadakatle hizmet etmek seref ve yiikselme sagh-
yor, bu ¢ekirdegin ¢evresinde de uzmanlagmis seckinler ile hiikiimet ku-
rumlari ortaya ¢ikiyordu. Islam-Tiirk devlet kurma gelenegini modern gag-
da bile gelistirmeyi siirdiiren Osmanlilar, ¢ok uluslu bir imparatorlugun
bekasini saglamak imkénsiz bir amag olsa da, hiikiimet kurumlarini birgok
bakimdan basariyla modernlestirdiler. Ge¢ Osmanli donemindeki savun-
mac1 modernlegsmenin meyvelerini Tiirkiye Cumhuriyeti toplad:.

Yiizyillar boyunca béyle dort nala bir kogu dahi, “siyaset biliminin”
Tiirk hiikiimdarlar arasinda zaman i¢inde ne kadar zengin bir gelisim gos-
terdigine soyle bir deginmekten 6teye gecemez. Bu kosunun bir tehlikesi
de teleoloji, yani her olup bitenin daha 6ncekilerin her nasilsa “amaci1” ol-
dugunu ima edebilmesidir. Bu izlenimi silip zaman i¢indeki degisimi da-
ha incelikli 6l¢ebilmek igin belli bagl1 birka¢ temay1 biraz daha tartigmanin
yarar1 olacak: devletin kutsal niteligi, militarizm, modern elit ve yurttagla-
rin olusumu.

Yusuf Ak¢ura’nin Tiirklerin adetleri {izerine yazdig1 6zet, dolayl ola-
rak bu halklarin gégebe miraslari ile kiiltiirleri arasindaki uyumun altini ¢i-
zer. Tiirkler, demisti Akgura, belirli bolgelere degil dillerine ve kiiltiirlerine
baghdir. iste bu olgudan Tiirklerin kurdugu devletlerin kalic1 bir 6zelligi,
devlet, halk ve topragin 6zgiin diizeni belirir. Akgura’nin savas¢1 gocebeleri
gogerlerken hem siyasi ve askeri, hem de toplumsal ve iktisadi birlik halin-
deydiler. Hareket eden bir orduydular. Siyasi 6rgiitlerini yanlarinda tagiyor-
lard1. Devlet sabit bir mekanda degil, fikirler ve uygulamalar dleminde mev-
cuttu. Kabile mikropolitikasinin merkezkag¢ dagilimina dayanabilmek igin
devletin bir komuta merkezinde yogunlagsmasi gerekiyordu. Kabile mikro-
politikasi yatay dagilma ve esitlik demekti, makropolitik devlet olusumu ise
dikey tabakalagma ve komuta. Devlet sabit sinirlarla degil, merkeziyle ta-
nimlanmiyordu. Kagan megruiyetini hanedanin kutsal mekanlarini denetleye-
rek de pekistiriyordu. Kaganin “kut”sal onayla yonetmesi bu devlet-merkez-
ciligi ideal anlamda giiglendirmigti. Konumu geregi baz: ihtiyaglar1 vardi:
kabilelerine degil, kendisine sadik bir maiyeti ve gorevlileri olmaliyds; itibar
kazanmaliydi ve muazzam kaynaklara sahip olmaliyd: ki kabile liderleri oto-
ritesine karg: ¢ikmakta degil, tersine kabul etmekte yarar gorsiinler.”
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Ttrkler, tarihlerinin biiyiik egiklerinden gegerken igte bu oriintiiler
varliklarini siirdiiriip déniigiime ugradilar. Islami siyasi kiiltiir, ya da kugku-
suz Iran’dan etkilenen siyasi felsefe gelenegi, devletin kutsallagtinlmasim
Islami dile terciime etti. Osmanli Imparatorlugu 6yle gesitli halklar ve dyle-
sine genis topraklara hitkmediyordu ki, hatirlanmalan giigtii; yine de hane-
danin siirekliligi hepsini bir arada tutuyordu. Bu imparatorlugun segkinleri
etnik kimlige gore degil, Osmanl saray kiiltiiriiniin damgasin1 vurdugu
kozmopolit bir yonetici siif iiyeligiyle tanimlanmigti. Ge¢ Osmanli déne-
minde aynlkgq milliyetcilik imparatorlugu ¢okertirken, bu tehdide karsilik
vermek devletin agkinligini belirli yonlerden pekistirmigti. Padigahlar ken-
dilerine hizmet etsinler diye yeni, iyi egitilmis seckin bir tabaka yaratmaya
caligsa da, bu segkinler okulda kesfettikleri yeni diisiince diinyas: sayesinde
sadakatlerini padisahin sahsindan idealize ettikleri devlete aktardilar. Koz-
mopolit yonetici sinif olarak kimlikleri ile milliyetciligin 6nerdigi biitiin s1-
niflar1 kapsayan etnik dayamigma arasindaki uyugmazhigin yam sira, ¢ok-
uluslu imparatorlugun gitgide belirsizlesen gelecegi, devleti, ulusu ve vata-
n1 ulus-devlet kavraminin igaret ettigi yonde nasil bi¢cimlendireceklerini ha-
yal etmelerini zorlagtiriyordu. Ulus kimlerden olusuyordu? Vatan hangi top-
raklardi? Oysa, saf soyutlama devlet idealini berraklagtiriyordu.

Bu gibi yollarla, hem Islam, hem de modernlikle belirlenen biiyiik
dontigiimlerde devletin kutsallagtirilmas: siirtip gitti; bugiin bile siirmekte-
dir. Bir¢ok uzmana gore, Tiirk siyasi kiiltiiriiniin devlet-merkezci niteligi
modern Tiirkiye laisizminin bir pargasi, bu laisizmin bir nedeni, ya da
Tirk-Mogol geleneginde bir 6n-laisizmin zaten varoldugunun isaretidir.
Bu ¢aligmanin ahisilmigin digindaki savlarindan biri, siyasi kiiltiiriin Islami
olmadig: icin laik gibi gortindiigiidiir. Aslinda, devletin “yari-kutsallig1”
slirmiigtiir, ¢iinkii islamiyet 6ncesindeki o husu uyandiran halesinin izle-
ri hi¢ yok olmamugtir. Bu izleri hemen fark etmek miimkiin olmayabilir, zi-
ra varliklarini dini bilingten ziyade etnik bilingte siirdiirmektedirler, ama
bu kadar giiglii bir varolug esyanin tabiatinin ¢ok 6tesindedir. Devlet ideali
husu verici bir “hale”yle ¢evrili olmakla kalmaz; Tiirk tarihinin, hiikiimdar-
liklarini tanndan alan hanedanlarindan farkl olarak éliimsiizdiir, 6liim-
den sonra da bir hayat1 vardir.” Tiirk kimliginin mecazi halisinda her daim
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varolan “giil” ya da “damga”dir. Bir hali motifi gibi, bu devlet ideali de sa-
dece tek bigimde mevcut degildir, herkesin taniyabilecegi farkli gériiniim-
leri vardur.

Varmak istedigimiz noktaya cesitli ornekler getirebiliriz. Anglo-
Amerikan devletleriyle kargilagtirmak aydinlatici bir paradoks sunuyor. Or-
negin bugiinkiit ABD’de, ¢ogu kisi devleti idealize etmez, devlet hakkinda
saygil bir dille konugmaz; ama devletin onlara iyi davranmasini beklerler.
Tiirkiye’de, tersine, “devlet ana”, “devlet baba” gibi deyimler duyabiliriz,
ama ¢ogu Tiirk yonetimin kendisine iyi davranmadigindan s6z eder. Para-
doksun her iki devlet icinde gozlemlenen iliskilerde degil, iki devlet arasin-
da oldugu bellidir. Bugiin Tiirkiye’de adeta saplantiyla sézii edilen sivil top-
lumun az gelismis olmasi, burada gézlemledigimiz kaliba uygundur. Tiirki-
ye iizerine yapilan bazi son derece ilging arastirmalar Tiirklerin nasil bir
“devletci olma durumu” sergilediklerini, devlet kurumlarinin bi¢imini taklit
ettiklerini, ya da devletin aktif ya da dogrudan dogruya girisimi olmadig1 du-
rumlarda devlete hayranhk duyan davramslarda bulunduklarim gosteriyor.
Yiiksek mevkilerdelilerin bulagtiklar1 skandaller bu 6riintiiyii bozmuyor.
Gergekten de bozmuyor, zira Yusuf Ak¢ura'nin uzun zaman 6nce isaret et-
tigi gibi, Tiirkler yoneticilerinin giictiniin yasalarla kisith oldugunu, yine de
her yere uzandigini diisiiniiyorlardi. Tiirk-Mogol tarihinin de defalarca or-
nekledigi gibi, otoriter liderlik ile yasalarla simirlanmug liderlik kolay kolay
dengede tutulamaz. Modern bigiminde bu gerilim, bir yanda ge¢ Osmanl
doéneminde bizzat sultana sadik olmaktan ¢ikip kendi devlet ideallerine bag-
lanan askeri ve biirokrat elitler, diger yanda reformlarin yiiriitiilebilmesi i¢in
cikarilan yeni yasalar selinin bir arada varolusunda goriiliir. Artik padisah-
lar olmadigina gore, bu kez gerilim seckinlerin bekgiligindeki devlet ideali
ile zulme alternatif olarak goriilen “hukuk devleti” (krs. Almanca Rechtssta-
at) ideali arasindadir.” lleri siiriildiigii gibi, bugiin devlet ve toplumun ayn
alanlar olup olmadig: bile belli degilken, devlet otoritesinin kutsallagtirilma-
s1 hayati anayasal konulardaki tartigmalarn ortadan kaldirmaz.?

O halde, eger devlet iktidarinin “etnik bilingteki kutsallagtirilma-
s1"ndan (ethnosacralization) hila s6z etmek miumbkiinse, ilk Tiirk kabileleri-
nin gogebe bir ordu oldugu imgesi militarizm sorununu ortaya ¢ikarr ki
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militarizmin boyle bir kavramda giiglii bir rolii oldugu agiktir. Bozkirlarin
ath okg¢ularinin —Sovyet ordusunda dendigi gibi “Timur'un ogullar1’”nin—
torunlar1 i¢in ordunun toplumda 6nemli bir yeri olmasi, ya da hem giiciin-
den korkulup hem de bu giice hayran olunmas: sasirtic1 degildir. Ne var ki,
bu her zaman ayni derecede boyle olmamistir, dolayisiyla ordunun Tiirki-
ye Cumhuriyeti'ndeki 6zel siyasi rolii gegmisin mirasindan ziyade modern
bir inga olabilir. Go¢ebe bozkir toplumlarinin askeri potansiyeli agikardir.
Mogollarin, Timur'un ya da Osmanllarin biiyiik fetih dénemleri gegirdigi
de tartisilmaz. Ancak, Tiirk halklarinin tarihi bundan ibaret degildir.

Belirli hanedanlarin tarihinde militarizm degigsmez bir olgu degil-
di. Ugiincii béliimiin sonunda zikrettigimiz, Babur'un Hiiseyin Bayka-
ra’nin saray1 hakkindaki nostaljik diisiinceleri Timur'un kendi ogullarinin
fetih diinyasindan hizla sanat hamiligine gegislerini ¢agristiriyor. Osmanl
Imparatorlugu tarihi de uzun bir zaman dilimi iginde ordunun éneminin
bir artip bir azaldigini gosteriyor. Osmanhlar 16. yiizyilda komsu devletler-
le barig antlagmalar1 imzalamaktaydi. 1520’den sonra, Avrupa’y: sarsanlara
benzer din savaglarina girmekten kaginmiglardi. 18. yiizyilda, kalemiye
iiyeleri 6ne gikip en yiiksek mevkileri elde ettikge hiikiimet “sivillesmeye”
baglad1. 19. yiizyilda, kalemiye daha modern miilkiyeye doniistiik¢e sorum-
luluklar: arasina tagra yonetimi de girdi, oysa Osmanlilarin ilk dénemlerin-
de bu memurlarin en yakin esdegerleri tasradaki sipahilerdi. 18. yiizyiin
sonundaki Osmanh-Rus savaglarindan itibaren, Osmanl Imparatorlugu
¢tkarlarini dis yardim almadan askeri yoldan savunabilecegine giiveneme-
misgti. Mevcut askeri kurumlardan yenigeriler artik etkin askeri harekata
engel olusturuyorlardi. Osmanli ordusu ve subaylarini modernlestirmek
iizere durmadan ugrasilmasina ragmen, etkin bir savunma diplomasiyi de
gerektirmisti; dolayisiyla sivil memurlar Tanzimat doneminde 6ne ¢ikti. I1.
Abdiilhamid daha sonra yonetimi bizzat ele alarak orduyu modernlegtirme
¢abalarini siirdiirdii, ama bu arada iktidarn igin bir tehlike yaratmamalari-
na da dikkat etti.

Su halde, 1slahat doneminde askeri kuvvetler ve kurumlar, en azin-
dan yenigeri ocaklarinin lagvi (1826) sonrasinda, Osmanl siyaset ve ku-
rumlarina egemen degildi. 1889’dan itibaren muhalefette faal bir rol oyna-
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salar da, devlet politikalarinda 6ne gikmalari 1908 ve sonrasindadir. Bugiin
askeri elitin siyasi rolii Atatiirk’iin orduya bigtigi anayasay:1 koruma vazife-
sinden kaynaklanmaktadir; bu konumun altinda agik ki imparatorlugun
son doneminde elitlerin bizzat padisaha sadik olmak yerine kendi devlet
ideallerine sadakate yonelmeleri yatmaktadir. Insanin aklina amiri olma-
yan bir ordu geliyor; oysa Modun, Cengiz Han, Timur, Kanuni Sultan Si-
leyman déneminde, ya da Tiirkiye Cumhuriyeti'nde ordunun sivillerin de-
netimine ge¢mesinin ilk 6rnegini veren Atatiirk zamaninda béyle bir sey
yoktu. Tiirklerin devlet kurma gelenegi ¢ok 6nemli bir 6grenme ve uyum
saglama kapasitesine isaret ediyor; Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne kabul
edilme sorunu da, ordunun roliiniin yeniden degerlendirilecegi yeni bir
doniim noktasi olugturuyor.

Bu siyasi kiiltiir tartigmasi, sanki 6nceki béliimlerin daha genis viz-
yonunu ihmal ederek, modern ¢aga yaklasirken Osmanl Imparatorlugu ile
Tiirkiye Cumhuriyetine agirlik verdi. Bunun sebebi, biiyiik olgiide, ayn:
donemde diger Tiirk iilkelerinde devlet olusumunun siireklilik gosterme-
mesidir. SSCB sonrasinda kurulan Tiirk cumhuriyetleri hakkinda uzun va-
deli sonuglara varmak icin heniiz erkendir. Yine de, Tiuirk diinyasinin daha
genis siyasi kiiltiir sorunlarina 11k tutacak en azindan bir 6nemli yorum-
sal soru var. Sovyet yonetimi altinda eski akrabalik mikropolitikalarini ¢ag-
rigtiran siyaset bigimleri, Stalin’in tasfiyeleri ve kolektivizasyon ¢aligmalari
yiiziinden her ne kadar 6rselenmis olsalar da, Sovyet milliyetler politikas:
altinda yeniden ortaya ¢ikarak yozlagmig klan ve “mafya” politikalarinin ig
gercekligi haline geldi.

1996’daki Susurluk olay1 Tiirkiye'nin de boyle sorunlardan tama-
men kagamadigin gostermisti; ama kaza sonrasinda baz farklar oldugu
ortaya ¢ikt1. Bir kamyonun ¢arptif1 otomobilden iig ceset bir de yaral ¢ika-
rilmigtt: Yarah milletvekiliydi, 6lenler ise eski Istanbul emniyet miidiir yar-
dimcaisy, agir1 sag milliyet¢i baglantilar: olan bir mafya iiyesi ve tizerinde
sahte kimlik ¢ikan bir fahige.* Yarali milletvekili aylarca hastanede kaldi ve
bu arada kaza hakkinda hatirladiklar1 degisti. Milletvekili iktidar partisin-
dendi, ayrica devlet yanhs bir Kiirt asiretinin reisiydi; nitekim yiizlerce ak-
rabas: giineydogudan kalkip hastanede ziyaretine gelmisti. Olaymn elbette
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Ttirkiye’de biiyiik yankis: oldu, kuskucular da hakl ¢ikmisti. Ancak bu kus-
kular, Tiirkiye Cumhuriyeti'ndeki kosullarin gercevesiyle sinirliydi.

Elbette Tiirkiye’de pek az kisi Susurluk olay ile Sovyet sonrasi Tiirk
cumbhuriyetlerindeki kosullar arasinda bilerek bir karsilagtirma yapabilirdi.
Tiirk niifusunun, siire¢ heniiz tamamlanmis olmasa da, bes-alt1 yiizyildir
kabilelere bagh olmaktan yavag yavag ¢iktig1 bir tilkeydi bu. Akrabalar, eski
okul arkadaslari, meslektaglar ya da ¢ikar gruplan arasindaki baglar hala
¢ok 6nemlidir, ama niifusu modern bir devletin yurttaglar1 haline getirme
cabalar ¢ok uzun siiredir devam etmektedir. Ulke hicbir zaman sémuirge
olmamuigtir. Dolayisiyla, yabana yoneticilerin amaglar1 dogrultusunda ne
elit olusumu ne de halkin egitimi engellenmis, kisitlanmigtir. Ayrica, mod-
ern bir devletin orgiitsel yapisi ile diizenleyici ve yasa yapia1 aygitlar1 ¢ok
uzun zamandir yerli yerindedir; en yiiksek gelismislik diizeyindeki ulus-
larin standardina erigemese de bagimsizliklarin1 kazanmig eski somiir-
gelerin ortalamasinin ¢ok iistiindedir.

Sovyet sonrasi Tiirk cumhuriyetleri kendi i¢lerinde biiyiik farklilik-
lar gosterir. Bu tartismayla baglantih farkhilik eksenlerinden biri, herkesin
paylasgtign bir ulusal kimlik yaratildiginda, kokii eski kabile mik-
ropolitikalarinda olan toplumsal yapilarin yerini bunun ne kadar aldig:
konusudur. Bu eksende, 6rnegin Tatarlar ile Kazaklarin konumu epeyce
farkli olacaktir. Ancak, buitiin bu halklar yabanci1 egemenliginde kalmis,
gelisim siiregleri 6nce ¢arlik sonra da Sovyet yonetiminin onceliklerine
feda edilmistir. Sovyet doneminde elit olusumu milliyetler ve millilegtirme
(korenizatsiya) politikalarina tabiydi. Yonetim “Sovyet insanini” yaratmaya
cahisirken hazirlik diizeyleri birbirinden ¢ok farkli insanlarla yola ¢ikmak
zorundayds; yelpazenin bir ucunda Bakiilu aydinlar, 6biir ucunda ise Kazak
ve Kirgiz bozkirlarindaki ¢obanlar vardi. Bu cumhuriyetlerde ge¢ Sovyet ve
Sovyet sonrasi dénemlerde “klan” ve “matfya” basini tekrar kaldirdiginda,
arada bir patlayan skandaller seklinde olmuyordu bu; Tiirkiye'ninki gibi
tarihsel olarak yerli yerine oturmus, bagimsizca gelismis hukuk ve yonetim
yapilarina sahip olmayan, alelacele bagimsizliklarini ilan etmis iilkelerin
politikalar: ¢ercevesinde ortaya ¢ikiyordu. Bu Tiirk cumhuriyetlerinde, bir-
cok bagka somiirge sonrasi iilkede oldugu gibi, kokii artik gegmigte kalmisg
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sosyal yapilarin goriiniirdeki giicii ulusal topluluk duygusunun zayifligini
telafi edebilir mi, iste bu sorunun cevabi heniiz verilmemistir.

Su halde, siyasi kiiltiir sadece zaman bakimindan degil, mekan
bakimindan da olaganiistii gesitlilik sergileyen bir degiskendir. Devlet
olusumu bi¢imlerinin zamanla muazzam bir evrim gecirmesinin yani sira,
ademi merkeziyet¢ci mikropolitikalar ile devlet kuran makropolitikalar
arasindaki tezat her donemde kendini tekrar tekrar gostermistir. Bugiin,
Tiirklerin tarihsel imparatorluk kurma yetenekleri hakkindaki genel-
lemeler bir yandan Tiirkiye’deki devletin geligsimi, diger yandan i¢ Asya
Tirklerinin ytizyillar 6nce devlet ingasinda inisiyatifi kaybetmelerinin
sonuglarina bakarak ol¢iilmelidir. Bugiin, Tiirk halklarinin devlet inga et-
me yeteneginin en iyi kamti, kurduklan biitiin devletlerde demokrasiye
sahip ¢ikmalari, gelisme gostermeleri olacaktir.

MODERNLESMENIN KUMAaSINTI DOKUMAK

Bu sayfalarda Tiirk kimliginin geligsimini gostermek i¢in mecaz ola-
rak kullandigimiz hali dokumacihig, geleneksel Tiirk el sanatlarinin birgo-
gu gibi, modern diinyanin etkisini simgelercesine o6lip o6lup dirildi.
1960’lar gibi yakin bir tarihte bile, Tiirkiye’ye gelenler antikacilar ya da mii-
zelerin disinda Tiirk halilarinin giizel bir 6rnegini bulmakta giigliik ¢ekiyor-
lardi. Desenler bozulmustu. En fazla géze ¢arpan da eski dogal boyalarin yu-
musak renklerinin yerini Avrupa’da 1860’larda icat edilip biitiin diinyay: sa-
ran kimyasal boyalarin ¢ig, parlak tonlarinin almasiydi. 1960’lardan itibaren
hem Tiirk hem de yabanc uzmanlar eski dogal boyalarin sirrimi yeniden
kesfedip tarihsel desenleri canlandirmaya ¢aligtilar, boylece hali dokuma sa-
nati yeniden canlandi. Cogu kadin olan koy boyaci ve dokumacilar1 diinya
piyasalariyla i¢ ice gectiler; ama bu arada yaratic1 enerijilerini akitacak daha
genis olanaklar da elde ederek Avrupa miizeleri ve iiniversitelerinden biiyiik
hal siparigleri aldilar. Bazilar1 sanatlarini sergilemek iizere diinyanin uzak
koselerinden gelen davetleri kabul edip kendilerinden daha oncekiler gibi
ad1 bilinmez olmaktan kurtuldu. Geleneksel miizik bigimlerinin varligim
siirdiirmesi gibi, halicihiktaki canlanma da “modern 6ncesi unsurlarin” na-
sil uyum saglayip yasayarak “modernlik halisinin desenini olusturdugunu”
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Resim 23. Giiniimiiz Tiirkiye'sinde Hali Dokumak. Eski bir sanatin giiniimiizde yeniden canlanisinin bir
kahramani olan Kiymet Acargok tezgahinda galisiyor. Siyah-beyaz olsa da fotograf, Kiymet Hanimin hem
halisinin, hem de kiyafetinin renkleri ve motifleriyle ifade ettigi sanatkarliga isaret eder. Entari, salvar, yelek
ve yemeniden ibaret olan kiyafeti, halilari gibi, motiflerin zithgini renklerin ahengiyle zevkle birlestiriyor.
Fotograf Charlotte Fiorito, yayin hakkH California Acadermy of Sciences, 1994.
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ve bu halidan “sokiiliip atilamayacaklarnini” gosterir.® Bu da, gelenek ve mo-
dernligin, catistiklarinda daha fazla dikkat ¢ekseler de, olumlu ve yapici bir
sekilde etkilesebildigini bize hatirlatir.

Iste boylece, zaman-mekan sikigtirmasi ve kiiresellik ile yerelliin
ters akintilar1 kdy diinyasina bile giriyor. Duyarh bir gézlemcinin dedigi gibi,

Iletisim ve aligverisin kiiresellesmesini diiz, devaml bir siireg
olarak diisiinemeyiz; bu kiiresellesme, daha ziyade her iki diin-
yanin sinirsiz bir melezlesmeyi durmadan siirdiirdiigii dal budak
sarmug bir gerceklik olarak sunar kendisini. Modern diinya gelenek-
sel toplumlar altiist eder, parcalar. Ama bu siire¢ esnasinda, bu
toplumlarin pratik ve dile getirilmemis elestiri bi¢imlerini farkinda
olmadan alarak onlan igsellestirir, ve boylece modern diinyanin
varolus bi¢cimi degisir. Savas, ¢atisma, acilar bu korce, esitsiz ve
(bugtin) evrensel olan siirece egemendir... Bu siirecin sonuglarinin
ne olacagi ... bilinemez ve éngoriilemez."

Sonuglar1 6ngoriilemez ve bilinemez de olsa, siire¢ bazen ¢atigmal
da olsa, eski ve yeninin agaglarin dallar gibi i¢ ice ge¢mesi, “her iki diin-
yanin melezlesmesi,” su mecazi dokuma tezgahini hatirlatiyor bize. Tez-
gahtaki yatay iplikler mekandaki siireklilikleri, dikey iplikler zamandaki
siireklilikleri temsil ediyor, renkli ipliklerle sakin sakin diigiim atilmasiyla
yaratilan desenler de, her nerede olursa olsunlar Tiirk kiiltiiriinii tagiyan-
larin yeni kiiresellesme ve kimlik politikalar1 diinyasinda ortaya ¢ikardig:
oriintiileri tanéimhyor.”
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