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TAKDIM

1z “Goktiirk™ diyoruz, Ozbekler ise Koktiirk. Cin yazitlannda “Tu-kiu™ olarsk gectifi
belintiliyor. Goktiirkler ise, kendilerini sadece “Turk™ olarak adlandinyoriar. “Gok™ ve

“kok™ sozeliklen, goksel ya da kutsal anlamina gelen birer sifattir.

Kendilerini her firsatta, “goksel Tark™ ya da “kutsal Tark™ anlamunda “Goktirk™ olarak ifade
eden bu kavmin tarih sahnesine gikisi, liderleri Bumin ve Istemi kardesler sayesine olmustur. Bu iki
kardesin kurdugu Goktiirk Kaganh@, yaklagik iki ylizyil (552-744) Avrasya'nmin bityilk bir kismina
hitkmetmis ve zamaninn en bilyilk imparatoriuklanndan binsi olmustur. Smirlan bauda Bizans ve
Dogu Avrupa, kuzeyde Sibirya, doguda Kore Korfezi, giineyde Cin ve Hindistan’a kadar uzanan
geniy bir cografyayr kapsamaktaydi.

Bizim 1cin en énemh tarafi, bu bityilk mmparatorlugun adimn Tiirk olmasidir. Ya da daha
degisik bir ifadeyle, tarihte 1lk kez Tiirk adiyla kurulmus bir devlet olarak bilinmesidir. Daha
dogrusu bir devlet degil, imparatorluktur, Bilindigi gibi imparatoriuklar ¢ok dinli ve gok dillidir.
Etnik olarak da, bir ¢ok ulustan olusur. Goktiirk Imparatorlugu, iki asir siiren bir yénetim sistemi
ortaya koymustur. Devletin basindaki kisiye (imparatora) kagan, imparatorluga bagh devletlerin
bagindakilere yabgu, bu devletleri olusturan kiiciik devletlerin bagindakilere de fegin deniliyordu ve

teginleri de sirasiyla tudun, tutuk ve ilteber unvanlan izhiyordu.

Goktiirkler sayesinde, yazihi Tirk edebiyatimin varhigim da, 7. veya 8. yilzyillara kadar
gotiirebiliriz. Nitekim ortaya ¢ikan yaztlar, bu yiizyillarda. epik ve siyasal bir Tirk edebiyatmin
varhigm da, kugku gétiirmez bir bicimde kamtlamaktadir.

Goktiirk Imparatorlugu, tarihi ipek Yolu'nun gectigi cografya iizerinde hiikiim stirmiistiir.
Dolayisiyla  Goktiirklerin  iki kita arasinda cereyan eden ticarete de kurallar getirdigini
soyleyebiliriz. Nitekim bu kitabin konusu olan Goktiirk sikkelen bile, imparatorlukta cari bir mali

ve ticari sistemin var oldugunu géstermektedir.

Dogrusu, Goktiirk Kaganligi'min tarihine dair bu kadar laf ettikten sonra, kendi adima. daha

fazla ilenye gitmekten korktugumu belirtmek durumundayim. Ciinkii ben bir tarihgi degilim.



Katalogu hazirlayan Gaybullah Babayar'm doktora tezinin baghg, “Orhun-Yenisey
Yazitlarina Gore 6-8. Yiizyillarda Orta Asya’min Siyasi ve Etik Siirecleri’dir. Gaybullah Babayar,
hilen Ozbekistan Bilimler Akademisine bagli Ebu Reyhan Biruni Sarkiyat Enstitiisii’'nde aragtirma
gorevlisi olarak calisiyor. Bugiinlerde dogentlik tezine basladi ve dogentlik tezinin bashigr da “Bat

Koktirk Kaganh@ mn Devlet Teskilati™,

Gaybullah’la olan tamgmam, TIKA Taskent Program Koordinatorligii gorevini yUrittigim
sirada, Taskent Biiyiikelcilign Turizm ve Tanitma Miisaviri Do¢. Dr. Ahmet Kanlidere vasitasiyla
oldu. Tam o swralarda, Tiirk siyasetcileri arasinda Goktiirklerin para basip basmadiklan konusunda
bir tartismas: ¢ikmist. Ahmet Kanhdere ve Gaybullah tarihgi olduklan igin, bu tartisma ister
istemez Taskent'te bizim kendi aramizdaki konusmalarda da yerini aldi ve Gaybullah konunun
uzmani oldugu igin, bize kendi &zel koleksiyonundaki sikkeleri gostererek Goktiirklerin sikke
bastirdigim ispat etti. Daha sonra, kendi tarih ve kiiltiiriimiize hizmet etmek saikiyla, Gaybullah’in
bilgi ve belgelerinin Tirkiye'de ilgili gevrelerin bilgisine de sunulmasmn yararh olacagim
diisindilk. Bu diisiincede, konudan bir sekilde haberdar olan Istanbul Milletvekili Prof. Dr. Nevzat
Yalcmntas ve o siralar bir vesile ile Taskent’e gelen Antalya Milletvekili Mevliit Cavusoglu'ndan da
destek ve tesvik gordik. Boylece, “Koktirk Sikkeler: Katalogu Projesi” dogmus oldu. Dolayisiyla,
Saymn Dog. Dr. Ahmet Kanhdere. Saym Prof. Dr. Nevsat Yalcintas ve Saym Mevliit Cavusogiu'na
tesekkiirlerimi belirtmek istiyorum.

Gaybullah’la birlikte hazirlamig oldugumuz proje Gnerisi, TiKA yoneticileri tarafindan kabul
gordii ve Agustos 2005°de Taskent Program Koordinatorliigiinde miitevaz bir toren yaparak projeyi
baslattik. Arastirmaci olarak Gaybullah'n ve kurumsal olarak TIKA min yitkiimliiliiklerini saptayan
bir s6zlesme imzaladik ve bir galigma takvimi belirledik. Proje uyarinca, Gaybullah, ilk alt ayhk
siire icinde, basta Ozbekistan olmak tizere Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Rusya Federasyonu
tarih miizeleri, arkeoloji enstitiileri ve diger miiesseselerde bulunan ve “Eski Tiirk Sikkeleri” olarak
nitelendirilen sikkelerin fotograflanm gekecek, ikinci alu ayhk sire iginde de fotografladig

sikkeleri bir katalog hélinde bir araya toplayacakti.

Projenin ilk alt1 ayinda, Gaybullah yaklagik bin adet Goktiirk Kaganlifn dénemine ait sikkenin
renkli fotografim getirdi. ikinci alt ayhk dénem iginde de fotografladifn sikkeler iizerinde
incelemeler vapacak ve aynca yaklagik elli sayfahk bir tarihge yazacakti. Ama bu sirada benim
Taskent gorevim sona erdidi igin, projeyle de iliskim kesildi ve icimde projenin yanm kalacagna
dair bir korkuyla aynidim Tagkent'ten. Siikiir korktugum olmadi ve Gaybullah ¢alismalarin
tamamladi. Hazirlanan Kaktiirk Sikkeleri Katalogu adli bu calismada Orta Asya’nin Cag (Taskent),
Fergana, Sogd (Semerkant), Buhara, Toharistan (Giiney Ozbekistan, Gilney Tacikistan ve Kuzey

Afganistan) ve Kibil bolgelerinde darp olunan eski Tiirk sikkelerinin resimleri yer almakta ve
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onlarin agiklamalan verilmektedir. Bu Katalogda Goktiirk prensleri tarafindan bastinilan Sogd,
Goktiirk (Runik), Baktri, Pehlevi, Eski Hint (Prakrit ve Karosti) yazih 300 dan fazla bronz ve
giimiis sikkenin renkli fotografi yer almakta ve onlann Tirkge-Ingilizce agiklamalan
bulunmaktadir. Bununla beraber, Koktiirk Sikkeleri Katalogu'nda amlan bolgelerde bulunan
Goktiirk asilh siilalelerin mensei, onlar tarafindan sikke bastinimasinin tarihi sartlanim anlatan uzun
bir tarihge yer almaktadir. Gaybullah sikke okumalanmn yam sira, donemin tanhi belgelen olan
Cin, Sogd, Bizans, Arap, Fars, Bakui dilli kaynaklanndan da yararianmmg. Katalogda zengin bir
Bibliyografya da bulunmakta.

Kendi payima bir galismanm tamamlanmis olmasindan seving duymaktayim. Kuskusuz bu
caligmanin sahibi Gaybullah Babayar’dir. Gayret de, basan da ona aittir. Benim duydugum seving,
birilerine yardimei olmanin, bir ¢ahsmaya destek olmanin mutlulugudur. Umarim konunun otorite

ve uzmanlari, calisma hakkinda elestiri ve yorumlarim esirgemezler.

Faruk Uysal
Agustos 2007, Ankara




ONSOZ

ogu Avrupa’dan Cin’e kadar uzanan ve insanhk tarihinde ayricahkli bir éneme sahip

Dolan “Biyiik Ipek Yolu"nu kuran, yasatan ve onun canliligim saglayan halklar arasinda
Tiirk topluluklari da yer almaktadr. Tiirkler, bu uluslararasi ticaret, iletisim ve kaynasim yolunun
bityiik bir kismuna yon vermig bir toplum olmakla beraber, bu muazzam yolun gegtigi cografyalarda

kendi devletlerini kurarak ticaretin giivenligmi ve emniyetini de ylizyillarca saglamiglardir.

Kuzey Karadeniz kiyilarindan Kore Karfezi'ne, giney Sibirya’dan kuzey Hindistan'a kadar
uzanan topraklan kapsayan biiytk bir imparatorluk olarak bilinen Koktiirk Kaganh@ doneminde
(551-744), ozellikle ipek Yolu'nun emniyeti temin edilerek. uluslararasi ahigveris ve kiiltir
kaynasimnin daha da artmasi saglanmistir. Bu dénemin yazili kaynaklarindan anlasildifa tizere,
Koktiirkler ve onlarin yaninda yer alan ticarete mahir Sogdlular, komgulari olan ve zamanmn en
bityitk devletleri olarak bilinen Cin, Bizans, Sasanhlar fran™ arasinda kiiltiir tastyicili@in roliinii de

astlenmiglerdir.

Tiirkoloji alaminda taninmig bilginlerin vardiklan sonuca gore, Tiirk uygarhgmnm ilk belirtileri,
saman bakimindan Koktirk Kaganligi'mn Orta Asya tarih sahnesine ¢ikmasiyla goriilmeye
baslamistir. Gergi, milattan 6neeki bin yilin son geyreginde Hun imparatorlugu’nun dogusundan ta
Koktirk Kaganhigi'na dek gecen zaman icinde Avrupa Hunlari, Ak Hunlar (Eftalitler) gibi bir¢ok
Tiirk asilh devletler ortaya gikmustir, ama onlarin tam anlamiyla uygarhk denebilecek bir birikimleri

gdze carpmamakta, ya da bakiyeleri giiniimiizde yeterince bilinmemektedir.

Bugiin bazilarinin Goktiirk Kaganhg, Tiirk Kaganhg, Goktirk Devleti veya Tiirk Hakanh@
olarak adlandirdifn, gergekte bir imparatorluk olarak ifade edilmesi gereken Koktiirkler, kuvveth
oldugu dénemlerde doguda Kore, giineyde Cin ve Tibet, giineybatida Hindistan ve iran, batida i1se
Bizans ve Dogu Avrupa ile komsudur. Koktiirkler, kendilerine dzgil gelismis yonetim sistemine,
toplumsal ve killtiirel yasam tarzina, yazitlara ve bagka degerlere sahip olmakla beraber, admi
saydizimiz komsu topluluklarin kiiltiir ve uygarliklanyla da siki temas kurmus ve onlar aracthiyla
kendi uygarhkianmn gelismesine zemin hazirlanuslardir. Boylece Koktiirkler, soz konusu biitan
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cografyanin hem iktisadi hem kiiltiirel yonden gelismesinde onciiliik yapmigtir. Yani, birbirlerine
cografi olarak epey uzak mesafede yer alan Bati ve Dogu iilkelerinin kiiltiirel degerleri, tam ortada
yer alan Koktiirkler aracith@yla tamigmis ve etkilesmistir. Bazi bilginlere gore, Sasanli, Bizans, Tang
gibi o donemin en bilyilk diinya imparatorluklari, Koktiirk Imparatorlugu varoldukga yiikselmis,
onun zayiflamasiyla da ¢ékmeye baslamigtir, ki bunun nedeni de Koktiirklerin kontroliindeki bu

bityiik cografyada giivenle yaptiklari ve yaptirdiklan ticaretin duraklamasi olmusgtur.

Koktiirk Devleti'nin kurulmasi, hemen hemen tiim Orta Asya toplumlanim bir araya
getirilmesinin yanminda, Tiirk uygarligmi olusturan unsurlarin basinda gelen ve o déonemin anayasasi
diyebilecegiz Tirk Téresi'nin, eski Tirk-Runik yazilarina dayanan ortak edebi dilin, bélgesel
yonetim sisteminin, tarim. zanaat ve ticaretin egemen oldugu verlesik sehir killtiiriiniin, biitiin
Tiirklerin ortak manevi degerlerinin temelini olusturan ve aym zamanda ortak dini olan Kok-
Tannciligin geligiminde de onemli rol oynamustir. Ayrica, Kaganhigin bigimlendirdigi veraset
yonetim sistemi, kendi déneminin en etkin askeri ve siyasi yonetim sitemlerinden biridir. Bu
ybnetim sistemi sayesinde, devletin i¢ giivenliginin yam sira yeni topraklarin fethedilmesi
saglanmigtir. Koktiirkler, kuvvetli bir askeri ve siyasi orgiitlenmeye sahip olmakla beraber, Cin,
Hint, iran (Pers, Tohar, Sogd) ve Bizans uygarliklarinin en giizel taraflarim benimseyerek, drnek bir
uygarhik da meydana getirmiglerdir. Bu uygarhik, Avrasya’nin ugsuz bucaksiz topraklarini yurt tutan
tiim Tiirk boylan ve halklannin kiiltiirel kimligin temel tasim olugturmustur.

Bu uygarhik hakkindaki bilgilerimizin kaynaklarimi, Mogolistan’in Orhun nehrinden baglamak
iizere Dofu Avrupa’ya, Giiney Sibirya’dan Sirderya ve Amuderya kiyilarina kadar uzanan
topraklarda numuneleri bulunan eski Tiirk-Run yazilan, Koktiirk tarihini yil yil iceren Cin -yllllklan.
Kaganh@n batidaki faaliyetini 1giklandiran Bizans, Ermeni. Siiryani hronikleri, yakin yillarda
bulunarak bilim g¢evrelerine tamitilmakta olan ve Koktiirk déneminin sosyal hayatuni aydinlatacak
derecede bilgilere sahip olan Sogd ve Baktri dillerinde yazilmig belgeler olusturmaktadir.

Bugiinlerde ise, yeni niimiizmatik bulgularin ortaya ¢ikmasiyla, Koktirk wygarh@mn
karanhkta olan iktisadi ve kiiltiirel hayati daha da aydinhga kavusmaktadir,

Orta Asya sikkeleri lizerine ¢aligmalarin baslatilmasindan bu yana bir asirdan fazla zaman
geemis ve bu konuda bir ¢ok uzman yetismistir, Bu alanda, 6zellikle E. Drouin, M, Masson, R.
Gobl, H. Humbach, M. Mitchener, O. i. Smimova, V. A Livsits, S. K. Kabanov, B. I. Vaynberg, E.
V. Zeymal gibi iinlii arkeolog ve numizmatlarin ¢alismalar: 6nemli bilgiler sagladi. Bugiinlerde ise
E. V. Rtveladze, V. A Livsits, F. Thierry, A. M. Kamigev, S. M. Aitova, R. Z. Burnageva, L. S.

Baratova ve A. Musakaeva gibi arastirmacilar derin arastirma galismalan yapmaktadirlar.

Adr gecen bilginlerin pek cofunun c¢aligmalarinda “Eski Tiirk Sikkeleri Grubu™ olarak

adlandinlan sikkelerden soz edilmekte ve bu yonde ilk adimlar atilmaktadir. Ancak, sikkeler
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tizerinde herhangi bir Koktiirk kaganinin adina rastlanilmadid: igin, onlar1 Kéktiirklerle dogrudan

dogruya iliskilendirme firsati olmanusgtir.

Ashinda eski Tiirk sikkeleri olarak, Hion/Hunlar (Afganistan’m kuzeyi-Ozbekistan'in
giineyinde 4-5. yy.larda devlet) ve Akhunlarin (Eftalitler; 5.-6. yy.lar) sikkeleri bilinmelidir. Ancak,
bu tiir sikkelerin Tiirk tarihi i¢in verecegi bilgiler bir kenara birakilmis, hatta bilim ¢evrelerince bu

siilaleler iranh olarak tamtilmis ve dolayisiyla bu sikkeler hep Iranhilara ait olarak kabul edilmigtir.

Merkezi Yedisu olarak kuzey Kafkasya, Volga (idil), Ural (Yayik) havzalari, Aral golii
cevreleri, Amuderya-Sirderya aralify, Horasan, Afganistan, kuzey Hindistan, Dogu Tiirkistan gibi
tilkeleri icine alan ve vyerlesik kiiltiir afirhkli Bati Koktirk Kaganligi'nin tarihi, tim yonleriyle
arastirma konusu yapilirsa, degisik bir yontem izlenmesi gerekmektedir. Adi gecen iilkelerin pek
¢ogunun yerlesik kiiltiire sahip oldugu ve birgok kadim uygarlihikla siki temasa girdigi goriilecektir.
Uzun yillar bu cografyanin yoneticisi olan Bati Koktiirkleri, bolgede, sadece yonetmek, siilaleler
tesis etmek, vergi toplamakla ugrasmanus, belki de kadim uygarhklar ve kiiltirlerle kaynagarak,
onlarin daha da gelismesinde 6nemli bir rol oynanustir, Zerdiigt dininin yaygin oldugu Amuderya-
Sirderya arast ve ona bitisik bolgelerini (Cag, Isficab, Fergana, Ustrusana, Sogd, Buhara, Kuzey
Toharistan, Harizm) yoneten Bau Koktiirkleri, Zerdiistligiin koruyuculugunu, Toharistan,
Zabulistan, Kabilistan, Gandhara gibi simdiki Afganistan, Pakistan ve kuzey Hindistan bilgelerinde
de buralarda yaygin olan Budda inancinmm hamiligini yapmigtir, Hatta Bati Koktiirklerimin,
Huristiyanlikla yakm iligki kurdugunu, Taskent vahasinda bulunan 7 ve 8. yiizyillara ait Cag (eski
Tiirk) sikkelerinin bir kisminda goriilen hac tasvirlerinden hareketle tespit etmek miimkiindiir.

Arkeolojik kazilar sonucunda Ozbekistan, Tacikistan, Afganistan ve Pakistan'm bir ¢ok
eyaletlerinde Koktiirklerle ilgili pek ¢ok kiiltiirel bulgular ortaya ¢ikmustir. Bunlar arasinda belgeler,
seramik pargalar, siis esyalari, mezarhklar, saray kalintilan, duvar resimleri (Afrasiab-Semerkant,
Pencikent, Sahristan-Ustrusana, Tavkatepe-Kuzey Toharistan vd.) ve silahlar yer almaktadir. En
dnemlisi, s6z konusu bolgelerde Bati Koktiirkleriyle ilgili pek ¢cok sayida sikke elde edilmesidir ki,
bunlar Kaganhk tarithinin tam olarak aydinlatilmasinda biiyiik dneme sahiptir.

“Koktiirk Kaganh@ Sikkeleri Katalogu™ diye adlandirdigimiz bu ¢ahsmada Koktiirklerle
dogrudan dogruya ilgili kaganlarin kendi adlariyla bastirdign sikkeler ve Kaganhiga bagh Cag
(Taskent), Otrar, Fergana, Toharistan ve Kabil bélgelerinin Koktiirk asilh siilalelerince 6. yiizyilin
sonu ile 8. viizyilin ilk yarisinda darp olunan sikkeler yer almaktadir. Bunun yam sira kataloga
Koktirk Kaganh@'min topraklarinda bulunan Sogd (Semerkant, Pencikent, Nahseb) ve Buhara
bélgelerinin Koktiirk ve Tiirk-Sogd kangim siilaleleri tarafindan bastinilan sikkeler de konmusgtur.
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Koktirk sikkeleri konusunun giindeme getinlmesinde ve bilim gevrelerinde ragbet
gormesinde Prof. Dr. Yusuf Halagoglu, Prof. Dr. Ahmet Tasagl, Prof. Dr. S. Gémeg. Yrd. Doc. Dr.

Yavuz Daloglu ve diger bilim adamlaninin bityitk katkilan olmustur.

Bununla beraber, ¢alisjmamda hem malzeme konusundan, hem sikkelerin okunmasi ve
ozdestirilmesi  bakmmindan Ozbekistanh numizmatik ve tarihci bilim adamlant Prof. Edvard
Rtveladze, Prof. Mirsadik Ishakov, Dr. Larisa Baratova'min Snemli yardimlan olmustur. Ayrica,
Tagkent bolgesi sikkelerinin biiyiik bir kisminda bulunan eski Tiirk unvanlar ve hiikiimdar isimleri
Andrey Kubatnin igbirligiyle c¢ozilmigtir. Ozellikle, numizmat Andrey Kuznetsov'un
sikkelerdeki yazilarm ¢izimlerini alma ve okunakh hile getirme yoniindeki g¢abalarindan
vararlamlmig ve onun Taskent bolgesi sikkeleri tizerinde topladifi fotograflar katalogda dnemli bir
yer tutmugtur. Gene, V. D. Shagalov, A. Romanov, N. Arapbayev, J. Asilbayev, R.

Imamberdiyev'in kaynak bakimindan sagladi@ yardimlar paha bigilmez niteliktedir.

Yukanda adi gegen bilim adami ve uzmanlara katalogun ortaya ¢ikmasinda yapmus olduklar

yardim ve katkilardan dolayr en samimi tesekkiirlerimi sunuyorum.

Ayrica belirtmem gerekir ki, “Koktirk Kaganh@ Sikkeleri Katalogu”, Tiirk Igbirligi ve
Kalkinma Idaresi Bagkanhgi'na (TIKA) ait bir projedir. Calismama verdikleri destek icin TIKA'nin
Ankara'daki yonetimine siikran borgluyum. Ozellikle, o tarihlerde TIKA Taskent Program
Koordinatorliigind yapan Saymn Faruk Uysal'm, hem projenin hazirlanmasi ve katalogun Tiirkge
metinlerinin yazilmasinda, hem de arastirmalarimda beni yénlendirmeleriyle, bu ¢alismada dikkate
deger katkilan olmustur. Bu ise baslamam, Tiirkiye Cumhuriyetinin Taskent Biiyiik Elciligi Kiiltiir
ve Tamtma Misavirligini yapan ve kendileri de bir tarihgi olan Dog. Dr. Ahmet Kanlidere'nin
verdigi destek ve tavsiyeler sayesinde olmugtur. Ayrica, bu giinlerde TIKA'nin Taskent Program
Koordinatorliigiinii yapan Dr. fhsan Comak’in gosterdigi ilgiyle galismalanmin devam ettigini

belirtmek durumundayim, Adi gegenlere sonsuz tegekkiirlerimi sunuyorum.

Proje, TIKA Taskent Preogram Koordinatorliigii tarafindan, 2005 yilimin Eyliil ayinda
baglatlmustir, Arastirmaci olarak girev aldifim proje uyarinca, ilk alti ayhk siire iginde. basta
Ozbekistan olmak {izere Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Rusya Federasyonu tarih miizelers,
arkeoloji enstitiileri ve diger milesseselerde bulunmakta olan ve “Eski Tiirk Sikkeleri” olarak
nitelendirilen sikkelerin fotograflanm gekmem, ikinci altt ayhk siire iginde de fotografladigim

sikkeleri bir katalog halinde bir araya toplamam éngoriilmistilr.

Bu c¢alisma plamyla baglamig oldugum arastirmalarmun ilk alu ayinda, yaklagik bin adet
Koktiirk Kaganhf dénemine ait sikkenin renkli fotografi gekilmis ve ikinci alti ayhk dénem iginde
de fotograflanan sikkeler Gizerinde incelemeler yapilmistir. Ancak, projede arastirma yapilmas)

Gngdrilen baz flkelere gitmek milmkiin olamadi@ i¢in oralarda arastirma yapilamamugstir. Fakat
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incelemelerde bulunulan tilkelerden elde edilen malzemeler ve Orta Asya’da kiiltiir malzemelerinin
2bbedi olan Ozbekistan'm bu konudaki zenginligi. hedefe ulagmak bakimindan yeterli olmustur.
Ozellikle, Ozbekistan Devlet Tarih Miizesi. Semerkant Bilimler Akademisi Arkeoloji Enstitiisii ve
difer miizelerden toplanan malzemeler, projenin ilk kaynaklarim olusturmustur. Bununla beraber,
bilim adamlan ve 6zel koleksiyonculann ellerinde bulunan sikke ve sikke fotograflan da igin
basansim saglanmigtir, Ancak, sunu da sdylemekte yarar var, daha genis bir aragtirma yapilarak eski
Tark sikkelerinin bulundugu iilkelerdeki tiim malzemelerin degerlendirilmesi. bir gereklilik olarak
kendini hissettirmektedir.

Projenin sonucu olarak, bilim g¢evrelerine ve Tiirk kiiltiiriivle ilgilenenlere sunulmak iizere,
“Koktirk Kaganhg Sikkeleri Katalogu™ adli bir eser ortaya ¢ikmistir. Katalog, yedi bolgeye ait
300°den fazla Koktirk sikkesinin fotografim igermektedir. Ayrica bu konuda yapilmig ilk
caligmalardan biri oldugu igin eserde uzunca sayilabilecek bir tarihgeye de yer verilmistir.

Dr. Gaybullah Babayar
Haziran 2007, Taskent
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TARIHCE

ltay daglariin eteklerinde 551 tarihine kadar Juan-Juanlar devletine tabi olarak
Avarhglm siirdiiren Asina Tiirkleri, bu tarihten itibaren Bumin ve Istemi dnderliginde
efendilerinin hakimiyetine son vererek, yaklagik iki asir boyunca Avrasya'nin biiyilk bir kisminda
en giicli imparatorluk olarak bilinen Koktiirk Kaganhg'm (552-744) kurmuslardir. Daha
Kurulusunun ilk yillarinda Kuzey Cin prenslikleri iizerinde etkili olmay basaran, Kitany, Tatabi,
Sivey gibi Uzak Dogu kabilelerini devletinin sminna katan Kaganlik, cok gegmeden 560’11 yillarda
Dogu ve Bau Tiirkistan ve Afganistan simirlarini igeren Akhun (Eftalitler) devletine son vererek,
simrlanm batuda Amuderya ve idil (Volga) nehirlerinin havzalarina kadar genisletmiy ve Orta
Asya'nin biiyiik bir kismim topraklarna katmistir. Daha sonra Kuzey Kafkasya ve Karadeniz'in
kuzeyindeki topraklar alarak, o donemin en giiglii imparatorluklarindan biri olmay: basarmis ve
‘gagimin bilyiik ve bilinen devletleriyle komsu olmustur. Giineyde Cin ve Tibet, doguda Kore,
gimeybatida Hindistan ve fran, batida Bizans ve Dogu Avrupa iilkeleriyle ortak hudutlara sahiptir.
Kaganhk giiclendik¢e bu siirlar doguda Kore Korfezi'ne, batida ise Karadeniz sahillerine kadar
‘plasmistir. Koktiirk Kaganhg, 6. yiizyildan 8. yiizyilm ortalarma kadar bazi kesintilerle
~ Avrasya’'min en giiglii devleti olarak varligim sitirdiirmiigtiir.

Kaganlik, 580’li yillarda Dogu (Merkezi) Koktiirk Kaganh@ ve Bat Koktirk Kaganhg
' olmak fizere ikive bolinmiistir. Dogu (Merkezi) Koktirk Kaganhig, Otitken (Mogolistan), Giiney
Sibirya, Uzak Dogu ve Altaylarin dogu eteklerini; Bat Koktiirk Kaganhg ise, Kuzey Kafkasya ve
Karadeniz kiyilanm, Volga (Idil)-Ural (Yayik) havzalarim, Aral golii gevrelerini, Amuderya-
Swderya araligimi, Horasan, Afganistan, Kuzey Hindistan, Dogu Tiirkistan gibi iilkeleri
kapsamaktaydi.

Bugiin artik Koktiirk Kaganlig'nin tarihi, bir ok yonlerden ortaya gikartilmistir. Ozellikle,
kaganh@mn tarihi eserleri olan Orhun Abideleri ile Koktirk tarihini kesintisiz olarak anlatan Cin
williklannda yer alan bilgiler karsilastinlmak suretiyle tam bir tarihi manzara ortaya konmustur.
Y'm, Yunan, Ermeni, Siiryani, Sogd ve islim kaynaklarindaki bilgilerden yararlamlarak kaganhk
-ilnln karanlik taraflani aydmlatilmistir. Ancak, bunlarn bilinmesi, artik Koktiirk tarihine son
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nokta konuldu geklinde anlasilmamalidir. Kaganlik tarihinin pek ¢ok noktasi hild tam olarak
agikhga kavusturulmus degildir. Omegin, Koktiirk Kaganh@'min para sistemi, onun karanhk

noktalarindan biri olarak aragtirmacilarin 6niinde durmaktadr.

Koktirk Kaganli@'mn bir para sistemi var mi, kaganlar para bastirdi m1, bastirmuglarsa
giniimtize ulasan Grnekleri var mu, gibi sorular aragtirmacilart hep meraklandirmigtir. Giiney
Sibirya’daki Minusinsk yatagi ve Mogolistan’da, bir tarafinda Cin’e ait para oldugunu kanitlayan
hiyerogliflerle Kai Yiian Tun Bao—“Kai Yiian doneminin harghk paras1” ya da Shun Tian Yiian
Bao—"Shun Tian"n ilk paras1” ciimleleri yazih, diger tarafina ise Tiirk-Runik isaretleriyle Tiirkce
ciimleler yer alan toplam 5 adet sikke bulunmussa da, bunlarn Cin-Koktiirk ortak paras1 mi, yoksa
tedaviilde olan Cin sikkelerinin Koktiirkler tarafindan herhangi bir siis esyasina (amulet, vs.)
déniistiriilmis numuneleri mi oldugu, simdiye dek cevaplandinlamamis sorulardir [bk. Orkun,
1935, s. 39-43; Knaurropusit, 1973, c. 334-338; Hobponomos, 1980, c. 94-97; Kuianacos, 1984, c.
84-99; Sertkaya, Alimov, 2006, s, 1-68.].

Ustelik, Koktiirklerin merkezi Orhun ve Altay bolgelerindeki Kaganlikla ilgili kiilliyelerde
onlara ait sikke bulunmamasi, Koktiirk Kaganh@’'nda para bastinlmadigi kamsim yaratmistir.
Nitekim, Bati Koktiirk Kaganhgi'nin merkezi Yedisu'da bulunan sikkelerin Tiirgis Kaganhg (699-
766) ya da onun gevresi ile ilgili 8. yiizyilin ilk yarisma ait olmast, Kaganhgmn bu kanadinda da
Kaoktiirk kaganlanimn sikke bastirmadig gériistine kuvvet kazandirmistir.

Dogrusu, asafida goriilecedi gibi, iizerinde Sogd¢a vazilarla Kagan, Tegin, Tudun vb.
unvanlar bulunan Orta Asya sikkelerini, 20. yiizyilin ikinci yarisidan itibaren Tiirklere atfeden ve
onlant “Eski Tirk Sikkeleri Grubu™ olarak simflandiran numizmat bilginler olmustur. Ancak,
sikkeler (izerinde herhangi bir Koktirk kaganinin adi goriilmediginden, onlan, Koktiirklere
dogrudan dogruya baglama firsati olmamistir.,

Eski Tiirk sikkeleri hakkinda séz edildigi zaman, gogunlukla, 8. yiizyihn ilk yansinda darp
olunan, iizerinde Sogdga fyy twrkys y'y'n pny—“ilahi Tiirges Kagani sikkesi” ciimlesi yer alan, Cin
karakterinde ortasi dortgen delikli Tiirges sikkeleri kastedilmigtir. Batil bilginlerce, 19. yiizyil
sonlart ile 20. yiizyil baglaninda, Orta Asya halklarmin kiiltirleri tiim yonleriyle aragtirilmaya
baglaninca, Eski Tiirk kiiltiiril de tetkike alinmistir. Iste bu tarihlerden itibaren, Tiirges sikkeleri, E.
Drouin gibi bilginler tarafindan ¢oziilerek bilim gevrelerine sunulmus ve aradan bir asirdan fazla
vakit gegmesine ragmen, Eski Tirk sikkeleri denildigi zaman en ¢ok mezkur paralar anlagila

gelmistir.

Gergi, Islim dncesi Orta Asya sikkelerine dair uzun yillar galismalar siirdiiren O. I. Smimova
tarafindan, Eski Tiirk paralarmm daha erken donemlere ait oldugunu vurgulayan bir ka¢ makale

vazilmigtir, ama “Eski Tirk Sikkeleri”nin  Kéktiirk Kaganhgi'yla alakasi tam olarak
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belirlenememistir. Smimova, arkeolojik kazilarda elde edilen 6-8. yiizyillara ait Orta Asya
(ozellikle Amuderya-Sirderya havzast) sikkelerinin biiyiik bir kismim Eski Tiirk sikkelerinin teskil
ettigini ve iizerlerinde Kagan, Hatun, Tudun, Tutuk gibi Tirkge unvanlar yer aldigim tespit etmistir
[Cvmprosa, 1981, c. 5, 14, 59]. Ancak, malzemesinin yetersiz olusu nedeniyle, bunlarin bir
kismimin hangi devlete, ya da hangi siilaleye ait oldugunu kesin olarak belirleyememistir. Nitekim,
0. i. Smimnova, “Bati Tiirkleri Sikkeleri™ olarak adlandirdig, 6n yiiziinde Sogd yazisinda fiyy 7y 'n
pny—"1lahi Kagan parasi” ciimlesi bulunan, ortast dortgen delikli sikkeleri Tiirges kaganlarina, daha
dogrusu 730’lu yillarda hitkiimdarhik yapan Tengri Kagan'a atfederek, Byy '’y 'n—"1lahi Kagan”
ifadesini eski Tiirkge “Tengri/Semavi Kagan™ tabirinin Sogdea terciimesi olarak yorumlamistir
[CmupHoBa, 1981, ¢. 59-62].

Ayni sckilde, Orta Asya kadim sikkeleriyle ilgili uzun yillardir en derin gahigmalan yapan
Ozbekistanh tarihgi E. V. Riveladze, Cag (Taskent) bélgesinde bulunan pek ¢ok sikkenin
ikonografik ozelliklerine (insan tipleri, damga ve isaretler, at, pars gibi hayvan resimleri, vs.)
bakarak, bunlarin Eski Tiirk sikkeleri oldugunu yazmistir [Praesajse, 1976, ¢. 21-27], ama iizerinde
yer alan Sogdga yazilar tam olarak okunamadigindan dolay1, bu sikkelerin kimlere, hangi siilale ve
hiikiimdarlara ait oldugu konusu karanhik kalmistir. Rtveladze, son yillarda yaptign incelemeler
sonucunda, Cag bolgesi sikkelerinin ¢ogunlugunun Tiirk asilli siilalelere ait oldugunu vurgulayarak,
onlarin 7. yiizyiln baslarinda darp olunmaya basladigint yazmaktadir. E. V. Rtveladze, daha 2004
yilinda, Taskent bolgesinden bulunan ¢ifte portreli, % bigimli damga yer alan sikkelerdeki yaziyi
_twwn 3’y 'n-"...Tuun Kagan" tarzinda okumus ve bu tip sikkeleri Bati Koktiirk Kagam Tun Yabgu
(618-630) ile iligkilendirmistir (bk. No. 45-56) [Preenaase, 2006, ¢. 90-93; babaspos, 2004, ¢. 30-
32]. Sunu da soylemek gerekir ki, daha sonradan bu tip sikkelerdeki yaz. tarafimizdan tam olarak
Pyy twwn 3’y 'n—ilahi Ton/Tuun Kagan” tarzinda okunmugs ve bu tir sikkeler Bati Koktirk
Kaganligi 'na ait has sikkeler grubuna dahil edilmistir [Babayar, 2005, p. 38].

Yine Ozbekistanli bir tarih¢i olan L. Baratova, Eski Tirk sikkelerini  inceleyen
arastirmalarinda, ilk Tiirk sikkelerinin daha 6 ve 7. yiizyillarda darp olundugunu birgok yonlerden
ispat etmeye ¢aligmistir, Ozellikle. onun “Alttiirkische Miinzen Mittelasiens aus dem 6.-10. Jh.n.
Chr.” (Berlin, 1999) adl biiyitk gaph makalesinde, Eski Tiirk sikkeleri ¢ok giizel incelenmis ve
simiflandinlistir. L. Baratova'ya gore, Eski Tirk sikkelerinin Gnemli bir kismn Orta Asya'nin
vahalarinda hiikiim siiren Tiirk asilh siilaleler tarafindan 7 ve 8. yiizyillarda bastinlmigtir [Baratova,
1999, p. 281-283]. L. Baratova, fyy y 7 n pny-*1lahi Kagan parasi” ctimleleri bulunan ortasi dortgen
delikli sikkeleri, 7. yiizyihn ikinci yanst ile 8. yiizyilin ilk yansinda Cag, Fergana ve Sodd
bolgelerinin Tiirk asilh hiikiimdarlari tarafindan bastinldigim belirtmigtir [baparosa, 1998, c. 39-

49]. Sasanli sikkelerinde bulunan kontrmarklarin bazilarinda Sogd yazistyla 'y n—"Kagan™,
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bazilarinda da rkyn unvanlarinin yer almasindan hareketle, bu sikkelerin 6. ytizyilin sonu ile 7.
viizyihn baslarinda darp olunan kaganhkla ilgili ilk sikkeler oldugunu vurgulanmustir [baparosa,

Jusun, 2002, c. 21-22].

Eski Tiirk sikkeleri uzmanlarindan Fransiz bilgin F. Thierry ise, daha gok Tiirgis ve Uygur
kaganhklan sikkelerini inceleyerek, Kaganhk déneminde para sistemi olmayan gdgebe topluluklar
ve yerlesik kiiltiire sahip kendi para sistemi olan topluluklar olmak tizere, iki gesit toplumun meveut
oldugundan bahsetmigtir ve Koktiirk Kaganlig: doneminde kilcik devlet¢iklerin de para bastirdigim
belirtmistir [Thierry, 2002, p. 756].

Koktiirklerin sikke bastirip bastirmadii konusuna en ¢ok deginenlerden biri de E. Esin’dir. E.
Esin, islim oncesi Kabil ve Toharistan sikkelerinin Tiirklerle iliskisini reddeden tinlii numizmat R.
Gabl'ii elestirerek, soyle yazmustir; “R. Gobl, su neticelere varyor: Bat Tiirkleri para
bastirmamustir, fakat bazi remizler ve tamgalar onlara ait olabilir. Gobl. s6z konusu makalede,
(Sehr-i Zahhak-Afganistan) Bat Tiirk devrinden kalmular olsa da, ordugahlarda para basilmayacag
millahazasim ileri siirmils. Bati Tiirklerinin para basip basmadigim bilmemekle beraber, sunu
kaydetmek isterim; Tiirk sikkeleri bazen ordugahlarda bastlirde...” (Esin, 1972, s. 348-249, n. 139-
140). E. Esin, H. Humbach, J. Harmatta gibi bilim adamlan, Kabil ve ona yakin bélgelerden
bulunmus, iizerinde Pehlevi ve Baktri yazisiyla Yabgu, Tegin, [lteber unvanlan bulunan sikkeleri,
Koktiirk asilli siilalelerle, ozellikle, Toharistan Yabgulan ve Kabil Tegin-Sahlan ile iliskili
oldugunu tespit etmistir [Esin, 1978, s. 123].

Goriiliyor ki, Eski Tirk sikkeleri iizerinde galisan uzmanlar, sikkelerin -daha erken
dinemlerde bastnldigim vurgulamuglarsa da, sikkelerde net bir hiikiimdar ismi bulunmadigindan,
onlant Koktiirk kaganlariyla direk olarak iligkilendirmemiglerdir. Ancak, mezkur tarihgilerin pek
copu, fizerinde Yabgu, Tegin, Tudun, Tutuk, flteber gibi Koktiirklere ait unvanlar bulunan
sikkelerin, 7 ve 8. vilzyillarda Orta Asya ve ona bitisik bélgelerde (Cag, Fergana, Sogd, Toharistan,
Kibil. Gandhara vd.) kendi hanedanliklarimi kuran Koktiirk asilli hikiimdarlarla iliskili oldugunu

vurgulamglardir.

Ben, son ii¢ sene icersinde siirdiirdiigiim ¢alismalar sonucunda, Bati Koktirk Kaganlhi@i'nin
kendi sikkelerini bastirdigini, artik kesinlikle ifade edebilirim. $imdiye kadar bulunan Eski Tiirk
sikkelerini inceleyerek, kaganlik déneminin para sisteminin {i¢ gruptan olustugunu sOyleyebilirim:
1) Bati Koktiirk kaganlarinin kendine 6zgi (has) sikkeleri, 2) Orta Asya ve ona bitisik bolgelerin
pek gogunda Kaganlhikla iliskili hanedanlikiar kuran Koktiirk asilh hiikiimdarlar tarafindan bastirlan

sikkeler, 3) Kaganliga bagh yerel siilalelerin sikkeleri...

Koktiirk sikkeleri konusuna gegmeden once, bir meselenin daha fistiinde durmakta yarar

oldugu kanaatindeyim. Peki, Kaganhgmn kendi sikkeleri olup olmadigi konusunda o zamanin
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Jan: ne demektedir? Bati Koktiirk iilkelerinde 629-645 tarihlerinde seyahat eden meshur Cinli
Hsiian Tsang, Bau Koktirk Kaganhgi'na bagh olan Dogu Tiirkistan vaha devlet¢iklerinden
sesken A-ki-ni (Yenki-Karasar) krallifmin topraklarindaki ¢ok yiiksek ve uzun in-san dagim
bu dadda bol giimiis madenleri bulundugunu ve madenin kaganlara ait olup, ¢ikarlan
sisten akga kestirildigini kaydetmistir [Togan, 1964, s. 28; Siimer, 1993, s. 12]. Bu bilgiden.
Kganhgl’n|n sikke bastirdi@n anlasiimaktadir. Ancak, bu bdlgenin bulundugu Dogu Tiirkistan
&lannda Koktiirklerle ilgili diyebilecegimiz sikkeye simdiye kadar rastlanmamig olmasi ve
8 Asya'min diger bolgelerinde de KaZanliga ait giimily sikke bulunmamasi, Cinli rahibin
glerimi  dogrulamamaktadir. Yine de, ben, bu bilginin ileride yapilacak caligmalarla

acagina inanmaktayim.

Ancak, belitmek gerekir ki, bazi nedenlerden dolay:, su ana kadar Dogu ve Bati
derinin para bastnp bastirmadifn  konusuna pek deginilmemigtir. Ozellikle, Dogu
s'mn merkezi Otilken vadisi (Mogolistan) ve Bat Kaganhgrmmn merkezi Yedisu
gastan) bolgelerinden numizmatik malzemelerin bulunamamast, bu meselenin karanhikta

2 neden olmustur.

Wakn villarda Taskent bolgesinden bulunan sikkelerde yer alan Tardu Kagan, Tun Yabgu
Yabgu Kagan, Tuun/Tun Kagan isimlerinin ¢oziilmesiyle, [slim o6ncesi Orta Asya
swn bir daha gozden gecirilmesi gerektigini ortaya koymustur. Sozii edilen sikkeler, su ana
alanan kitap ve makalelerde, Koktiirklerle alakasi bir tarafa, Eski Tiirk sikkeleri grubuna
edilmiyordu.

sikkelerden birinde, 6n yiiziinde capa bigimindeki damga »3 ve onun izerinde Sogd
srdw—Tardu” kelimesi, arka tarafinda da y 'y 'n—"Kagan” kelimesi bulunuyor (bk. No. 1-3).
i sikkelere gore daha sade olan ve iizerine herhangi bir tasvir ve bezek bulunmayan mezkur
. Ban Koktirk Kaganh@'min kurucusu Tardu Kagan’a (576-603) ait olmalidir. Boylece,
bu sikkeye Bat Koktirklerinin ilk sikkesi diyebiliriz. Daha da dnemlisi, bu sikkede

damganmn aymsimn, yakmn tarihlerde TiKA tarafindan Mogolistan’da stirdiiriilen kazi
malannda Mogol-Tirk arkeolojik ekibi tarafindan bulunan amtlarda (Bilge Kagan amti civari)
s [Kuzuoglu, Gokgek, 2005, s. 54, Resim 21], sikkenin Koktiirklere ait oldugunu bir kez

maktadir.

ent civanindan bulunan sikkelerin bazilarinin 6n yiiziinde hitkiimdar ve melike (bk. No. 4-
wnda tahtta baddas kurarak oturmus uzun sagh hitkiimdar (bk. No. 7-9), bazisinda da
Balil ve wildiz (belki de giines) bulunan at tasvirleri yer almaktadir (bk. No. 13-20). Daha
si. bu sikkelerin hepsinde aym damga # ve onun etrafinda Sogd yazisiyla rwn cpyw 7y'n
“Jum Cabgu/Yabgu Kagan'm parasi” ifadesi yer almaktadir [BaGaspos. 2005, c. 197-198]. Bu
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sikkelerin Ban Koktiirklerin meshur hiikiimdan Tun Yabgu Kagan (618-630) tarafindan bastinldig

bir ¢ok bakimdan kuvvetle muhtemeldir.

Yine, Tagkent bélgesi sikkelerinin bir kisminin 6n yiiziinde ath tasviri, arka tarafinda da Tun
Yabgu Kagan'in sikkelerindekiyle aym damga $+ ve onun etrafinda cpyw y'y'n pny-“Cabgu/Yabgu
Kagan parasi” ifadesi bulunmaktadir (bk. No. 22-26). Ancak, bu sikkenin hangi Bat Koktiirk

kaganiyla iligkili oldu@unu belirlemek gok zor.

Erken orta gaglara ait Eski Tirk sikkelerinin esas ¢ofunlufunun Taskent bolgesinden
bulunmug olmasinin nedeni ise, bolgenin dénemin tarihi siiregleriyle siki sikiya alakali olusundan
ileri gelmektedir. Bizce, Tagkent bolgesi sikkelerinin arasinda yer alan pek ¢cok Eski Tiirk sikkesi
gibi, tizerinde cpyw y 'y 'n pny—"Cabgu Kagan parasi” bulunan sikkelerin darp olunusu da, dogrudan
dogruya Ban Koktiirk Kaganhg:'yla ilgili olmahidir (bk. No. 22-26). Bu tarihi kanitlar gésterdigi
tizere ve Cin kaynaklarindan da anlagildign gibi, Bati Koktirk Kaganhg@ hiikiimdarlan Dogu
(Merkez) Koktiirk kaganlanindan farkh olarak Yehu-Kehan (Yabgu-Kagan) unvani ile amhyorlards.
Bati kaganlarinin da Yabgu Kagan unvamyla hiikiim yiiriittiigiine isaret eden bilgiler, erken orta
caglara ait farkh dillerle yazilmis degisik kaynaklarda da yer almaktadir. Cogu arastirmac
tarafindan, Bizans kaynaklannda Xilifovidoc, Ziéfni, Ermeni kaynaklarinda Jembukhu, Jebu
khagan, Arap kaynaklarinda Sinjibu hakan, Orta Fars kaynaklaninda Sinjepuk seklinde ifade edilen
unvanlarin, Batu Koktiirk kaganlanina ait Yabgu, Yabgu Kagan unvanlan oldugu kabul edilmistir.
Herhalde, Yabgu Kagan tabiri, Bat Kaganh@ hitkiimdarlannin Dogu Kaganhk otoritesini
tamdigimin bir isareti olmahidir. Ancak, Yabgu Kagan unvaniyla bastinlan sikkelerin direk olarak
hangi Bat kagamyla baglantih oldugunu tespit etmek ¢ok zor. Bu unvanimn ilk sahibi istemi’den
(552-576) son Bati Koktirk hiikimdarlarindan biri olan isbara’ya (640-641) kadar olan
hiikiimdarlarin  ¢ogunlugunun Yabgu Kagan unvamyla amldigma Cin kaynaklan tamkhk
etmektedir. Hatta, yukarida belirttigimiz sikkelerde “Tun Capgu Kagan™ olarak gériilen Tun Yabgu
Kagan (618-630) kendisiyle goriisen Cinli rahip Hsiian Tsang'in (629-643) eserinde, isimsiz olarak
sadece Sehu-Kehan (Yabgu-Kagan) olarak gegmektedir. Yine Cin kaynaklarmda, Tun Yabgu'nun
oglu SvLii Yehu-Kehan (Sir Yabgu-Kagan; 631-632) ve Sapolo Yehu-Kehan (isbara Yabgu-Kagan;
640-641) gibi Bati Koktiirk hitkiimdarlarinin isimleri gegmektedir. Her seye ramen “Capgu
Kagan” unvanh sikkelerin bu hitkiimdarlardan hangisine ait oldugunu ya da onlarn hepsinin

mezkur unvanla sikke darp ettirip ettirmedigini séylemek simdilik miimkiin géziikmiiyor.

Bununla beraber, fwn ¢pyw y’y'n pny—"Tun Yabgu Kagan parasi” ciimleleriyle darp olunan
sikkeleri direk olarak yukarida zikri gegen Bati Koktitrklerinin @inlii hiikkiimdan Tun Yabgu Kagan
(618-630) ile iliskilendirmek igin yeterli veri meveuttur. Oncelikle, yukanda zikredilen Cin rahibi
Hstian Tsang'in verdigi bilgiler Tun Yabgu Kagan donemine denk gelmektedir. Ciinkii, Cinli
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rahibin séziinii ettigi Akini (Karasar) kralhi@ ve orada yer alan In-san daglan Bati Koktiirklerine
bagliydi ve “bu daglardan ¢ikarilan madenlerden kaganlarin sikke kestirmesi” Tun Yabgu Kagan’la
alakalhidir.

Tun Yabgu Kagan, agabeyi Shegui Kagan'm (611-618) Slimiinden sonra, Batt Kaganligi'nin
yonetimini ele alarak, ikametgahim Shi-guo’nun (Cag devleti) kuzeyindeki Ch'ien-Ch’iian’a (Bin-
pmar-Mingbulak) tasidifi ve buradan batidaki kendisine tabi tilm iilkelerin yonetimini siki olarak
kontrol ettigi, hatta onlar1 kontrol etmek i¢in birer Tudun gonderdigi Cin yilliklannda kayithdur.
Baz sikkelerin ikonografik ve paleografik yonleri, onlarin Tun Yabgu Kagan’la iligkili olduguna
isaret etmektedir. Nitekim, “Tun Yabgu Kagan sikkesi” ifadesi bulunan sikkelerin bir kisminda,
tahtta bagdas kurarak oturmus (bk. No. 7-9) insan figiirinde omuza kadar uzanan saglar
goriilmektedir ve bu tip, Hslian Tsang’in tasvir ettigi Yabgu Kagan'a tam olarak uymaktadir. Cin
yilliklarinda T'ung Sehu-Kehan seklinde gegen bu ismin, Sogdga yazili sikkelerde “Tun Cabgu
Kagan” olarak gegmesi de gayet dogaldir. Ozellikle, burada “Tun™ kelimesinin bir sahis ismi olarak
degil, sifat olarak kullamldig bellidir. Bu kelime eski Tirk¢e'de oldugu gibi modern Tiirk
lehgelerinin bir gogunda da “tun”, “ton”, “tung”, “tong” bi¢imlerinde bulunur ve mana olarak da
“ilk”, “ilk dogan gocuk”, “bag/biiyiik” anlamma gelmektedir. Eski Tiirk¢e Yabgu unvamnn
sikkelerde “Capgu” bigiminde ge¢mesi de, baz1 yazim farklihklarindan kaynaklanmaktadir. Evvela,
Sogd Alfabesi eski Tiirk dilinin 6zelliklerine tam olarak uymadigr igin, Sogd Alfabesi ile yazilan
belge ve sikkelerde goriilen Tiirk¢e kelimeler orijinalinden farkh olarak yazilmistir. Bu duruma,
cogunlukla Sogdca’ya yabanci Tiirkge iinliiler ve bazi finsiizlerde rastlanmaktadir, Omegin 8.
yiizyihn ilk ¢eyregine ait Mug dagi (Pencikent-Tacikistan) Sogd belgelerinde ve tarafimizdan tespit
edilen Sogdea yazih 7 ve 8. yiizy1l Cag (Taskent) sikkelerinde Eski Tiirk¢e Twdun unvam tdwn,
t6'wn sekillerinde, Tegin unvam ise hem aym belge ve sikkelerde hem de Bugut (Mogolistan)
yaziunda tkyn, tk'yn tykyn bigimlerinde goriilmektedir. Bunun sebebi, Sogdea eserlerde Tiirkge
kelimelerdeki dnliilerin karsihdm vermekte zorluk ¢ekilmesidir. Yabgu unvammin, sikkelerde
Capgu seklini almasinin nedenini de su sekilde agiklamak mimkiindiir: Orhun abidelerinde yhgu
“Yabgu” olarak gegen bu unvan, Bati Koktirklerinde Cabgu seklinde kullamlmig olmali ki,
yukanda da goriildiigit izere Bizans, Ermeni, Giircii (Giircli kaynaklannda Cibga) ve Arap
kaynaklarinda da bu bigimde ifade edilmistir. Sogdga’da ve Sogd Alfabesi'nde “c¢” iinsiiziiniin
bulunmamasi, bu iinsiiziin Sogd¢a’da yakin egiti olan “¢” iinsiiziiyle yazilmasim gerektirmigtir.
Ayrica, Sogd Dili’nin dzelliklerine bakilirsa, Eski Tiirkge “cabgu™ kelimesinin cpyw (gpgu) seklinde
verilmesini su sekilde aciklamak miimkiindir: 1) Sogd¢a kurallanna gore, hece arast kisa “a”
finliisit genelde yazida yer almaz ve bu kural “cabgu”™ kelimesine de yansmugtir. 2) Stz konusu
kelimenin tigiincii (sikkede ikinci) harfi olan Tiirkge “b™ tinsiiziiniin, Sogdga tam karsih@ yoktur ve
bu yiizden ya “B” ya da “p” iinsiiziiyle verilmistir. Bu yilzden baz: sikkelerde cpyw, bazi sikkelerde
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de ¢fiyw bigimlerinde yazildign goritlmektedir (bk. No. 22). Bu durum, Cabgu kelimesinin farkli
telaffuz sekillerinden veya kaynaklarda “yafgu™ ve “yavgu" gibi farkh bigimlerde yer almasindan

da kaynaklanms olabilir.

“Yabgu Kagan™ ve “Tun Yabgu Kagan" sikkelerinin ayn: hikkiimdarlar siilalesine ait oldugunu
belirten baska bir kanit da, sikkelerde yer alan siilale isaretinin (damgasinm) ayni olmasidir. Neyi
ifade ettigi simdilik belirlenemeyen soz konusu damga, o dénem Orta Asya sikkelerinin genel
copunlugunda, 6rnegin diger Cag sikkelerinde de goriilmemektedir. Ayrica bu sikkelerde ¢ 'cynk—
“Cag'a ait” tabiri de bulunmamaktadir. Yine, tarafimizdan tam olarak okunan Cag bolgesi Eski
Tiirk sikkelerinden ¢ ‘cynk ywf stery tdwn-""Cag hilkiimdan Satagari Tudun™ (bk. No. 112-120) ve
ZNH pny ¢ ‘cynk ywpw tk ‘vn—Bu sikke Cag hitkimdan Teginin'dir”" yazan sikkelerde (bk. No. 75-
90) yer alan damgalar, mezkur damgalardan kesin hatlarla aynimaktadir, Gergl, tam olarak uymasa
bile, “Yabgu Kagan" ve “Tun Yabgu Kagan” sikkelerindeki damgalar Orhun abidelerinde (mescla
Kol Tegin yaziti) goriillen dag kegisini andiran Agina damgasini $ (Hanhk damgas1) hatirlatigim ve
her ikisinin aym kokten geldigini sdyleyebiliriz [bk. Albiim, TIKA, 2001, p. 23, 84, 168, 220, 298].
Sunu da belirtmek gerekir ki, Cin kaynaklarinda da Asina damgas, yazitlardakine benzer gekilde
W gecmektedir [3yes, 1960, c. 132]. Ozellikle. Batn Koktiirklerinin esas merkezi olan Yedisu
bolgesindeki kayalarda Eski Tirk yazilanyla birlikte Agina damgasim andiran e, X, S
seklindeki damgalarn bulunmasi [TaGananes, ATHMOB, 2004, c. 292, Tadn. 2, puc. 2, 3], bu
damgamn Bati Koktiirk Kaganhigi'nda da kullamldigim ortaya koymaktadir. Daha da énemlisi,
mezkur damgalara benzer damgalar bulunan sikkeler, {izerindeki yazilar ¢dziilmeden dnce de
uzmanlarca, ikonografisinden yola ¢ikilarak Fergana ( 9T—3C ), Pencikent ( 3% ) ve Toharistan
(Be—28) sikkeleri ya da Eski Tiirk sikkeleri olarak ifade edilmekteydi [Ilyasov, 2003, p. 157, pl. 11,
11: Mumsicos, 2004, c. 54-59, Zeymal’, 1994, p. 258, fig. 5, 8]. Kanaatimizce, Koktirk
sikkelerindeki mezkur damga, Cag’dan (Tagkent) hitkiimdarhgin diger bolgelerine dogru gittikge
baz1 dontisiim ve degisimler gegirmistir: f4—5-—2r—2%8— %k, R Ae— W —s Be—rrv.

Bu tip sikkelerin esas ¢ogunlugunun Cag (Taskent) bélgesinden bulunmasi ve yazih kaynaklar
bunlarn Bati Kokuirk Kaganhgina ait sikkeler oldugunu gostermektedir. Cin yilliklarinda.
yukanida soziinii ettigimiz Tun Yabgu Kagan'm baskentini Cag’n kuzeyindeki Ch ‘ien-Ch ‘iiian’a
(Binpmar/Ming-bulak) tagidi@ ve diger Bau Tirk hitkiimdarlarinm da Ca¢’1 yonetim merkezi
olarak kullandign belirtilmistir, Cin yilliklaninda, aynca, Cura Kagan'n (Culo Kehan; 603-610)
kendi iilkesini iki kiiciik kaganhga boldigi, bunlardan birisinin yonetim merkezi olan Shi-guo 'nun
(Cag devleti) kuzeyinde oturdufu ve buradan tim Hu kralliklanm (Orta Asya'min yerlesik
devletleri) yonettigi; yine, Bati kaganlarindan Asina Ulug’un (Asina Helu; 651-657) da, merkezini
mezkur yerde kurdugu ifade edilmektedir. Daha da onemlisi, Arap cografyacilarin (9-10 yiizyillar)
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eserlerinde, Sas (Taskent) bolgesinin baskenti Binket'ten iki fersah kuzeyde bulunan

Cabguket/Cabgukes sehrinin Bat Koktiirk Kaganlig déneminde insa edildigini belirtmis olmasidir.
Dolayisiyla, soz konusu sikkelerin Bati Kaganhgi'yla iliskili oldugu ve Cag (Taskent) bolgesinde
bastirildi@n hususu kesinlik kazanmaktadir. Bazi aragtirmacilara gore, Cabguket gehri Tun Yabgu
Kagan'in kishk merkeziydi. Hangi hiikiimdar tarafindan insa edilmis oldugu kesin olarak belli
olmasa da, szciik anlamiyla “Cabgw/Yabgu sehri” manasina gelen bu sehrin, Batt Koktiirk Yabgu
Kaganlan tarafindan taht merkezi olarak imar edildigi agiktir. Bunun diger bir kamit1 da, sehrin, fbn
Havkal'in eserinde “eski devirlerde Sas memleketi hilkiimdarlannmin harp ikametgah™ olarak
belirtilmesidir. Cag bolgesinin bir siire Bat Koktiirklerinin yonetim merkezi olduguna ve burada
sikke darp ettirildigine kesinlik kazandiran diger bir delil de, Arap ve Cin kaynaklarinda, bolgede
“Hatun” sehrinin (Hatunket/Hatunkes-Kohotun-chen) bulunduguna dair bilgilerin yer almasidir.
Cabguket’e ¢ok yakin olan mezkur gehrin adimn, Koktirk hiyerargisinde dnemli yeri olan Hatun
unvaniyla alakali olmasinin yaninda, “Cabgu” sehrine gok yakin bir yerde olmasi da dikkate deger
bir husustur. Daha da énemlisi, “Tun Yabgu Kagan” sikkelerinin bir kisminda gifte portre (kagan ve

hatun tasvirleri) ve “Cabguket-Hatunket paraleli” bulunmasidir.

Mezkur sikkelerde gorillen diger tasvirler de bunlann kaganlikla iliskisine kesinlik
kazandirmaktadir. Ozellikle gifte portreli (bk. No. 30-34) ve bagdag kurarak yan yana oturmug prens
ve prenses tasvirli (bk. No. 35-37) sikkelerde Hatun’un Koktiirk devlet teskilatinda onemli yeri olan
Umay ilahesine benzetilmesi ve sikkelerde Eski Tirklerin hayatinda ¢ok onemli yeri olan at
tasvirlerinin (bk. No. 13-29, 42-44) yer almasi, bu sikkelerin Koktirk Kaganh@i'na ait oldugunu
ifade etmektedir.

Cag (Taskent) Bolgesi

n eski adi Cag olan simdiki Taskent bolgesi ve yoreleri, Ortagag’da Sas olarak da
Ebiliniyordu. Sirderyanin orta havzalarindaki verimli topraklan kapsayan Cag bolgesi,
birer hitkiimdarlik merkezi olarak, simdiki Taskent vahasiyla beraber, Tarband (Otrar-Savgar),
fsficab (Sayram), Taraz gibi o dénemin (simdiki Giiney Kazakistan) bashca sehirlerini de
Koktirkler, 6. yiizyhn ikinei yansinda Akhunlann (Eftalit) hakimiyetine son verince, batida

ilk olarak Ca¢ (Sas-Tagkent) bolgesini ele gecirmistir. Kaganhga tabi olarak 6. yiizyilin sonlarina
kadar varh@m siirdiirebilen yerli Tchao-wu prensleri, Cin yilliklarma gére 605 yihinda [stemi’nin
soyundan gelen Shegui Han (g Kagan: 610-618) tarafindan tahttan alinarak, bolgenin yonetiminde
T'e-le Tien-tche (Tien-tche Tegin) gorevlendirilmistir. Adr gegen Tegin, 609 yihnda Cag hiikiimdar
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olarak Cin'e elgi gondermistir [Chavannes. 1903, p. 141: Buuypun, 1950, 1. 2, c. 282].
Arastirmacilara gére, unvamindan da anlasildign gibi, bu prens kaganhigm idareci ailesi olan
Agmalardan gelmektedir [bypaxos, 2002, c. 12]. Daha dnce, 58011 yillarda, kaganlik merkezinin
Dogu Koktirk (baskenti Otilken-Mogolistan) ve Bau Koktirk (baskenti Yedisu) olarak
boliinmesiyle Cag Bolgesi, Bati Koktirk Kaganhii topraklarinda yer almustir. Herhalde, adi gegen
prens, Bati Kaganlik hanedanindan idi. Bu tarihlerden 8. yiizyihn ortalarina kadar, Bat
Koktiirklerine bagl olarak kalan Cag bélgesi. Bati Kaganhik merkezi Yedisu'ya giineybatidan yakin

komgudur ve Kaganhk tarafindan atanan Tiirk asilh siilaleler vasitasiyla yonetilmistir.

Cag bolgesinin  Koktiirk asilli  siilalelert  direk olarak Bat  Koktiirk Kaganhgi'na
baglanmaktadir. Cin yilliklaninda, T'e-fe Tien-rche—"Tien-tche Tegine ilaveten, 742-746 yillarinda
Cin'e elgi gonderen baska bir Cag hiikkimdan 1 r T %5 #)-Shi-guo Wang T'ele-"Cag devleti
hiikiimdar1 Tegin"den de bahsedilmektedir [Chavannes, 1903, p. 142, n. I; Chavannes, 1904, pp.
67, 69-70, 74, 921. Son yillardaki numizmatik ¢alismalaninmiz sonucunda elde edilen bilgiler de, Cin
yilliklarindaki mezkur bilgileri dogrulamaktadir. Yam, Tagkent (Cag) bolgesinden bulunmus olan
Eski Tiirk sikkelerinin bityiik bir kismimi Tegin unvanh sikkeler olusmaktadir (bk. No. 75-90, 104-
111) [BaGaspog, 2004, 5. 31-32; baGaspos, 2005, c. 203-205]. Ozellikle, bunlarin arasinda Sogd¢a
kelimelerle ZNH pny tk'vn ¢ ’cynk ywfiv—"Bu sikke Ca¢ hilktimdar Teginin” seklinde darp olunan
sikkeler dikkat cekmektedir. Daha da onemlisi, mezkur sikkelerdeki Sogdea ... 1k 'vn ¢ 'cynk ywfin—
*... Cag hitkiimdan Tegin™ ibaresiyle, Cin yilliklanndaki &1 r E ¥ #5-Shi-guo Wang T'ele—Cag
devleti hitkiimdan Tegin” ibarelerinin yapim ve anlam olarak birbirine tam uymasidir. Bu bilgilere
bakarak 605 willanndan 746 yilina kadar Cag bolgesini Koktiirk asilh Teginler siilalesinin
yonettigini sdyleyebiliriz,

Ancak. Cin yilliklan, Sogdga ve Arapga kaynaklara bakihrsa, bu donemde Cag bdlgesinde,
baska bir Koktiirk asilli sillalenin de bulundugu ortaya gikmaktadir. Cin kaynaklarina gore, 640l
yillardan 740°h yillara kadar Cag¢ bélgesini yoneten hiikiimdarlar sunlardir; ¢'ou-t'oen (Tudun:
640’1 yillar), K 'an t ‘ou-t 'oen che-cho-t'i yu-k'iu- tchao-mou t'ou-to u (Ton Tudun Ogc Kol Tutuk:
658), Mo-ho-tou t 'ou-t 'ven (Bahadur Tudun: 713-740), f-nai t 'ou-t'oen k 'iu-le (Inay Tudun Koliig:
741) [Buuaypns, 1950, 1. 1, c. 287; Buaypun, 1950, 1. 2, ¢. 313-314; Chavannes, 1903, p. 141-142;
Tasagl, 1999, s. 67]. Bunlarin disinda, 720°h yillarda yazildign anlasilan A-14 numarali Sogdga
belgede, Cac bolgesi yoneticileri tdwn—"Tudun"lardan bahsedilmekte [CII'M, 2, 1962, c. 82-84],
Arap¢a kaynaklardan Ebu Ca’fer at-Taberi'nin “Tarth er-resul vel miilik™ adli eserinde (9. yy.)
“Tudun melik as-Sas” ve “Cag hiikiimdar Tudun” tabiri gegmekte [at-Tabari, ser. 11, p. 1694] ve el-
Biruni tarafindan, “Tudun’un, kadim Sas hilkiimdarlannin unvam™ oldugu ifade edilmektedir

[Bepynuii, 1968, 6. 129]. Dolayisiyla, Koktirk Kaganhg déneminde bélgede Tudun siilalesinin de
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bulundugu kesin olarak anlasiimaktadir. Numizmatik malzemeler de bu bilgileri doldurmaktadir.
Nitekim Taskent bolgesinde bulunan Eski Tiirk sikkelerin bityiik bir kismim da Tudun unvanh
sikkeler olusturmaktadir (bk. No. 112-134). Bunlar arasinda stery tdwn ¢ ‘cynk ywfi—"Cag hilkkiimdari
Satagari Tudun” ciimlesiyle darp olunan sikkeler ayrica 6nemli bir yer tutuyor (bk. No. 112-120) ve
bu ciimle, Tudunlarin, Cag bolgesinin yoneticileri olduguna kesinlik kazandiriyor.

Cag bolgesinde Tudunlar siilalesinin ortaya ¢ikmasi, herhalde Bat Koktiirk Kagam Tun
Yabgu'nun (618-630), Gin yilliklarinda belirtildigine gore. hilkimdarhgmnm ilk yillaninda yonetimi
altindaki kiigiik devletlerin yoneticilerine hsieh-li-fa (Tirkge Elteber) unvamm vererek, onlarin
kontroliine birer Tudun goreviendirmesiyle iliskili olmahdir [Buaypun. 1. 1, ¢. 283; Chavannes,
1903, p. 24; Taga@l, 2003, s. 92]. Goriildigi gibi, Ca¢’ta Tudunluk ySnetimi, bazi kaynaklarda
belirtildigi gibi 640’1 yillar degil. ashnda, Tun Yabgu Kagan'm bolgeye Tudun gindermesiyle
baslamistir. Bolgede, 740°h willara kadar, bir ka¢ Tudun'un hiikimdarlik yapmasi da, Cag

bolgesinde Tiirk asill Tudunlar siilalesinin yiiz seneden fazla hitkiim siirdiigiinii gostermektedir.

Ancak, yukanda da bahsedildigi gibi, tam bu dénemlerde bdlgede Tiirk asilli Teginler de
yonetimdedir. Kaynaklarin ¢ogunda, Cag bélgesiyle ilgili olaylarin baginda Tudunlar zikrediliyor.
Oysa, Koktirk Kaganhg@ hiyerarsisine gore Tegin unvani, Tudun unvanmindan daha yiiksektir
[Braypun, 1. 1, ¢. 229, 279; Tasagl, 2003, s. 107]. Eger, aym donemde hem Teginler hem Tudunlar
stilalesi Cag bolgesini yonetmisse, bunlarin birisi yiiksek, digeri daha asa@ makamh yoneticiler
olmasi gerckmektedir. Nitekim, Cin yilliklarinda, 740°li yillarda bir kag defa &1 r T ¥ $h-Shi-
guo Wang T'ele “Cag devleti hikkiimdan Tegin™ ve &1 r &l T-—Shi-guo Fu-Wang “Cag devletinin
hiikiimdar yardimcisi-ikinci dereceli hitkiimdan™ i-nai Tudun (1t 111) K'iu, Cin’e elgiler yollamist:
[Chavannes, 1903, p. 142, n. 1; Chavannes, 1904, pp. 67, 69-70, 74, 92], ifadelerinin yer almast bu
gbriisiimiizii dogrulamaktadir. Dolayisiyla, bolgeyi yoneten Teginlerin Cag’in bas yoneticileri,
Tudunlann da onlardan bir derece daha kiigiik yoneticiler oldugu anlagihyor. Ancak, A-14 numaral
Sogdea belgede, 720'1i yillarda Cag'ta olup biten olaylar anlatilirken bashea iki sahistan: 1dwn—
“Tudun” ve ¢ 'cynk ywfw—-Cag hitkiimdar’"indan bahsedilmes: ve de Tudun’un bolgeyle ilgili
meseleleri ¢ozen daha yetkili birisi olarak zikredilmesi [C/UI'M, 2, 1962, c. 82-84; Grenet, de la
Vaissiere, 2002, p. 170] dikkat gekicidir. Bizce, Cin yilliklani ve Sogdea belgede Tudunlarin Cag'la
ilgili olaylarin basinda goriilmesi. onlarin direk Koktirk kaganlan tarafindan y6netimin kontrolii
igin gonderilmesiyle aciklanabilir. Yani, Ca¢ bolgesindeki Teginler soy olarak kaganlar ailesine

daha yakin olsa da, kaganlarin naipleri olarak Tudunlar daha yetkili duruma gelmis olabilirler.

Bir de, Taskent bilgesinden bulunan sikkelerin arasinda az sayida da olsa, Sogdga pny k'
ruttpyr ¢ 'cynk ywfnw—"Cag hiikiimdan Tka Rittpir'in paras” climlesiyle darp olunan sikkeler
bulunmaktadir (bk. No. 91-98) [Babayar, 2006, p. 39-40]. Bu dénemin Sogdga yazili belgelerinde
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Tiirkge Elteber unvanimin Rittpir seklinde gectigi bilinmektedir [Marsak, 2002, s. 175; Grenet, de la
Vaissiere, 2002, p. 177-178, 187; CAIM. 1. 2, 1962, c. 144-146, nok. b-13, A-16, b-2, b-15].
Dolayisiyla bu sikkeleri de Koktitrklerle iligkilendirmek gerekir. Nitekim, mezkur sikkelerde,
Tiirkge Elteber (Rittpir) unvammn goriilmesi ve Cag Teginlerinin sikkelerinin damgasiyla € aym
damganin olmasi goriisiimiizit dogrulamaktadir. Yukarida da sozii edildigi gibi, Tun Yabgu Kagan
yerel yoneticilere birer Elteber unvami vermistir. Demek ki, o zamanda Cag¢’ta bulunan siilale
vekilleri (biiyiik ihtimalle Teginler) Elteber unvanimi alnugslardir. Dolayisiyla. Elteber unvanh Cag
sikkelerindeki &' (Tka), Tegin unvamnm kisaltilmis versiyonu olmahdir, Boylece, mezkur
sikkedeki yazi, pny ik’ ryttpyr ¢ 'cynk ywpw—"Ca¢ hilkimdan Tka Rittpir'in (Tegin Elteber) parasi™

tarzinda yorumlanabilir.

Cac sikkeleri arasinda ¢ ‘cynk ywfw...—Cag hitkiimdan...” ifadest ve 6zel isimlerin yer aldiz
sikkeler, gesitlerine gére biiyiik bir yer tutmaktadir (bk. No. 135-159, ). Gergi, bu tip sikkelerde
Tiirkce unvanlar goriilmemektedir, ama ikonografik yapisindan sikkelerin Tiirklerle alakali oldugu
anlasiimaktadir. Ozellikle, bu sikkelerde hiikiimdar tasvirleri (yiiz bigimi, g6z sekli, vs.) Cac
Teginleri ve Ca¢ Tudunlant sikkelerinden ¢ok az farkhliklar g6stermektedir. Hatta, bunlarn
¢ogunlugunda yer alan gatal seklindeki damga v, Cag Tudunlan sikkelerindeki damgayla hemen
hemen aymdir. Bu tip sikkelerin, Ca¢’ta bulunan diger bir Tiirk soylu siilaleye ya da Tudunlarla

akrabalik kuran Tiirklesmis verel bir hanedana ait olmas1 muhtemeldir.

Ancak, pny 'krty ¢ ‘cynk ywPw N/Zyrt-*Cag hitkiimdan N/Zyrt (tarafindan) yapilan/¢ikartilan
sikke™ climlesiyle ve ¥ bigimli damgayla darp olunan sikkelere (bk. No. 135-146) gelince, degisik
ihtimaller ortaya ¢ikmaktadir. Bu sikkelerin Koktiirklerin ortaya ¢ikmasindan dnce Orta Asya’da
var olan vaha devletlerinin (6rnegin Buhara ve Sogd/Semerkant) bir ¢ogunun sikkeleriyle benzerlik
gostermesi, onlann Ca¢ bolgesinin Koktirk oncesi hiikiimdar siilalesi Tchao-wu hanedam
[Buuypun, 1. 2, c. 310] vekillerine ait olmasi ihtimalini akla getirmektedir. Nitekim, Cin
kaynaklarinda Kéktiirklerden dnce bagta Semerkant olmak tizere Buhara, Cag, Keg, Fergana, vb.
Orta Asya’nin kiigiik vaha devletlerinde mengei 7chao-wu hanedamindan gelen siilalelerin hitkiim
siirdiigii belirtilmektedir [Buaypun, 1. 2, c. 310; Cmupnosa, 1970, c. 24-27]. Koktiirkler bu

hanedanlarin bir goguna son vermisse de, bazilan kaganhiga tabi olarak varhiini devam ettirmigtir.

Herhalde, pny ‘krty c'eynk  ywpw  N/Zyrt—Cag hilkimdan N/Zyrt -tarafindan-
yapilan/gikartilan sikke™ ciimlesiyle basilan sikkeler, Tchao-wu soyundan gelme hiikiimdarlar
tarafindan basilmig olmalidir. Béyle oldugu kabul edilince de, Segui Kagan tarafindan 605 tarihinde
oldiriilen Cag hiikiimdar Nie'nin halefleri, Kaganhga tabi olarak varhgm devam ettirmiglerdir
diyebiliriz. Belki de, Sogdga A-14 numarah belgede gegen ¢ ‘cyvnk ywpu—"Cac hitkiimdan” ifadesi,

bu yerli siilaleye isaret etmektedir. Fakat, bu konuda kesin ifadeler kullanmak igin heniiz cok erken.
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Cag bislgesinde birbirinden farkli pek ¢ok sikkenin bulunmasi, bu dénemde bolgede bir cok
kiigiik valiliklerin bulunmasiyla agiklanabilir. Bdlgeden 629 tarthinde gegen iinlii Cin rahibi, burada
hepsi Koktiirklere bagh, birbirinden bagimsiz valiliklerin bulundugunu ve bu durumun uzun yillar
devam ettigini ifade etmekte; 657 senesinde Cag bolgesindeki Sudu gehrinin valisinin I-nie Ta-kan
(Inel Tarhan), [Braypun, 1. 1, ¢. 292; Tasagil, 1999, s. 97] ve 739 yilinda Cag htikiimdarinin Beder
Tarhan [at-Tabari, II, p. 1694] oldugunu belirtilmektedir. Bu bilgiler, Kaganhga 6zgii Tarhan
unvammn, burada, daha kiigiik yoneticiler igin kullamldigim gostermektedir. Demek ki, donemin Cag
bolgesinde, esas siilaleler Teginler ve Tudunlardan bagka, onlara bagh kii¢tik yonetimler de vardi ve
onlar da kendi sikkelerini darp ediyorlardi. Anlagiliyor ki, hem Bati Koktiirk kaganlarinm ilk ve
esas sikkelerinin bastirldigi, hem de bélgede bulunan Koktiirk asilli siilalelerin kendi sikkelerini

darp ettirdikleri yer olarak Cag (Taskent) balgesi, ayr bir dneme sahiptir.

Otrar Bolgesi

Gﬁncy Kazakistan'm Sirderya'nin orta havzalarninda yer alan ve tarihte Yasi, Farab,
Savgar, Otrar, Tarbend olarak bilinen kentleri ve simdiki adlariyla Tiirkistan. Cimkent,

Isficab ve Taraz schirleri yerlesik Orta Asya toplumlarinin bashca kiiltiir merkezlerndendir.

Orhun abidelerinden Kiil Tegin yazitinda, séz konusu bolgeyle ilgili olarak, “qur'g’ru k'nii
t'rm’nga t°gi tiirk bod"n'g *n¢a qond'rt'm'z” (Batida Kengii Tarman’a kadar Tiirk halkim boylece
kondurduk.) ciimlesi gegmektedir [Orkun, 1986, s. 38-39; TIKA Albiimi, 2001, s. 18]. Uzun yillar
Giiney Kazakistan'm eski sehir harabeleri {izerinde arkeolojik ¢alismalar siirdiiren K. Baypakov'un
tesbit ettigine gore, yazitlardaki Kengii Tarman, Otrar vahasina denk gelmektedir [baiinaxos, 1989,
¢. 342). Mezkur bolgede. Koktiirkler doneminde ¢esitli etnik yaprya sahip yerlesik tiicear, giftgi ve
zanaatg1 toplumlarn oturdugu Cin ve Islam kaynaklarninda belirtilmektedir. Anlagildigina gore,
etnik olarak da esas ¢ogunlugu olusturan, yerlesik Sogdlular ve Tirkler'dir. Ancak, ¢evrede gigebe
Tiirkler de yasamaktadir ve onlar da ahg veris i¢in kentlere gelmektedirler. Bolgede Tiirklerin hem
siyasi Gstiinliigii, hem de sayisal gogunlugu s6z konusudur ve bu durum, Sogdlularin Tiirklesmesine
yol agmistir. Bélgede ekseriyeti olusturan Tiirkler, eritici kitle olarak, Sogdlulardan baska, bilgede
yasayan diger topluluklarin da Tiirklesmesine neden olmuslardir. Cinli rahip Hsiien Tsuen (629-
645), bu konuda, bélgede miilteci Cinlilerin bulundugunu ve bunlarm Tirk kiyafetlerini
benimsedigini belirtmektedir [3yes, 2002, c. 269].

Adi gegen bolgeler arasinda, esasen, Otrar bolgesine ait olan sikkeler agirhktadir. 7 ve 8.
yiizyillara ait oldugu kanitlanan Otrar bdlgesi sikkelerinin én yiiziinde aslan tasviri, arka yiiziinde
ise ortada Eski Tiirk Run harflerini andiran bir damga P<( ve onun etrafinda Sogd yazisiyla iki satr
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uzunca bir ciimle yer almaktadir (bk. No. 199-204) [CymupHosa, 1981, c. 394, Ne 1578; FOcynosa,
1993, ¢. 82]. Hem daha saglam numunelerin bulunmamasi, hem de arastirmacilarin daha az ilg
gostermesi yiiziinden, bu sikkelerdeki yazimin anlami hald ¢dziillmemigtir. Ayrica, yazinin gok
kiigiik karakterli olmasi, okunmasini zorlastirmaktadir. Sikkenin ortasinda yer alan isareti, sikkeleri
ilk okuyan O. I. Smimova, Eski Tiirk-Runik yazis1 olarak yorumlamakta ve n+us PX( tarzinda
okuyarak, birer monogram oldugunu belirtmektedir [Cmupnosa, 1981, ¢. 57, 394]. Ancak bu isaret,
Runik yazi olmayip. Orta Asya'nin diger islim oncesi sikkelerinde oldugu gibi bir damga da

olabilir.

Bundan baska, Otrar bilgesi sikkeleri grubuna dahil sanilan 6n tarafinda gene aslan ya da pars
tasviri, arka tarafinda ise ortada Tirges Kaganh@ sikkelerine ozgii & damga yer alan sikkeler
bulunmustur (bk. No. 205-208) [Bypnamesa, 1975, ¢. 60-61: Cuupropa, 1981, ¢. 395, Ne 1580].
Hig bir yazi bulunmayan mezkur sikkelerin Bati Koktiirk Kaganh@ déneminde mi. yoksa Tiirgesler
zamaninda m1 bastirildign bilinmemektedir. Bu sikkelerde gorillen damga, onlarin Tirgeslerle
alakal oldugu, ya da onlara tabi yonetimlerce darp olundugu diisiincesini akla getirmektedir.
Ancak, Tiirges Kaganh@i'ndan dnce bastinlmis olmasi da miimkiindiir. Belki de, s6z konusu damga
Tiirgeslere sonradan gegmis olabilir. Cin sikkelerine benzerlik gdsteren ortasi dortgen delikli Tiirges
sikkelerinden farkl olarak. bu tiir sikkelerde 6zellikle hayvan tasvirinin bulunmasi, onlarnn daha
dnee darp olundugu kamisimi vermektedir. Bu tiir sikkelert 11k olarak inceleyen arastiricilardan biri
olan O. I. Smimova, sikkelerin iizerinde bulunan 4 sekilli isareti, Eski Tirk-Runik yazis1 olarak
gormekte ve onu it (1) harfinin stilize olmus gekli olarak yorumlamaktadir [Cyuprosa, 1981, ¢. 57;
Bypraumesa, 1989, c. 370]. Ancak, bu gorily de kesin olarak Kabul edilemez. Bilyiik ihtimalle bu,
bir damga olmalidir. Sunu da belirtmek gerekir ki, Runik alfabede it (1) harfi degisik bicimde olup,
sikkede goriilen isaret 1se daha gok kahn “t”yi (at) andirmaktadir.

Yapim tarzi Orta Asya'nin differ bdlgelerine nazaran daha islekli olan bu sikkeler, Koktiirk
sanatlan iginde de ayrm bir yer tutmaktadir. Ozellikle, Otrar bélgesi sikkelerinde yer alan aslan
tasviri, o dénem baski tekniginin ne kadar gelismis oldugunu géstermektedir. Arastirmacilara gore,
sikkelerde bulunan aslan ya da pars tasviri, dzellikle Cag, Otrar bolgeleri de dahil Sirdeya
kiyilarindan Yedisu'ya kadar uzanan sahada meskun olan Tiirk boylaninda bir sembol 6zelliZine
sahiptir. Arastirmacilar bu tiir tasvirlerin sadece sikkelerde degil, bu bélgede bulunan diger islam
oncesi siis esvalan ve seramik kaplarda da yer aldigim tesbit etmiglerdir [Cennrosa, Bypnamena,
1980, ¢. 65-81].

O donemin yazili kaynaklarinda, herhangi bir yerli hitkiimdar ismine ya da siilale adina
rastlanmadigindan, bolgenin siyasi hayatin agiklamak da hayli zor olmaktadir. Cin yilhklarinda
bazen Bati Koktiirk Kaganlifi'nin has topraklari olarak, bazen de Ca¢ Hitkiimdarligt'nin bir parcasi
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olarak zikredilen bu bolgelerin sikke darbi ananesi biiyiik ihtimalle Cag bolgesiyle irtibath
olmalidir. Ozellikle, Otrar bolgesi sikkelerinde gorillen pars tasvirinin, Cag sikkelerindeki tasvirlere
az ¢ok yakinhk géstermesi; Islim oncesi yazih kaynaklarda, Cin yilhklaninda, A-14 numarali
Sogdca belgede ve Arap tarihgilerin eserlerinde, 8. yiizyilin ilk yansnda Otrar dahil Taraz
bolgesinin de Ca¢ hitkiimdarlanma ait ya da bagh olarak zikredilmesi, bu goriisii
kuvvetlendirmektedir. Cin yilliklaninda 8. yiizyilin ilk yansinda Talas (Taraz) Si-guo (Cag/Tas
devleti) bityiik bir kale sehri olarak gegtigi gibi, Arap kaynaklannda da Ca¢ hiltkiimdannin kendi
karargahini Tarbend’e (Otrar) tasidign belirtilmistir [Knamropusii. 1964, c. 157; 3yves, 2002, c.
175-176]. Sogd¢a A-14 belgesinden anlasildigima gore. 720'h yillaninda o 'ne—"Tarbend/Otrar” ve
gevresi, Cag Tudunu'na ait topraklar arasinda yer ahyordu [CHI'M, II, 1962, c. 82]. Nitekim, bu
bélgelerde siirdiiriilen arkeolojik kazilarda da, Cac bolgesine ait sikkelerin sik sik bulunmasi,
buralarda Cag¢'in siyasi, kiiltiirel ve iktisadi yvonden etkili oldugunu tesbit etmektedir [bypuamesa,
[Ocynoga, 1993, ¢. 77-80].

Simdilik, bu sikkeleri, Cag bolgesim yoneten Koktirk asilli Teginler ya da Tudunlar
stilalesine bagh Otrar bolgesi yoneticilerine ait sikkeler olarak ifade etmekle yetinmek
durumundayiz, Bunlarin  kesin olarak kime ait oldugu, sikkelerdeki Sogd¢a yazifarm
¢oziimlenmesiyle ileride agikliga kavusacaktir.

Fergana Vadisi

I :traﬁ Tanndaglarmin bati uzanulari ile gevrili verimli topraklara sahip biiyiik bir vadi
olarak, gok eski donemlerden yakin yiizyillara kadar ayr bir hitkimdarhik tarzinda
varhgm siirdiiren Fergana bolgesi, Koktiirk sikkeleri bakimindan ayn bir 6neme sahiptir.

Koktiirk Kaganhgi'nin batida ilk olarak ele gegirdigi topraklardan birisi Fergana vadisidir. Pei
shih, Sui Shu gibi Cin yilliklarina gore. 6. yiizyihn son g¢eyreginde burada prensleri Tchao-wu
unvamm tagiyan kadim "Kiui-siu” siilalesi hikitm stirmekteydi [buuypun, 1. 2, ¢. 274, 285].
Dolayisiyla Fergana prenslerinin mengeini Tchao-wular'a baglamak miimkiindiir. Baglangigta
Koktiirkler, Fergana'y1 7. yiizyilin ilk geyregine dek bu siilale vasitasiyla yonetmis olmahdir.
Ancak, 7. yiizyithn ikinci ¢eyredine gelindiginde (627-649 yillari, Tcheng-koan hiikiimranhigi) Bat
Kaktiirklerinden K'an Mo-ho-tou (Ton Bahadur) Fergana hiikiimdan K'i-pi'yi ldiiriince, buradaki
yonetim merkezi olan Si-kien (Akhsiket) sehri, Kéktirk asilh Agina Chou-ni'nin eline gegmis
[Buuypus, 1. 2, ¢. 319; Chavannes, 1903, s. 148] ve boylece Fergana'da Koktiirk astlli ailelerin

yonetimi baglamigtir.



Asina Chou-ni'nin dliimiinden sonra yerine gecen oglu Ngo-po-tche, Fergana'mn yénetin
merkezini Sirderya’min kuzeyindeki K'o-sai (Kasan) sehrine tasidig, ad gegen K'i-pi'nin yegeni A-
leao-ts’an’'in da Hou-men (Kuva) sehrine yonetici olarak goreviendirildigi Cin yilhklannda
zikredilmektedir [Buaypun, 1. 2, ¢. 319; Chavannes, 1903, s. 148]. Bu bilgilerden Koktiirk asilh
ailenin Fergana'min bas yoneticisi oldugu, eski yerli siilalenin ise onlara tabi olarak varhgm
stirdiirdiigii anlagiimaktadir,

Ngo-po-tche'nin ydnetimi 658 yilina kadar stirmiistiir. Cin yilliklarindan anlagildigina gore, bu
tarihlerden itibaren A-leao-ts’an, Kasan sehrine tasinarak Cin’e bagh bir hitkiimdar olarak varhgim
siirdiirmiis ve bagh oldugu devlete her sene vergisini 6demistir. Bu bilgilerden Fergana'min Koktiirk
asilli yoneticilerinin varliklarini siirdiirtip siirdiirmedikleri tam olarak anlasiimamaktadir. Ancak,
biraz asagida goriilecegi gibi, daha sonraki kaynaklar, burada Koktiirkler ile alakali ydneticiler
bulunduguna dair ipuglan vermektedir. Eger 658 tarihinde Cinliler Bati Koktiirklerinin Yedisu'daki
merkezi hakimiyetini sarsms ise, bu vakialardan Fergana’daki Koktiirk asilh siilalelerin de olumsuz
sekilde etkilendigi ve bolgenin yonetimine eski siilale vekili A-leao-ts’an’n yetkili kilindigi

diisiiniilebilir,

Fergana'da bulunan Sogdga ve Soddea-Tiirkge yazih y 'y 'n—"Kagan”, prn ffyy 7'y 'n—Tlahi Kut
(sahibi) Kagan” unvanh sikkelerin (bk. No. 209-216) biiyiik bir kismi bu tarihlerde bastirilmig
olmalidir. Ozellikle, Fergana vadisi yonetim merkezlerinden biri olan Kuva (Kuba) schrinin
kalintilarinda bulunan sikkelerin ikonografik yapim tarzinin Taskent (Cag) bolgesinde ortaya gikan
Bati Koktiirk sikkelerinden Tun Yabgu Kagan ve Yabgu Kagan sikkelerine benzerlik gdstermesi,
bu goriisii desteklemektedir. Omegin, arkeologlar tarafindan yakinlarda Eski Kuva kalmtilarindan
bulunarak bilim gevrelerine sunulan ve 6n yiizinde uzun sagh, gekik gézli hitkiimdar tasviri yer
alan sikkelerin diger yiizindeki damgalar Tun Yabgu Kagan ve Yabgu Kagan sikkelerindeki
damgalarla y—v—¥2—# ¢ok fazla benzesmektedir. Bu da, Fergana’mn Koktirk asill
yoneticilerinin Bati Koktiirkleriyle akraba oldugunu ortaya koymaktadir. Herhalde, adi gecen Asina

Chou-ni, kaganh@m Bati kanadindan olmalidir.

Cag bolgesi Bati Koktiirk sikkelerinde goriilen hiikiimdar tasvirlerine ¢ok benzeyen, dn
yiiziinde uzun saglan omzuna kadar inen, ¢ekik gozli, ince biyikl hitkiimdar bas tasviri yer alan
Fergana sikkelerinin (bk. No. 209-210) bolgenin Koktiirk asilli yoneticilerine ait oldugunu
kanitlayacak bir ¢ok delil meveuttur. Ozellikle, bu sikkelerin 6n yiiziinde, hikkiimdar basinin sag ve
sol taraflannda Koktiirk harfli kelimelerin yer almasi, bu goriisii desteklemektedir. Bilindigi gibi,
Bat: Tiirkistan'in Koktiirkge yazili seramik esyalarin esas gogunlugu, yaklagik yiizde 80'i, Fergana
vadisinde bulunmustur [Baciases, 1983, ¢. 41-42; baparoea, 1995, ¢. 136]. Bu ise bolgede Sogd
yazisiyla beraber Koktirk yazisinm da aktif olarak kullamldigina delalet ctmektedir. Mezkur
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sikkelerin arka yiizinde Tun Yabgu Kagan ve Yabgu Kagan sikkeleriyle ¢ok benzesen damga o
bulunmasi ve onun etrafinda Sogd yazisinda ciimlelerin yer almasi da, onlarin Cag bolgesi Bat
Koktiirk sikkeleriyle paralel olarak, 7. yiizyilin ikinci ¢eyrefinde ve ortalarninda bastinldigim

gdstermektedir.

Simdiye kadar tam olarak okunamayan, bir yiizinde hitkiimdar bas: tasviri yer alan, diger
yiiziinde ise 3 bicimindeki damga olan ve prn By 'y 'n—"llahi Kut (sahibi) Kagan” yazis1 okunan
Fergana bolgesi sikkeleri (bk. No. 211-212) de, yine biiyiik ihtimalle mezkur Cag¢ bélgesi Bau
Koktiirk sikkeleriyle esit zamanh bastirilmig olmahidir.

Bundan baska, Fergana bélgesinden bulunan [slim &ncesi sikkelerin énemli bir kismin da,
ortast dortgen delikli, bir yiiziinde Sogd yazisiyla y’y'n—Kagan” unvam yer alan sikkeler
olugturmaktadir [baparosa, 1998, c. 41-43]. Bu sikkeler, Fergana Koktiirk sikkelerinin ikinci
basamagma ait olmalidir. En 6nemlisi de, bu sikkelerde yer alan ¥ % bigimli damgalarin, Cin
yilhklarinda belirtilen Koktiirk Asida (Tonyukuk’un boyu) damgasina w [3yen, 1998, c. 41-43] cok
benzemeleridir. Hatta, bu damganin Kol Tegin yaziti ve diger yazitlarda gorillen Asina damgasi
(dag kecisi) ile de yakinlklari goze carpmaktadir. Biiyiik ihtimalle bu tip sikkeler, Bati
Koktiirklerin zayiflayp, Orta Asya'da Cin siyasi niifuzunun tekrar artufn 630°lu ya da 650'li
yillarda bastinlmistir. Zira, Orta Asya’da hiikiimdar tasviri bulunmayan, ortasi dortgen delikli
sikkeler Cin taklidi sikkelerdir.

Fergana sikkelerinde Kagan unvamnm bulunmasi birkag tiirlii agiklanabilir: Birincisi, bu
sikkeler, Bati Koktiirk kaganlar ilk sikkelerini bastirdi siralar, yani 6. yiizyithn sonu ile 7. yiizyihn
ortalarma kadar siiren dénemde, Cag’da oldugu gibi kaganlann Fergana'da da kendine has sikke
basim yerleri olmasidir. Ikincisi, Fergana'min Koktirk asilli yéneticileri Kaganlar soyundan
geldiginden, onlann adma sikke bastrmug olabilir. Ugiinciisii, bu yoneticiler, Yedisu'daki merkezi
yonetim zayiflaymca, bagimsiz hareket ederek, bu unvanla sikke (6zellikle ortas: delikli sikkeler)
darp etmeye baslamus olabilirler.

Biraz yukanda bahsedildigi gibi, Arap istilas1 siralarinda, hatta 8. yiizwilin ortalanna kadar,
Fergana bélgesini Tiirk asilli aileler yonetmistir. Taberi, 712-723 yillanndan bahsederken, Fergana
prensinin adinin Altar oldugunu kaydeder [at-Tabari, 1997, s. 185 (IL 1440)]. Arastrmac: O. L
Smirova da, Altar'm, Cin yilliklarinda o yiizyihn baglarinda Fergana hitkiimdan olarak zikredilen
A-leao-ta ile aym sahis oldugunu savunmaktadir. O. I. Smirmova'ya gore. Altar ve 722 wilinda
Fergana vadisinin ybnetim yerlerinden biri olan Esfere sehri valisi sifatiyla adi gegen Altar'm
amcazadesi Nilan ve Fergana hiikiimdan olarak fslim kaynaklannda zikredilen Nilan'm oglu
Altugur, soyca Tirk'tiir; Tegin, Cor gibi Tiirkce unvan ve isimlere sahiptirler [Cymprosa, 1970, s.
255, 256). Dolayisiyla Fergana'da, Koktiirk Kaganlifi'na 6zgii unvanlann uzun willar kendisini
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korudugu gariiliyor. Ayrica, Fergana'da Tegin unvamn kullamlmasi, buradaki yéneticilerin

soyunun direk olarak Koktiirklere ulagtigini kanitlamaktadar.

Bizce, bu siilale Tiirkce unvanlardan bagka yerel unvanlar da kullanmig olmalidir. islam
kaynaklarinda Fergana hilkiimdarlarimn unvamnin Jkhgid oldugu belirtiliyor. Hatta, Fergana’dan
gidip Misir'da 935-969 tarihlerinde kendi hanedanhgm  kuran hitkiimdarlara da Islim
kaynaklarinda Ikhsidliler denilmigtir [Togan, 1981, 5. 178-179; Bacharach, 2006, p. 29]. Eger, ibn
Hallikan'in “Kitab vafayat el-a’yan ve enbeu ebnau el-zaman” adl eserinde kayith Fergana'dan
Misir'a gelen ikhsidliler siilalesinin (935-969) seceresine (Tugug ibn Cuk ibn Yeltegin Akhsid ibn
Furan ibn Furi ibn Khagan) [Togan, 1981, s. 178, 179, 431] bakilirsa, Fergana Ikhsidlileri*nin de
Tiirk oldugu kabul edilmelidir.

Bir de, Fergana'nin Koktiirk asilh yéneticilerinden baska, bélgede daha alt yonetim birimleri
ve bunlarin da yoneticileri olmalidir. Kaynaklarda Asina Chou-ni tarafindan yerel hitkkiimdar K'i-pi
oldiiriiliince. ailenin hakimiyetine de son verildigine dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.
Aksine. yukanda da gectigi gibi, Asina Chou-ni'nin oglunun Hou-men (Kuva) sehrinde oturarak,
yonetimini stirdiirdiigii anlasilmaktadir. Belki de onlar Koktiirk asilli siilaleye tabi olarak 8. yiizyilin
ortalarina kadar yonetimlerini stirdiirmiislerdir. Fergana vadisinin eski sehir kalintilarindan bulunan
sadece Sogdca prn—"Kut” kelimesi yer alan ortas: delik sikkeler ile yazisiz ve her hangi bir tasvir

bulunmayan sikkeler, bu daha alt hitktimdarliklara ait olabilir (bk. No. 219),

Sogdea A-14 numarah belgede, “Kagan'a ve Fergana hikiimdarina yazilan mektubu fry'n'k
twitk—Fergana Tutuku'nun eline verdi@i” seklinde bir ciimle yer almaktadir [CHI'M, 1, (1962), s.
80-85]. Bu ciimle, bolgede 8. yiizyiln ilk g¢eyreginde bir siire daha, alt makamda Tutukluk
yonetiminin bulunduguna delalet etmektedir. Bu déneme ait Fergana (Kuva) sikkelerinde Sogd
yazisiyla 'Ipw 3y 'n twowp-"Alp Kagan Tutuk™ ya da “Alp Kagan Tutugu” ibaresinin bulunmasi da
[CvupuoBa, 1981, s. 58, 341, No. 1445], bu gorisii desteklemekte (bk. No. 217-218) ve

Koktiirklere 6zgii unvanlarin, o dénemde Fergana yonetimince de kullanildiZin ifade etmektedir.

Mezkur sikkenin ilging tarafy, tizerinde yazilhi olan Alp Kagan'm kim oldugudur. O dénemde
Dogu Koktiirklerinde Bilge Kagan (716-734), Bati Koktiirklerinde (Tiirgislerde) Suluk Kagan
(Sulu; 716-738) hilkiimdard: [Knsurropueri, 1985, c¢. 166]. Sikkede belirtilen Alp Kagan, bu iki
kagandan bini olmalidir. Ama Koktiirk hitkiimdarlarimin pek ¢oguna Alp Kagan sifati (epithet)

verildigi bilinmektedir.

Fergana'da, Arap istilas: sirasinda ve hatta ondan sonralan da, yonetimde Tiirk asilli aileler
vardir. Cinli seyyah Huei-ch’ao. 726 villarinda batiya gittiginde, Fergana®da ¢ifte yonetim oldugunu
gbrmily; Tchen-tcou (Sirderya) nehrinin kuzeyinde Tirklerin, giineyinde de Araplann yonetimi

oldugunu kaydetmistir [Beprmram, 1952, c. 193]. T'ang-Shu yilligina gére de. 738-751 tarihlerinde
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Fergana’yr Tirk asili A-si-lan ta-kan (Aslan Tarhan) yonetmistir [buuypun, 1. 2, ¢. 319;
Chavannes, 1903, s. 149].

Sonug olarak diyebiliriz ki, Cag (Taskent) gibi Fergana vadisi de, Bati Koktiirk kaganlarina
dzgi sikkelerin bastinldif bélgelerden biridir.

Sogd Bolgesi

y-slam dncesi donemlerde Orta Asya’nin bir diger tarihi ve killtiirel bolgesi olan Sogd da, ayn

bir hitkkiimdarlik, daha dogrusu kiigiik devletciklerden olusan bir konfederasyon devletti ve

bdlgenin ydnetim merkezi Semerkant sehriydi. Sogd prensleri de Pencikent, Meymurg, Kabudan,
Fey, Istihan, Keg, Nahseb (Nesef) gibi vilayetlerin yoneticileri iizerinde yetkiliydi.

Koktiirkler, 560°It willarda Bati Tiirkistan'daki Eftalit (Akhun) hakimiyetine Sogd
bolgesindeki Nahgeb tarafindan darbe vurunca. bélge tamamen Kaganlik topraklarina katilmigtir.
Ancak, Sogd’daki yonetici siilale, Kaganlifa tabi olarak uzun willar varhigm siirdiirmils gibi
gozilkilyor. Ciinkii, Cin yilhklan, K'ang-chii (Sogd) prenslerinin soyunun Tchao-wu siilalesine
dayandigim’ kaydetmekle beraber, Semerkant hiikiimdan Chi-fou-pi'nin Bati Koktiirklerinden
Tardu Kagan'm (576-603) kiziyla, K’iu-mou-tche'nin de Bati Kaganh@ hiikimdan Tun Yabgu
Kagan'm (618-630) kiziyla evli oldugu bilgilerine de yer verivor [Buuypnn, T. 2, c. 281, 311:
Chavannes, 1903, s. 132, 135]. Gériintiyor ki, bu donemde Sogd (Semerkant) bolgesinde Bat
Koktiirk Kaganligi'na siki sikiya bagh bir yonetim bulunmaktadir. 6. yiizyilm ikinci yans ile 7.
yiizythn ortalarina kadar darp olunan Semerkant sikkelerinin Tiirk-Sogd karakterini tagimas: da
ancak béyle bir durumla agiklanabilir. Ozellikle, 6n yiiziinde uzun ya da érgilii sach, cekik gézlii
hiikiimdar tasviri, arka yiiziinde Semerkant'a 6zgii damga (¥) bulunan sikkeler, Sogd'un mezkur
hiikiimdarlartyla ilgili olmalidir (bk. No, 220-223). On yiiziinde genis yiizlii, uzun sacli, ince biyikh,
cekik gozlii erkek ve genis yiizli, ¢ekik gozlii iiggen uglu sapka tastyan kadm tasvirleri yer alan,
arka yiiziinde ise ¢ bigcimindeki damga ve etrafinda Sogd yazisinda Tiirkge y 'ttwn...—Hatun...”
unvani bulunan sikkeler, ayri bir éneme sahiptir (bk. No. 229-233) [Cmupuosa, 1981, s. 362-370,
No.1482-1497]. Ancak, bu sikkelerin kimlere ait oldufu tam olarak ¢oziimlenememistir. Cag
bolgesinin Tun Yabgu Kagan, Yabgu Kagan ve Yabgu unvanh gifte portreli sikkelerine ve
Toharistan'm Caganian bélgesinin gifte portreli sikkelerine cok benzedikleri igin, bu sikkelerin de
Koktiirklere ait olmasi pek muhtemeldir [Preenanze, 2006, c¢. 96]. Diger taraftan. bu sikkelerin
Koktiirk prensesleriyle evlenen mezkur Sogd hitkiimdarlarina ait olmasi da miimkiindiir. Belki de.
i¢ kargagalardan dolay: bir miiddet Sogd’da bulunan Koktiirk prensleri, burada kendi sikkesini
bastirmig da olabilirler. Cin yilhiklarinda belirtildigine gore. Hsi-li Tegin, amcasi Bahadur Kagan
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tarafindan babasi Tun Yabgu dldiriiliince (630), K'ang-chii (Sogd) bolgesine sigmmigstir. Yine ayni
prenses, Sir Yabgu Kagan Bati Koktiirk Kagani olunca, taht miicadelesinde basarisiz olmus ve 632
yilinda gene Sogd’a kagmak durumunda kalmugtr [Tasagl, 1999, s. 64-65]. Aym sekilde Bati
Kéktirklerinden Tou-lu Kagan (Yukuk: 638-642) bir siire Sogd’da faaliyette bulunmustur [Tasagil,
1999, s. 67]. On yiizinde uzun saglan omzuna kadar inen hitkiimdar basi, arka yiiziinde ise ¥
bigimli damga etrafinda Sogd yazisiyla ywf mwrnyn-y 'y 'n—"Hitkiimdar Mumin-Kagan" kelimeleri

bulunan sikkelerin bu prenslerden birine ait olmasi milmkiindiir (bk. No. 226-228).

Sogd bolgesinde 7. yiizyihn ortalarma dogru, ortasi dértgen delikli, Cin rtaklidi sikkeler
bastinldign goriliir. Bu durum, herhalde, 7. ylzyihin ikinci g¢eyreginde Bat Koktiirklerinin
zayiflamasi ve bélgede Cin nitfuzunun artmasiyla ilgih olmalidir. Biiyiik thtimalle, Sogd bélgesinde
bu tip sikkelerin darp edilmesi 640°h yillardan itibaren baglamistir.

Cin taklidi Sogd sikkelerinin 6n viiziinde MLK' tmwk '—"Hiikimdar Tonga™ ya da MLK'
wzwrk—"Vuzurg (Biiyiik) hitkiimdar” kelimeleri, arka yiiziinde ise Semerkant hilkiimdarlarinin ¥- 5
damgalan bulunmaktadir (bk. No. 234-236) [Smirnova, 1981, s. 341, No. 1445]. Cin kaynaklarinda,
643 yilinda T'ong-ngo (Tonga) isimli bir Semerkant hikkiimdanmin Cin’e elgi yolladid
belirtilmektedir [Chavannes, 1903, c. 156, k. 1; Cmuproa. 1981, c. 38] ki. bu sikkeler ona ait de
olabilir. Ama Tonga ismi Kéktiirklerde ¢ok yaygindi. Semerkant hiikiimdar: Kéktiirk asilli birisi
miydi, yoksa Tirke¢e isim tastyan Sogd kokenli hitkiimdar miydi? Bu sorular maalesef heniiz
cevaplandinlamamaktadir. Sunu da belirtmek gerekir ki, o dénemde Sogd ileri gelenleri arasinda
Tiirkge 1sim tasiyanlar pek ¢oktu ve isin ilging tarafi Tiirkler arasinda da Sogdea isimler oldukg¢a
yaygin olarak kullamliyordu. Bu durum, bize, Koktiirk Kaganhigi déneminde Sogdlularin Tiirklerle
tyice kaynastifim gostermektedir.

Yazih kaynaklardan anlasildiz tizere, Semerkant’ta 7. ytizyihin ikinci yarisinda bir hanedanlik
kurulmus gibi goziikmektedir. L. Al'baum’a gore, Bati Koktiirk kaganlarindan Tou-lu Kagan
(Yukuk) 640’li yillarda Sogd bélgesinin kontroliinii eline aldig: siralar veya Toharistan’a sifinmaya
calisudr zaman, onun kumandanlarindan biri (muhtemelen Avarhuman) Semerkant’ta kalarak,
burada kendi ydnetimini kurmustur [AanGaym, 1975, c. 38]. Semerkant'ta bulunan saray
duvarlarinm resimlerindeki (Afrasiab) insan figiirlerinin esas ¢ogunlugunun Tiirk tasviri olmas: da,
bu dénemlere denk gelmektedir [AnsBaym, 1975, c. 23-27: Esin, 1978, s. 237]. Ozellikle, bu duvar

resimlerdeki Tiirklerin, yonetici simf olarak tasvir olunmasi da dikkat ¢ekicidir.

7. yizyilin ikinci yansindan baslayarak 8. yiizyilin ortalanna kadar hikiim siiren Sogd
(Semerkant) hiikiimdarlarmda Tirkge ve Sogdga isimlere rastlanmakta, ancak bunlarin hepsinin
aym soydan gelmedigi anlagilmaktadir. Cin yilhklannda kaydedildigine gore, 650-660 yillarinda
Fo-hou-man (sikkelerde flrywm 'n—-Avarhuman) Semerkant’t yonetmis, sonralari hiikimdar
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sarayinda damsman olan Tou-so-po-ti (sikkelerde twhk 'sp ‘6 'k Tukaspadak™) yonetime gecmistir.
Tou-so-po-ti'nin  oglu Ni-nie-che-che'nin  (680-700) hiikiimranligindan sonra tekrar silale
degisikligi olmustur [Chavannes, 1903, c. 135; Cmupnosa, 1970, ¢. 169-170].

Yine, hikiimdar damgmanlarindan birisi Semerkant tahtina oturmug olup, adi Cin yilliklarinda
Tou-hoen, Sogd belgeleri ve sikkelerinde frywn—"Turhun” (bk. No. 237), Islim kaynaklarinda ise
Tarhun olarak ge¢mektedir. 700-710 yillarinda hiikiim siiren Tarhun’un yerine 710 yihinda kardesi
gegmis olup, onun adi da Cin yilhklarinda Ou-le-kia, Sogd paralarinda ‘“wyr —“Ugrak™, 'wr kk—
“Urak™ (bk. No. 238-240), Arapca kaynaklarda ise Gurek olarak bildirilmektedir [Chavannes, 1903,
c. 136; Cwmupnosa, 1970, c. 170-171]. Bunlarin mengei hakkinda kaynaklarda fazla bilgi
olmamasina ragmen, Ebu Hafs en-Nesefi'nin “el-Qand fi zikri Ulema Semerqand” adh eserinde
verilen bir jecereye bakilirsa, Tiirk ya da Tiirklesmis Sogd olduklart ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim
Nesefi, Semerkant hiikiimdar1 Gurek’in neslinden gelen birisinin hadis ravii oldu@unu anlatarak,
seceresinin “Ebu Hiiseyn Ubeydullah ibn el-Merzuban ibn Tiirkes Beki tbn Kesir ibn Tarhun ibn
Benigur ibn Gurek el-Babdastani™ oldugunu belirtmistir [en-Nesefi (1991), s. 323 (112 b; B. 578);
Togan, 19, 5.174-175, 457]. Arastirmacilara gore, mezkur gecerede gegen Benigur, Tarhun, Tiirkes
ve Beki gibi isimler Tiirkge'dir [Kamaliddinov, 1997, s. 91-92]. Bizce, Gurek de Tirkge'dir ve

"

kelimenin mengei Tiirkge “ugrak™, “agrak”, “urak”, “orak” sézciiklerinde aranilmalidir.

Burada dikkat edilmesi gercken nokta, Gurek’in ofullarmin da Tirkge isim tasiyor
olmalaridir. Onun ofullarindan biri, 738-750 willarinda Semerkant hiikiimdarligim  yapan
Turgar’dir. O. I. Smirmnova, bu ismin paralarda rwry'p—Turgag” va da rwry r—Turgar” (bk. No.
241) olarak gegtigini ve Farsga bir isim olmadigm, Tiirkge oldugunu, eski Tiirkge “Turgay”dan
geldigini belirtmistir [Cyuprosa, 1947, ¢. 224-231]. Gurek’in ikinci oglu Cin kaynaklarinda aym
hiyerogliflerle Me-tch’ouo olarak gegmektedir. E. Chavannes, Cin kaynaklanindaki Gurek’in oglu
Me-tch’ouo’nun adinin Tiirkge oldugunu ve Koktirk Kapgan Kagan'la (691-716) aym ismi
tasidigint yazmuistir [Chavannes, 1903, ¢. 136]. P. Pelliot ise, Koktirk Me-tch’ouo’nun Tiirkge
aslinm Beg-Cor oldugunu agikhiyor. Demek ki, Gurek'in ikinci oglunun asil adi da Beg-Cor'dur
diyebiliriz. Bizce, Nesefi listesindeki Benigur (Beni Cor) ile Cin kaynagindaki Me-tch'ouo (Beg-
Cor) 1simleni birlestirilebilir [Babayar, 2002. s. 224-231]. Yani, bunlar ayni sahis isminin degisik
dillerdeki goriiniimleridir. Burada sunu da belirtmek gerekir ki, Arapga kaynaklarda Benigur ismi,
Beygcur (Beg Cor) seklinde de geger. Gurek’in menseine gelince, Z. V. Togan, zikri gegen secereye
dayanarak onun soyunu Tiirgey kabilesinden saymaktadir [Togan, 1981, s. 174]. Taberi, Gurek'in

kendisini, “Tiirk Kagani'nin kullanindan biri olarak bildigini” kaydeder [at-Taberi, II, p. 1542].
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Bu donem Sogd (Semerkant) hiikiimdarlant Sogdga bir kelime olan ihsid/Akhsid unvaniyla
hiikiim siiriiyorlardi. Gurek siilalesi de kaynaklarda bu unvanla anilmaktadir [Cymproea, 1970, c.
51-53].

Mezkur hitkiimdarlann  hepsinin  (Tonga'dan ta Turgar’a kadar) bastirdign sikkelerde
Semerkant’a 6zgii damgalar §- § goriiliir ve aralarinda cok az farkhihiklar bulunmaktadir (bk. No.
236-241).

O ¢agda Sogd bolgesinin Semerkant’tan bagka vilayet ve sechirlerinde de Tiirk asilh
hikiimdarlar vardi. Bolgenin siyasi bakimdan Semerkant'tan sonra gelen Pang (Pencikent)
prensliginde Sogd belgelerinden anlagildi tizere, 693-708 senelerinde ck ‘v ewr fivdk —“Cakin Cor
Bilge” isimli Tiirk asilli bir hiikiimdar vardir [CII'M, I1, ¢. 47] ve bu kisinin ywf pney MRYn
fyok —"Pan¢ Hiikiimdan Prens Bilge™ ifadesiyle sikke bastirdign bilinmektedir (bk. No. 243-244)
[[Tusim, 1979, c. 57-58]. Aynica 7. yiizyihin ilk yansinda Pencikent hitkiimdarlarinm bastirdig:
sikkelerde Tiirk-Runik isaretim andiran (Eski Tiirkge 4 “oq™-o0k) ve Cag bolgesinin Tun Yabgu
Kagan, Yabgu Kagan ve Yabgu unvanh sikkelerindeki %2 % damgalara benzerlik gosteren, ancak
onlarn tersine yukariya doniik % sekilli damga ve Sogd yazisiyla pncy MR'Yn em 'wky n—Pang
sahibi A/Camukyan” ifadesi (bk. No. 242) bulunmaktadir [Cymuprosa, 1981, c. 230, No. 735]. Daha
da dnemlisi, bu sikkedeki 4 bigimli damganin Bati Koktiirk hiikiimdar Tardu Kagan'in (576-603)
3 damgasina g¢ok benzemesidir. O. I. Smimova, Pang sikkelerindeki damgalara bakarak, burada
yaklagtk bir asir hitkiim siiren silalelerin Sirderya (Cag bélgesi) ¢evresindeki hakim Tirk
boylarindan birisiyle akraba oldugunu yazmustir [Cmuprosa, 1981, c. 15, 32]. Pang Hitkiimdarhg,
Divasti¢ (709-722) zamaninda Sogd bolgesinin dnde gelen giicii olmugtur. Ancak, Sogd 5elgeleri ve
islim kaynaklarinda kendisinden pek gok soz edilmesine ragmen, adimn yer aldign sikkeye
rastlanmamigtir. Cakin Cor Bilge’den (693-708) sonra darp olundugu iddia edilen sikkelerin 6n
yiizinde pncy nnéft 'mpnh—"Pang Kralicesi Nana™ ifadesi, arka yiiziinde ise & bigimli damga yer ahr
[Smirnova, 1981, s. 236, No. 769]. Arastirmacilar bu sikkelerdeki damganin Cakin Cor Bilge
tarafindan bastinlan sikkelerdeki & bigimli damgaya gok benzemesine bakarak. “Pang¢ Kraligesi
Nana”nm Cakin Cor Bilge'nin kizi oldugu kamsina varmiglardir (bk. No. 244). Yani, kendisi soylu
alleden gelmeyen Sogd asilli Divastic, Cakin Cor Bilge'nin damadiydi ve kansi adina para

bastirmgtt [JInsunu, 1979, ¢. 65].

Pencikent sehir kalintilaninda arkeologlar ffyy 7 'y'n-“llahi Kagan™ unvaniyla darp olunmus
ortas dortgen delikli sikkeler de bulmuslardir. Bu sikkelerin tam olarak nerede bastinldigi heniiz
agtkhga kavusmus degildir,

Pang (Pencikent) yonetiminde Koktiirk Kaganh@mna 6zgii bir ok unvanlar goriilmektedir.
Yukanda sozii edilen Cakin Cor Bilge'den bagka, diger Pang voneticilerinin de Cor unvanim
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kullandign bilinmektedir. Oregin, Cakin Cor Bilge'den sonra hiikiimdariik yapan Sogd asilhy
Divagtig de (709-722) Cor unvamini tasimis goziikmektedir [JIupmmn, 1979, c. 66-67). Bundan

baska, Sogdga belgelerin arasinda, Pang vergi toplayicismin 7y n—"Tarhan'a” yazdigi bir yaz
bulunmus ve aragtiricilar bu yazidan hareketle, o ¢agda Sogd bolgesinde Tarhan unvanm viiriirlikte
oldugu kanaatine varmiglardir [MckoSos, 1992, 6. 27-28]. Gene konuyla ilgili olarak, Mug dag:
Sogdca belgelerinde (B-13, A-16, b-2, b-15 numarali) ryttpyr—"{lteber” unvanh ileri gelen birisi

hakkinda s6z edilmektedir [Marsak, 2002, s. 175: Grenet, de la Vaissiere, 2002, p. 177-178, 187].

7 ve 8. yiizyllara ait Pencikent saray duvari resimlerinde goriilen insan figiirlerinin
cofunlugunun Tirkleri andirmasi da, buranin ydnetiminde Koktiirklerin ayri bir dneme sahip

oldugunu gostermektedir [Benennuxnii, 1954, c. 34; Aunbaym, 1975, c. 35].

Kaskaderya nehrinin havzasinda yer alan ve arastirmacilarca “Giiney Sogd” olarak
adlandinlan Nahseb bélgesi. Sogd konfederasyonundaki dnemli bir prenslikti. Koktiirk ordulan
560’1l yillarninda Nahseb'i ele gegirmis ve Eftalitlerin (Ak Hun) hakimiyetine son vermisti
[Chavannes, 1903, p. 228-229; Gomeg, 1997, s. 21]. Boylece. Nahseb hitkiimdarlarimin yonetim
merkez1 Yerkurgan yikilmis, yeni yénetim merkezi Sulluktepe olmustur. Gergi, vazil kaynaklarda
Nahsebin o dénemdeki yoneticilerinin mensei hakkinda tam bir bilgi bulunmuyorsa da, arkeologlar
kiiltiirel buluntulardan yola cikarak, bilgede yeni yonetim merkezi kuran siilalenin Tiirk oldugu
kamsina vamuslardir [Cyaeiimanos, 2000, c. 69]. 7 ve 8. yiizyillara ait Nahseb sikkeleri de, bunu

dogrulamaktadur.

Cogunlugu Kaskaderya bolgesinde bulunan 7 ve 8. yiizyillara ait 6n yiiziinde at tasviri ve
Sogd yazisiyla prn—"Kut”, ywfi-“Hiikiimdar" kelimeleri yer alan, arka viiziinde ise genis, yuvarlak
yiizli, gekik goz1ii, uzun saglan omzuna kadar inen hiikiimdar tasviri bulunan sikkeler, Nahseb'te
stilale degisikligi oldugunu gostermektedir [Kounen, 1995, c. 13-14] (bak. No. 246-249). Biiyiik
ihtimalle, bu tip sikkeler bélgenin Koktiirk Tiirk asilli hitkiimdarlan tarafindan darp olunmustur.
Bundan baska, o donem Nahseb'in Koktiirk asilli siilalesine ait sayabilecegimiz sikkelerin arasinda
6n yiiziinde sag tarafa bakan, uzun sagh, elinde esya (muhtemelen kadeh) bulunan hitkiimdar tasviri.

arka tarafinda ise kanatl at tasviri yer almaktadir (bk. No. 250-252).

Nahgeb sikkeleri arasinda on yiiziinde at tasviri ve iizerinde Sogdca fyy ywii-“Kutsal
Hitkiimdar"™ kelimeleri. arka yilziinde de o bigimli damga bulunan sikkeler dnemli ver tutmaktadir
[V.A. Livsits okuyusu. Baratova, 1999, p. 256]. Damganin izerindeki Sogdga yazt ‘Skndk-
“Askandak™ olarak okunmaktadir (bk. No. 253-255) [Cvuprosa, 1970, ¢. 180; Kounes, 1999, s.
46]. Aragtirmacilara gore, Askandak, Arap kaynaklarinda 730’ yillarda Nesef (Nahseb) hitkiimdar
(Ispehbad) olarak gegen al-Askand ile birlestirilebilir [Kowsen, 1999, ¢. 46]. Mezkur hiikiimdar,
Cin yilhklannda 738 yilinda Tuhosyan Kut Cor'a karsi Tiirges liderlerinden Mo-ho Ta-kan’la
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birlikte savasan Kes hitkimdan Se-kin-t'1i ile aym sahis olmalidir [Chavannes, 1903, s. 46;
Cymupnosa, 1970, c. 281],

Anlasildidn iizere, Koktirk Kaganligi doneminde Sogd bélgesindeki bircok kiigiik devlette
Tirk asilh ve Tiirk-Sogd karisim siilaleler hiikiim stirmiistiir. Buna, o dénemin yazili kaynaklariyla

beraber, numizmatik malzemeler de tamiklik etmektedir.

Buhara Bolgesi

oktiirk Kaganligi, Orta Asya'da Eftalitlerin (Ak Hun) hakimiyetine son verdiginde
K(560'll yillar), Buhara Kaganh@’nin gineybati simrnndan komsusu olmustu. Bu
donemin Buharasi da diger vaha devletgikleri gibi Paykent. Vardana, Harkan, vd. kiigik
hiikiimdarliktan olusuyordu. islam kaynaklarinda, islaim Oncesi Buhara’mn yonetici siilalesinin,
Buharhudatlar oldugu zikredilmektedir.

O tarihlerde bélgeyi K'ang-chii (Sogd) hiikiimdarlanyla aym soydan gelen Tehao-wu asill
hitkiimdarlar yonetiyorlarch [Buuyprn, 1950, 1. 2, 272, 282, 311; Chavannes, 1903, p. 136-138].
Cin yilhklarinda 7. yiizyihn bagmdan ortasina kadar An’1 (Buhara) yoneten hitkiimdarlarin isminin
Tchao-wu olarak kaydedilmesi de bunu dogrulamaktadir. Omegin, yilliklarda Tchao-wu Cho-li
(609), Tchao-wu Ho-ling-kia (649), Tchao-wu Cha (656-660) gibi isimler zikredilmektedir
[Buaypun, 1950, 1. 2, 272, 282; Chavannes, 1903. p. 136-138]. Bundan sonraki Buhara
hiikiimdarlarinin mezkur hanedanin adiyla amlmamasi da ilgingtir. Bu durum, bélge yonetiminde

siilale degisikligi olup olmadigi sorusunu akla getirmektedir.

islim kaynaklarinda (Nersehi) Tiirk Kagam Karagurin'in Buhara'daki Abruy rehberliginde
bas gosteren isyam bastirmak iizere oglu Sir-i Kisver'i gonderdigi zikredilmektedir [an-Hapuraxuii,
1966, 6.16]. Sir-i Kisver. Abruy’u &ldiirmiis ve Buhara bolgesinde kalarak bir cok sehir inga
ettirmigtir. Cogu aragtirmacilara gdre, Karacurin Bati Koktiirk hiikiimdar Tardu Kagan (576-603)
ile aym sahistir, oglu Sir-i Kisver'in adi da Tiirkge {l-Aslan’in Farsga versiyonudur [Frye, 1954, p.
108, N. 28].

Mezkur Koktiirk sehzadesinin Buhara'da kendi hanedanh@m kurduguna dair kaynaklarda
bilgi yer almasa da, bazi veriler burada bir Koktirk asilhi siilalenin var oldugu kanaatini
pekistirmektedir. Ancak, bu siilalenin, Buharhudatlar olarak mu, yoksa Buharhudatlarla beraber mi

(gifte hiikiimdarlik olarak) bolgeyi ydnettigi hususu heniiz cevaplandirnlamamustir,

Islam kaynaklarinda zikredildigine gore, Arap istilas: siralaninda, yani 673 yihinda, Buhara'da
Bidun Buharhudat diye birisi hiikiim siiriiyordu [an-Hapmaxuii, 1966, 6. 17-18]. Baska bir yerde ise

Bidun, Tiirk asilh bir hilkiimdar olarak gecer [au-Hapmaxuii, 1966, 6. 17-18]. Nersehi’nin
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kaydettigine gore, 680°li yillarda Bidun oldiriiliince kansi Hatun ve oglu Tugsada Bubars'w
yénetmeye baglamstir. Taberide nakledilen bilgilerden ise, 7. ylzyihn dglincd geyreginde
Araplarin Buhara’da Tiirklerin hitkiimdan ve onun kadim Kabac Hatun ile karsi karsiya geldif
anlagilmaktacdir [aT-Tabapu, c. 44 (169)). Herhalde, Nersehi ve Taberi’de sozii edilen Buhara
melikesi Hatun ile Kabac Hatun ayni sahis olmahidir. Bilindigi gibi Hatun unvan Kaoktiirklere 6zgu
bir unvandir ve bu dénemden itibaren Orta Asya vaha devletciklerinin yonetiminde de bu unvan
kullanilmaya baglanmigtir [Chavannes, 1903, p. 138]. Buhara ydnetimine 695 yilinda Bidun'un oglu
Tugsada, Buharhudat olarak geemistir. R. Frye, Tufsada isminin ikinei hecesini Orhun
yazitlarindaki Tiirkge Sad unvamyla bagdastimuistir [Frye, 1954, p.110]. P. Chuvin ise, bu ismin
birinci hecesini Tiirkge “tug” (bayrak) ve ikinci hecesini “sad™ unvaniyla agiklanistir [Lliosex,
1995, 6. 35]. 720°de Tugsada'min yerine gegen oglu IL Tugsada, 726 yilinda kardesi A-si-lan
(Aslan) ta-fou tan fa-li'yi Cin’e clgi olarak gondermistir [buypi, 1950, 1. 2. c. 312; Chavannes,
1903, p. 138].

Bu bilgilerden hareketle, 7 ve 8. yiizyillarda Buhara hiikiimdarlanmn Tiirkge unvan ve isimler
tasich@ ortaya gikiyor. Ancak, onlarmn Koktiirk asilli mu (Sir-i Kigver'in soyu) ya da Tiirkge isimler
alan yerli siilalelerden mi, olduklarmi belirlemek ¢ok zor. Nitekim, o donem Buharhudatlarina ait
Buhara sikkelerinde mezkur isim ve unvanlann hi¢ birine rastlanmamaktadir. Buhara bolgesinden
bulunan 7 ve 8. yiizyillara ait sikkelerin esas gogunlugunu on yiiziinde Sasanli $ahlarim andiran
hitkiimdar basi tasviri, arka yiiziinde ise Sogd yazistyla pwy " ywf k'v'—“Buhara Hikiimdari
Padisah” kelimeleri bulunan sikkeler olusturmaktadir [W.B. Hening okuyusu, bk. Cuuprosa, 1970,
¢. 159]. Bununla beraber, Islim oncesi Buhara bolgesi sikkelerinin arasinda on yiiziinde cekik
gdzlii, yuvarlak yiizlii hitkiimdar bag tasviri, arka yiiziinde bolgeye dzgii 3, ¥, % bigimli damgalar
yer alan sikkeler de bulunmaktadir (bk. No. 258-259, 261-265). Bu tip sikkelerin ilgi ¢eken tarafi,
Cac bolgesinin 3 bigimli damga tasiyan sikkeler grubuna hem hiikiimdar tasviri, hem de damga
sekli bakimindan benzerlik gostermesidir. Bu benzetlik, bolge hiikiimdarlarmm soyca akraba
olmalarim muhtemel kilmaktadir. Bu akrabalik, Koktiirkler bolgeye geldigi zaman, Buhara ve Cag
da dahil, Orta Asya'mn pek ¢ok vaha devletgifinde T chao-wu hanedanligindan  birisinin
bulunmasindan mi, yoksa buralardaki Koktiirk asilh hanedanhklardan mu1 kaynaklanmaktadir?
Bunlar, maalesef heniiz cevabi bulunamayan sorulardir. Baz yazarlar bu benzerligi 7 ve 8.
yiizyillarda Cag bolgesinden Buhara vahasina gelen Tirk boylanyla iliskilendirmektedir
[CmmproBa, 1970, c. 15, 32]. Ancak, bazi arastirmacilar da, bu tip Buhara sikkelerinin Cag
sikkelerinden daha once, 6 ve 7. yiizyillarda bastnldigini belirtmektedir [Mycaxaesa, 1997, c. 30:
Haitmapk, 1995, c. 36-37]. Her iki vahada da pars tasvirli sikkelerin bulunmas, (Cac ve Buhara
arasinda, islam éncesi kiiltiirel ve etnik iliskilerin meveut oldugunu kamitlamaktadir (bk. No. 106-
111, 184-196 -Cag; No. 266-267 -Buhara). O. i. Smimova, Cag sikkelerinde pars tasvin
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gorillmesini Sirderya mintikasinda oturan Tiirk boylaniyla iliskilendirmistir [Cuupuosa, 1970, c.
182-185]. Cmupuosa, 1981, c. 51-53].

Bu dénemde. Buhara bélgesindeki Paykent, Vardana gibi kiiciik hitkiimdarliklarda da Koktiirk
asillt yoneticiler bulundugunu kaynaklar gostermektedir. Ozellikle fslim kaynaklarindan anlagildig
lizere, 7. yiizyihn ilk ¢eyreginde burada Koktiirk asilli, ismi ya da unvani Yel-Tegin olan bir prens
vardir. Yine, Araplarin 705 yilinda Paykent'i, buramn Tiirk yoneticilerinden aldigr belirtilmistir
[Esin, 1978, 5. 235].

Toharistan Bolgesi

muderya'min yukari havzasi, Hisar ve Hindikug Daglari arasindaki hududu igeren ve
ATcrmiz. Caganiyan, Suman, Aharun, Vaggird, Rast. Kumed, Pamir, Huttal, Vahs,
Kobadiyan, Karran, Sugnan, Vahan, Bedehsan, Guzgan, Garcistan, Belh, Simingan, Rub, vb.
vilayet ve ilgelerden olusan Toharistan balgesi, 6. yiizyihn ikinci yarisina kadar Akhunlarin (Eftaht)

yénetimi altinda olmustur,

Koktiirk Kaganhgi'nm kuruculanndan olan istemi Yabgu (552-576) onderligindeki Kaganlik
ordular, 560’ yillarda Akhunlan yenerek Ca¢, Fergana, Ustrugana, Buhara, Harezm bolgelerini ve
Sogd bdlgesinin Semerkant, Pencikent, Nesef, Kes gibi vilayetlerini ele gegirdigi zaman, Sasanhlar
sahi Hiisrav I Anugirvan’m oglu Kubad énciiliigiindeki iran ordulan da Akhunlar yonetimi altinda
bulunan Kabulistan, Zabulistan ve Toharistan bélgelerini kontrol altina almistir [Chavannes, 1903,
p- 228-229; boGogpos, 2002, 6. 10-11]. Daha sonra Sasanlilar ile Koktiirklerin arasi bozulmus ve
Koktiirk Kaganhi@ 588-589 yillarinda Toharistan’t Sasanlilarin  elinden almistir.  Boylece,

Kaganh@n giineybatidaki sinirlart Amuderya havzalanna kadar ulagmigtir,

Toharistan, Koktiirk Kaganh@ simrlarina katihnca, Kaganlik buraya ayri bir 6nem verir.
Ciinkii, Toharistan ve ona bitigik bolgeler, Kaganhgin gineybaudaki en kenar hudutlarim
olugturarak “hinterland” gorevini yapmaya baglamistir. Bu sebeple olmali ki, Koktiirk Kaganh@i'nin
ilk doneminde Toharistan’m bir ¢ok vilayetinde Kaganhga tabi olarak Akhun sillaleleri yonetime
devam etmiglerse de, 7. yiizyihn ilk ¢eyregine dogru bunlarm ekseriyetine son verilmis ve bilge
Koktiirk asilli Yabgular vastasiyla yonetilmeye baslannustir. Bu konuda, Cin ve fslim
kaynaklarinda yeterince bilgi bulmak miimkiindiir. Toharistan yoneticileri, Cin yilliklarinda 7"u-
huo-lo  She-hu-"Toharistan Yabgusu”, Arap kaynaklarmda “Cabguya et-Tuhari” ve Sogd
belgesinde 7w r'k MLK'-“Tohar Yabgusu” geklinde ifade edilmektedir [Buuypun, 1950, 1. 2. ¢.
321; Chavannes, 1903, p. 155-156; ar-Tabapu, c. 124 (1206); CIATM, 11, c. 50-51].
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T ang-Shu yiligindaki bilgilere gore Toharistan Yabgulan. Koktlirk Kaganh@i'nin kurucusu
olan Asina kabilesine mensuptur [Buuypun, 1950, 1. 2. ¢. 321; Chavannes, 1903, p. 157]. Onlarin
menseinin Istemi Yabgu hanedanina, yani Bau Koktirklerine dayandigimi kaynaklar tasdik
etmektedir. Cin yilliklanndan anlagildigs iizere, Istemi’nin oglu Tardu Kagan (576-603) 6. yiizyilin
son geyreginde 7ele “Tegin” unvanh oglunu bdlgenin yonetimine taymn etnmstir [Tasagil, 2003, s.
88]. Ancak, Tardu’nun oglunun buradaki Koktiirk siilalesinin kurucusu olup olmadig: kaynaklarda
belirtilmemistir. Toharistan’da Yabguluk yonetiminin kurulmasi Tardu’nun torunu Tun Yabgu (618-
630) zamanmna denk gelmektedir, O, Horasan, Zabulistan, Kabulistan, Gandhara-Gibin ve Sind
tilkelerini de Kaganlik hududuna katarak, buralardaki bir ¢ok Akhun siilalelerinin hakimiyetine son
vermistir. Oglu Tardu-Sad’t (Ta-t'ou-che: 618-630) Toharistan yonetimiyle gdreviendirerek,
iilkelerin kontroliinii tamamen eline almistir [Harmatta, Litvinsky, 1996, p. 370-371]. Cinli rahip
Hsilen Tsang seyahat kayitlarinda, Toharistan’a geldigini ve Tardu $ad’la goriigtiigiind belirtmis,
Tardu Sadin Eski Tirkge (Uygurca), toxri yavyu ... m(é)n tip it 6z-in /ay/itu sdz-lédi —Tohar
Yabgusu'yum,” diye kendini yiicelterek tamittigimi vurgulama geregi duymustur [Tyrymesa, 1991,
c. 68, 202]. Nitekim, Isbara Yabgu (Sha-po-lo She-hu; 630-650) 630 senesinden baglayarak Cin
yilliklarinda bu unvanla amlmaya baglanistir [Buaypun, 1950, . 2. ¢. 321: Chavannes, 1903, p.
156, n. 1]. O tarihten itibaren 8. yiizyilin ortalarina kadar, Toharistan hiikiimdarlar: bolgede hep

Yabgu unvamyla amlmislardir.

Cin yilhklan ve numizmatk bilgilerden anlagildidy tizere, bu donemde Toharistan’t Tegn
(T'ele; 6.yy. son geyregi), Tardu-Sad (Ta-t’ou-che, Tun Yabgu'nun oglu; 618-630), Tegin $ad
(630-645), isbara Yabgu (Sha-po-lo She-hou, Tardu-$ad’in oglu; 645-650), Asina Ou-che-po
(653-660), Giin igbara Yabgu (gwn Spr’ yyp: 7.yy.n son geyregi), Na-tou-ni-li (700-720), Kutlug
Ton Tardu (Ku-tu-lu Toen Ta-tou; 720-730), Siileyman Kara (Chi-li-mang-kia-lo; 750’1i yallar) gibi
Bati Koktiirk asilh kisiler yonetmistir [Chavannes, 1903, p. 155-158; Harmatta, Litvinsky, 1996. p.
371-373; Ekrem, 2003, s. 138-139].

Eski Toharistan't olusturan Kuzey Afganistan, Giiney Tacikistan ve Giiney Ozbekistan
topraklarinda bazi Toharistan Yabgulan tarafindan bastinlan sikkeler bulunmustur (bk. No. 268-
271). Toharistan Yabgusu Isbara (645-653) tarafindan darp olunan sikkelerde Pehlevi yazisiyla
§h'lk" yyp MLK'—“Isbara Yeb -Yabgu- Melik” kelimeleri yer almaktadir [Harmatta, Litvinsky,
1996, p. 371]. Isbara Yabgu'ya ait sikkeler Hirat (643), Husp (Kuhistan; 645), Suburgan (650)
sehirlerinde de bastinlmms olup, izerlerinde sehir isimleri goriiliir. Toharistan Yabgular'nin
merkezinin Belh'te bulundugu siralarda ise. Pehlevi yazisiyla ybgw bhik'n-"Belh Yabgusu™
kelimelermin yer aldigy sikkeler darp olunmustur [Gobl, 1967, p. 182-183]. Gergi. bu sikkeleri ilk
olarak inceleyen R. Gobl, onlarin Koktirklerle ilgili oldugunu géz ardi etmigtir, ama cofu
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arasurmacilar hakh olarak bu sikkeleri Koktiirk asillt Toharistan Yabgulari'na atfetmigtir [Esin,
1972, s. 348-350, n. 140].

Bau Koktiirk kaganlani arasinda anlasmazhk ¢ikugi zaman, bazilarimin Toharistan’a
siimdigim goriiyoruz. Ornegin, Bau Koktiirk hitkimdan Ssu Yabgu Kagan'in (628-632) taht
kavgasmdan dolay: bir siire Sogd (K ang-chii) ve Toharistan’da (T"u-huo-lo) bulundugu. yine Bati
Koktiirklerinden Tou-lu Kagan"in (Yukuk; 638-642) rakibi Isbara (Sha-po-lo) Kagan'dan yenilerek
Toharistan’a sifindig Cin yilhiklarinda kayithdir [Buaypun, 1950, 1. I. c. 288, 358; Tasagl, 1999, s.
67, 72; Ekrem, 2003, s. 8, 149]. Ayrica, 8. yiizyilin ilk yansinda Islim kaynaklarinda, Araplara
kargt Toharistan’1 savunmak tizere sik s1k buraya gelerek ikincil hiikiimdarlara 6nderlik yapan Tiirk
Kagan(lar)indan stz edilmektedir. Ancak, kontrmarkta Sogd yazisiyla y’y'n—"Kagan” ve thyn-
“Tegin” unvam bulunan Sasanli tarzi sikkelerin mezkur Koktiirk kaganlarindan hangisi tarafindan
bastirildiZini tesbit etmek gok zor (bk. No. 282-286). Hatta, yukarida da vurgulandig gibi, bu tiir

sikkelerin nerede darp olundu@u meselesi de heniiz kesinlik kazanmamistir.

Cinli rahip Hsiien Tsang (629-645) Toharistan i 27 bolgeden olustuunu ve hepsinin ayn
ayn yoneticisi oldugunu kaydetmistir. Cin ve Islim kaynaklarindan anlagildign fizere, 7 ve 8.
yiizyillarda Toharistan’daki bélgelerin cogu yoneticileri Turk asilliyd: [Bo6oépos, 2002, 00 ]. Buna
numizmatik malzemeler de taniklik etmektedir. Ozellikle, Toharistan’in 6nemli bolgelerinden
Caganian’da (Giiney Ozbekistan) bulunan sikkeler arasinda 6n yiiziiniin sag tarafinda uzun sagh,
hafif gekik gozlii, yuvarlak yiizlii, ince biyikh erkek ve sol tarafinda kadin bagi tasviri, arka yliziinde
ise Isldm oncesi Caganian bdlgesine dzgil 3 bigimli damga ve etrafinda Baktrice (Sogd) karakterli
ciimle yer alan sikkeler dikkati ¢ekmektedir (bk. No. 272-274). Bu tip sikkeler ikonografik
ozelliklerine gore Cag (Tagkent) bolgesinde darp olunan ¢ifte portreli sikkelere ve Sogd
(Semerkant-Pencikent) bolgelerinde bastirilan “Hatun™ unvanh sikkelere benzerlik gostermektedir
{bk. No. 229-233) [Preenaaze, 2006, c. 96]. Yazis1 tam olarak okunamayan mezkur Caganian
sikkelerinin hangi Tiirk asilli siilale tarafindan bastirildigi simdiye kadar kesinlik kazanamamistir.
Cin yilhklarinda belirtildigine gore, 640'h yillarda Che-han-na™y (Caganian) Koktirk asilli bir
hitkiimdar yonetmistir [Shaban, 1971, p. 485]. Afrasiab’in (Semerkant) 7. ylizyihn ortalanna ait
duvar yazisinda da twr'ms —“Turantag” isimli bir Caganian hiikiimdarindan bahsedilmistir
[Ansbaym, 1975, ¢. 55] ki, ¢ogu arastirmacilara gére bu, bir Tirk ismidir. Aynica Taberi’den
anlasildign iizere, 710°lu yillarda ag-Sazz (Sad), Asagr Toharistan'in yoneticisidir [aT-Tabapn, c.
129 (1224-1225)). Arastirmacilar, Caganian’in bu Sad unvanlt yéneticisinin Tiirk asilh oldugunu
belirtmektedirler [Gibb, 1930, 5. 10; ar-Tabapu, c. 440].

Toharistan’daki bolgelerden Termiz (Giiney Ozbekistan) sikkeleri de Tiirk karakterleri
tasimaktadir. Ozellikle, 6n yiiziinde uzun ince biyikh, yuvarlak yiizlii, ¢ekik gozlii hitkiimdar bagi
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tasviri, arka yiiziinde ise 1 bi¢imli damga yer alan Islim &ncesi Termiz sikkeleri onem arz
etmektedir (bk. No. 276). Bu sikkelerde yer alan damganin, Tardu Kagan (576-603) sikkelerindeki
damgaya 8 ve pncy MR'Yn ‘/em'wky 'n—"Pang sahibi A/Camukyan™ ifadesiyle darp olunan Pang
(Pencikent) sikkelerindeki damgaya 4 benzerlik gostermesi dikkat ¢ekicidir. Cin yilhigi Tang-
Shu'ya gore, Ta-mi'de (Termiz) yoOnetim Koktirklere bagh idi ve hiikiimdan da Kéktirk
soyundand1 [Kamamugausos, 1996, ¢, 101; Ekrem, 2003, s. 8]. Biyik ihtimalle, bu donemde
Termiz'de Koktiirk asilh bir siilale vardi ve mezkur sikkeleri onlar bastirmisti. Ancak belirtmek
gerekir ki, Islim oncesi Termiz hiikiimdarlan, bir frani unvan olan Termizsahlar unvam ile

anilmuglardir.

Bu dénemde Toharistan'n kuzeydogu kisminda bulunan Kobadian, Huttal, Kumed, Vahs,
Vahan, Suman, Aharun (Giiney Tacikistan) gibi tarihi bélgelerinin pek ¢ogunda Tiirk asilli
siilalelerin yasadi@n ortaya gikmisur [Cadypos. 1972, c. 227-229: T'onGos, 1989, c. 25, 30-31].
Omegin, Cin ve Miisliiman kaynaklarindan anlasildig: iizere, Huttal'da ssu-chin (irkin) unvanh al-
Sabal (isbara; 699-727), hsi-li-fa (ilteber) unvanh Ibn al-Saici (727-737). Tyayn tapxon (737),
Alucing Yabgu (750-752) hiikiim stirmiislerdir [buuypun, 1950, 1. 2, ¢. 326; benennukuii, 1950, c.
117-118; CmupHosa, 1969, c. 215-221]. Yine, Tang-shu yilligina gore, Chii-mi (Kumed) bélgesinde
642-643 yillarinda Koktirklerin Yen-t'uo (Tardus) boyundan bir hitkimdar vardir, Tian-pao’nun
saltanati devrinde (742-755) ise, buramin hitkiimdar1 Asi-lan He-ou-kin'di (Aslan irkin).
Toharistan'in Vahan bolgesinde ise, 656-660 yillannda Sha-po-lo hie-li-fa (Isbara lteber), 720
yilinda Luo-li-yi-t'uo Ku-tou-lu Tuo-pi-le Mo-he ta-mo Sa-erh hiikiimdard: [buuypns, 1950, 1. 2,
¢. 324; Ekrem, 2003, s. 144-145, n. 2, 192, n.1]. Bu uzunca isimde “Kutlug” ve “Bahadur” gibi
Tiirkce kelimeler goriilmektedir. Yine, Toharistan’in kuzey bolgelerinden Suman ve Aharun’da da
Kéktirklerin  Hsi-su boyundan hiikiimdar bulundugunu Hsilen-Tsang (629-645) kaydetmistir
[Fadypos, 1972, ¢. 227; Ekrem, 2003, s, 142]. Buralarin ahalisinin bir kismim Tiirklerin teskil ettigi
yazili kaynaklarda belirtilmektedir. Ozellikle, Huttal bolgesinin niifusunun yarisimin Tirklerden
olustugunu Cinli seyyah Huei-Ch'ao (726) kaydetmistir [JInreuncknii, Conosbes, 1985, c. 145;
Kamanumumtos, 1996, ¢. 171].

Bu bolgelerde darp olunan bir ¢ok sikke Tiirk karakterini tagimaktadir. Omegin,
aragtirmacilarca Kobadian ya da Caganian’da basildigi belirtilen 6n yiiziinde Sasanlh prensi
Hormuzd IV’iin tasviri bulunan sikkelerin sag ve sol tarafindaki kontrmarkta, Bat Kéktiirklerinin
“Yabgu Kagan™ ve “Tun Yabgu Kagan™ unvanh (Cag bolgesi) sikkelerinde gériilen damgaya (at)
benzeyen, ancak onlarin tersine yukanya doniik damga 2 ve gene mezkur sikkelerin bir kisminda
bulunan c¢ift kilig (kos-kilig) bigimindeki damganin 3 aymis1 ver almaktadir (bk. No. 278-279)
[TTyrasenxosa, Preenanse, 1990, c. 134; Hnesacor, 2004, c. 57]. Bunlara bakarak E, V. Rtveladze,
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bu tip sikkeleri bastiran hitkiimdarlarin Bati Koktiirk Kaganlanyla akraba oldugunu belirtmektedir
[PrBenanse, 2006, c. 119].

Yine bazi arastirmacilarca Kobadian'da bastunldifn soylenen 6n yiiziinde saga bakan
hitkiimdar bag: tasviri, diger yiiziinde ise Tun Yabgu Kagan ve Yabgu Kagan sikkelerinde (Cac
bolgesi) goriilen damgayla aym & bicimli damga yer almaktadir (bk. No. 280). Cok nadir (unique)
bulunan bu sikkelerin, heniiz Toharistan’in hangi hitkiimdarlarina ait oldugunu séylemek zor, Ban
Koktiirk hiikiimdarlan sikkelerine $zgii damganin bu sikkelerde goriilmesi nasil aciklanabilir? Belki
de. Toharistan’da bulunan Bati Kéktiirk kaganlarindan birisi kisa bir stire i¢in bu sikkeleri bastirmis

olabilir, ama hentiz bunu séylemek i¢in de erken.

Bu bilgiler, 7 ve 8. ylizyillarda Toharistan’da Koktiirklere zgil yonetim sistemi oldugunu
gostermektedir. Oncelikle, buradaki bas yoneticinin Yabgu unvanma sahip oldugu, ondan sonra Sad,
sonra Tegin, daha alt yonetimlerde de Elteber, Tudun, Tahran, vd. unvanh yoneticilerin bulundugu
tespit_edilmigtir. Ozellikle, Taberi'de mevcut bir bilgi bu konuya 151k tutmaktadir, Taberi’nin
kaydettigine gére, Hicri 91 (Miladi 709) yilinda Arap kumandan Kuteybe bin Miislim, Toharistan’a
yirtidiigiinde, Asagr Toharistan hiikiimdan as-Sazz, (Sad), Badgis hiikiimdar1 Nizek Tarhan ve Huttal
hitkiimdan as-Sabal (isbara), Toharistan Yabusu'nun da tutsak oldugunu goriince, Kuteybe ile
aralarinda $oyle bir konusma gecmistir: “as-Sazz Kuteybe'ye, ‘Cabgu bana diigman olsa da, yasca
benden biiyiik, o melik ve ben onun kélesi gibiyim, onun yamina gitmeme izin ver’ dedi. O izin verdi
ve ag-Sazz, Cabgu’nun yanina gelerek elini dptii ve yere kadar edildi. Sonra as-Sazz, as-Sabal igin de
izin istedi. Kuteybe'nin izniyle as-Sabal'm oOniine geldi ve elini optii. Sonra Nizek Tahran,
Kuteybe'ye ‘ag-Sazz'm oniine gitmeme izin ver, ¢iinkii ben onun kélesiyim' dedi. Kuteybe izin verdi

ve Nizek, ag-$azz"in yanma gelerek onun elini dptii” [ar-Tabapw, ¢. 129 (1224-1225)].

Bu bilgiler, en istte Yabgulanin ve pek ¢ok Tirk asilli siilalenin yonetimde bulundugu

Toharistanin, Koktiirk tarthinde énemli bir ver tutugunu gstermektedir.

Kabil Vadisi ve Bitisik Bolgeler

yslam Oncesi donemlerde, bir Hint “subkontinentine™ gore, afirhkl olarak Kébil/Kapisa,
Zabulistan, Gazm, Kandahar (simdiki Afganistan’in merkez bolgeleri) olmak iizere,
Gandhara ve Kesmir gibi Pakistan ve Hindistan'in kuzeybati hudutlan, Hint, iran ve Orta Asya
halklarinin en cok temasa girdigi bolgelerdir. Milattan onceki donemlerde Sakalar, Yiiegiler
(Kuganlar) ve Milattan sonraki ilk yillarda Hiyonitler (Hun) ve Eftalitlerin (Ak Hun) bu bolgelerde
yonetimi ele gegirmesiyle, buralarda Tiirk varhii da hissedilmeye baglamistir. Miladi 6. yiizyilin

sonlarma dogru, Kéktiirk ordulanmn bu bolgelere girmeye baslamasiyla, bélgelerin yerlileri olan
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mubhtelif Irani topluluklar ve Hintli ahalinin yam sira, Tiirk topluluklarindan da énemli bir niifus
olarak s6z edilmeye baslanmustir. Koktiirk-Sasanli isbirligi sonucu 66071 yillarda Eftalit hakimiyeti
inkiraza yilz tutmus ve Toharistan ile birlikte bu bélgeler bir siire Sasanhlar iran’'immn eline
gegmigtir. Ancak, once Istemi Yabgu, ardindan Tardu Kagan, Sasanhilara miidahale edince,
Toharistan ve ona bitisik Horasan'daki Eftalit (Ak Hun) asilh sillaleler, Koktirk Kaganhi
uyruguna girerek varhklanni siirdiirmeye galigmuglardir. Tardu Kagan, T'ele (Tegin) unvanh oglunu
580°1i yillarda Toharistan yonetimine atadiginda [Tasagl, 2003, s. 88| mezkur bolgelerin Eftalit
asilli prensleri adi gegen Tegin'in hakimiyetini zaten taniyorlardi. Ancak, 7. ylizyilin ilk geyreginde
Tun Yabgu Kagan, Horasan, Zabulistan, Kabiilistan, Gandhara ve Sind ilkelerindeki Eftalit
siilalelerin hakimiyetine son verilmis ve oglu Tardu-Sadt (Ta-t'ou-che: 618-630) Toharistan
yonetimine getirmistir [Harmatta, Litvinsky, p. 370-371]. Boylece, Kaoktiirk asilli siilaleler de
buralarda cogalmuistir. Bilyiik ihtimalle, bu stilaleler Tun Yabgu Kagan vasitasiyla Koktiirklere
baglaniyordu. Bu nedenle olsa gerek, 7-9. yiizyillarin yazilh kaynaklarinda, Kibil vadisi ve bitigik
bélgelerin yoneticilert Tegin, Sad, Tarhan, Elteber gibi Koktiirklere Gzgii unvanlarla amilmaktadir.
Nitekim, Cin yilhklarma gore 630'lu yillarda ve Arap kaynaklanna gore 650°h yillarda, Kabil
deresi havzalarina ve Gazne ile Seistan’a Tiirk asilli bir soyun hitkmettigi anlagilmaktadir.
Birbirinden miistakil bu kaynaklardan Cin yilliklarinda, siilalenin bir kolu T'é-chin (Tegin) veya
T'é-chin Shai (Tegin-Sah), Arap¢a kaynaklarda ise Kabil-gih, Kabilan-sah, Sah, Sahi ya da Tiirk-
sahi olarak ifade edilir ve bu Tiirk boyunun Kabil deresi boyunca hiikkmettigi belirtilir, Bu boy,
Kapisa, Gandhara, Pesaver, Udhabindapur (Ohind-Indus nehri iizerinde), Udyana (Swat) ve
Lampaka (Lamgan) bolgelerini idare ediyordu [Esin, 1973, s. 346]. Tiirk-sahiler veya Tegin-
sahilerin 1kinci kolu ise, Arap kaynaklarinda Rutbil veya Zunbil lakabiyla amilmaktadir ve bu kol
Seistan, Al-Ruhhac (Arahosia), Al-Dawar ve Bust bélgelerine hakimdir. Gazne'de ise, her iki kol
strayla hiikiim stirmiistiir [Esin, 1973, s, 346].

Mezkur bolgelerin bir kismuni, o dénemlerde Tirklerin olusturduguna dair Cin ve Arap
kaynaklarindaki bilgiler birbirini dogrulamaktadir. Ozellikle, Cin yilhi@ T ang-shu'da, Hsich-yii
(Zabulistan, Gazne) ahalisinin, Koktiirkler, Kapisahlar ve Toharlardan miitesekkil oldugu kayithdir
[Ekrem, 2003, s. 177]. Bu bolgeler hakkinda, Tabari’den baslayarak bir gok Arapca kaynakta 7 ve
8. yilizyillarda Kandahar ve Belh nehri (Amuderya) ile Sind nehirleri arasi “Tiirkler ve bagka bir ¢cok
milletlerin diyari™ olarak s6z edilmektedir [Esin, 1973, s. 346, n. 137].

Miladi 726'da buralara gelen Cinli Huei-Ch'ao. Kian-to-lo (Gandhara) ve onun kuzey-
batisindaki Chi-pin/Chia-pi-shih (Kapisa) dahil biittin illere hakim bulunan hiikiimdarn Koktiirk
soyundan bir Budist oldugunu ve aym hitkiimdarin yegeninin Hsich-yii'{i (Zabulistan) yonettigini
kaydeder [Esin, 1973, s. 346, n. 137; Ekrem, 2003, s. 160-162]. Huei-Ch’ao’nun anlatigina gore,
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bu bdlgelerin halki “Hu” ve Brahmanlardan olusuyordu, fakat hiikiimdar ve askerler
Koktiirklerdendi [Esin, 1973, s. 345]. Huei-Ch’ao, ayrica, 726 tarithinde rastladig Koktiirk
soyundan Gandhara ve Kapisa hiikiimdaninin babasinin biiyiik bir fatih oldugunu da kaydeder ki, E.
Esin’e gore bu kigi, 650-700 willarinda yasanus olmahdir [Esin, 1973, s. 345]. Yine, Huei-
Ch’ao’nun kaydettigine gore, mezkur hiikiimdar o zaman ayn bir devlet olan Kapisa'yi, buramn
hiikiimdarim aldatarak almis ve kendi yonetimine katmistir. Huei-Ch'ao buralara geldigi zaman,
hem Gandhara hem Kapisa hem de Lampdka’va (Lamgéan) hakim olan Kdoktiirk asilli hiikiimdann
bagkentinin yazin Kapisa, kisin da Sind nchri tizerindeki Puskulavati*dir. Diger Cin kaynaklarindan
anlagildigina gore, Huei-Ch’ao’nun 726’da karsilastign Koktiirk asilh hitkiimdarin oglu ve halefi,
hakimiyetini daha da genisleterek, 745°te Udyana'y1 (Swat) da almistir [Chavannes, 1903, s. 132].

Cin kaynaklannda Kabil vadisi ve Gazne arasindaki topraklarm Koktiirk asilli hitkiimdarlar
olarak anlatilan, Arapga kaynaklarda ise Kabil-gah/Kabilan-gah olarak adlandinlan siilaleyi, Biruni,
Tiirk asilli Barahtekin/Barhatakin siilalesi olarak belirtmektedir [Bupynu, 1963, c. 359-360 (207)].
Biruni'nin zikrettigi, magaradan ¢ikan Tiirk Barahtekin rivayeti’ni, S. G. Klyastorniy, Kaktiirklerin
yaradilis efsanesi (kurtarici boriivkurt ve magaradan ¢ikis) ile birlestirmekte ve “barahtekin™ soziinii
“Barah-tekin™ tarzinda yazarak, “barah™ Eski Tirkge'deki “barak™a (cok tiiylii kdpek)
agiklamaktadir. Ona gore bu, bir kurt-kopektir [Knsuwrropusiit, 1980, ¢. 158-160].

Son yillarda Afganistan’in kuzeyinden bulunan 7 ve 8. yiizyillara ait Baktri Dili'ndeki
belgeler de Kagan, Elteber, Tudun, Tarhan gibi Tiirk¢e unvanlar gériilmekte ve bu unvanlar
Toharistan"in Kébil vadisine yakin bélgelerinin Tiirk asilli yoneticileriyle 1lgili bilgilerle beraber
zikredilmektedir [Sims-Williams, 2000, s. 346]. '

R. Gabl ise, buralarda bulunan Tegin, Elteber, Tudun, Tarhan gibi Tiirkee unvanh sikkelerin
Kaktiirklerle iliskisini inkar ederek, onlan bélgenin yerli hiikiimdarlan ile, daha ¢ok da, kendi
tabiriyle “Iranli Hunlar/Iiran asilli Hunlar” ile iliskilendirmistir [Gobl, 1967, 1, s. 346]. Gobl'iin
anlatugina gore, sikkelerde Tirkge unvanlann yer almasi, yonetimde meydana gelen siilale
degisikliginden degil, zamanin modas: ya da bir taklit olarak yerli siilalelerin Koktirk Kaganhii
unvanlarim kullanmasindan dogmugtur [Gobl, 1967, 1. s. 346]. Ancak, bu gdriisler kabul gérmemis,
bir ¢ok bilim adami tarafindan tenkit edilmigtir [Esin, 1973, s. 350; Klyastorniy, 2003, s. 250:
Baratova, 2005, s. 212].

Islam oncesi Kabil bolgesi ve bitisik bolgelerde bulunan sikkelerin bilyilk bir kismmu, Tegin
unvanyla bastirilan sikkeler olusturmaktadir (bk. No. 287-299). Bu unvanla darp olunan sikkelerin
aynmlarinda Pehlevi yazisiyla thkyn bg hwtyp hwr's'n MLK' - “Tegin, Heybetli Lord, Horasan
Hiikiimdan™ ibarelerinin yer almasi (bk. No. 296-299) [Harmatta, 1996, p. 377] onlann kendilerini
Horasan bélgesi hitkiimdan olarak da gordiklerim gostermektedir. Yine, bagka bir sikke tipinde
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Brahmi (Hind) yazsiyla SRI HITIVIRA KHARALAVA PARAMESVARA SRI VAHI TIGINA
DEVAKARI TAM-“Hitivira/Ilteber-Biiyiikliizii, Haralaca. En bilyitk Lord, Sahi Tegin-Biyikliga,
Hasmetmeabi igin (bu sikke) basildi” ibarelerinin bulunmasi (bk. No. 288-291) [Harmatta, 1996, p.
377-378], onlarin Hint kiiltiiriinden etkilendigini belirtmektedir. Biiyiik ihtimalle, Tegin-Sahiler’in
Baktri yazisiyla apt tayive pavo—"Biiyiik Hiikiimdar Tegin” ibareleri yer alan baska bir sikke tipinin
(bk. No. 293-295) [Gobl, 1967, 1, s. 140, Em. 206] baz: gegitlerinde kontrmarkta képek/kurt bagimnin
goriilmesi (bk. No. 297-298) ise, Koktiirk dogus efsanesiyle baglantil olmahidur.

Cin yilig T'ang-shu’da belirtildigine gore, Kapisa-Gandhara bolgesinde 719-739 willaninda
Wu-san T"e-chin Shai hiikiim siiriiyordu. Aragtirmacilar bu kiginin, Pehlevi yazil sikkelerdeki tvn”
hwi’s'n MLK® ve Baktri yazih sikkelerdeki rayivo vwpaavo pavo~~Horasan Sahi Tegin™ ibarelerine
bakarak, Horasan Sahi (Hiikiimdari) Tegin oldugunu belirtmislerdir [Harmatta, Litvinsky, 1996. p.
377-378].

Mezkur sikkelerde, Iran (Baktri, Pehlevi) ve Hint kiiltiir 6gclerinin agirhkli olmasimin yam
sira, ikonografide Tiirk karakteri de sezilmektedir. Ornegin, yuvarlak yiizlii, badem gdzlii, sakalsiz

hitkiimdar bag: tasviri gibi...

Tegﬁr-Sahiler siilalesinin sikkelerinin ¢ok dilli (Baktri, Pehlevi ve Hint) olmasi, ahalinin
muhtelif halklardan olustugunu gostermekle beraber, Tiirklerin onlarla kaynastigim da ifade
etmektedir. Bu unvanla darp olunan sikkelerin pek ¢ok ¢esidinin bulunmasi ise, Koktiirk asilh
Tegin-Sahiler siilalesinin 9. yiizyihn ortalanna kadar hiikim stirmesi ve bir gok kollara
bolinmesiyle agiklanabilir,

Tegin-Sahiler siilalesine ait 7 ve 8, yiizyillarda darp olunan sikkeler arasinda, 6n yiiziinde
taklidi hiikiimdar bagst tasviri (Sasanl hiikiimdan Hiisrev 11.) ve etrafinda Brahmi (Hint) ve Baktri
yazih ciimleler, diger tarafinda ise Baktri yazisinda sri bago adébo bagdaiggo kagano soi bagi
ciimleleri yer alan sikkeler dikkat gekmektedir (bk. No. 312-314) [Gabl, 1967, I, s. 166-167, Em.
244; Davary, 1982, s. 99-100; Alram, 1986. s. 338, Typ. 1482], Simdilik bunlarmn hangi hitkiimdar
tarafindan bastinldigini belirlemek zor olsa da, iizerlerinde Brahmi ve Baktri yazilarmin bulunmast,
onlarin Kabil bélgesi veya buraya yakin bolgelerde darp olundugunu kanitlamaktadir. Dahasi, bu
sikkelerde Kagan unvanimn goriilmesi de ¢ok ilgingtir. Bilindigi gibi, bu bélgelerin Tirk asilli
hiikiimdarlart Kagan unvaniyla hitkmetmemislerdir. Belki de bu tip sikkeler, buralarin yoneticileri
tarafindan Koktiirk Kaganlan adina bastinlmis ya da Kaganlar buralarda bulundugu zaman darp

olunmustur.

Yine, Kabil bilgesi sikkeleri arasinda on yiiziinde birbirine bakan iki Senmurv kusu ve onlarin
altinsa Baktri tazisinda panogolo bago xoadéo—"Pangul, Lord ve Mutlak Hiikiimdar” ciimlesi ve

diger tarafinda ise 1r bicimli damga ve onun etrafinda gene Baktri yazisinda tadono tarxano
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bagdaiggo varobido—"Tiim mutluluga sahip hiikkiimdar Tudun Tarhan” ciimlesi yer alan sikkeler
bulunmaktadir (bk. No, 308-309) [Davary, 1982, s. 100, 170-171, 287; Em. 245: Alram. 1986, s.
238, Typ. 1482). Bu sikkelerde Koktiirklere 6zgit Tudun-Tarhan unvammn goriilmesi de ilgingtir.
Ayrica, bu Tiirkge unvanlar, sikkelerde, Koktiirkleri anlatan diger yazih kaynaklarda da oldugu gibi,
¢ifte unvan olarak yer almaktadir. Baska bir husus ise, bu tip sikkelerin hangi hiikiimdar tarafindan
bastinldifi meselesidir. Onlann Kabil bolgesinin bag siilalesi Tegin-Sahiler'e bagh daha alt
yoneticiler tarafindan bastinlmig olabilecegi muhtemeldir. Belki de bu sikkeler, Taberi'de
Toharistandaki Huttal balgesi hilkitmdar1 olarak gegen Tudun-Tarhan (6l. 737) tarafindan
bastirtlmig olabilir [bk. at-TaGapu, ¢. 256 (1224-1225)]. Nitekim, Taberi’nin kaydettigi gibi Tudun-
Tarhan, Huttal bdlgesine Bamyan bélgesinden gelmistir. Ciinkii Bamyan, Toharistan’a bagh

olmayan, daha ¢ok Kébil'e yakin bir bolgedir.

Kibil mintikasinin 6nemli bolgelerinden biri de Zabulistan'dir. Yukanida da gegtigi gibi, Cin
ve Misliman kaynaklanndan, buranm hiikimdarlarmin 7-9. yiizyillarda Tiirk asilh oldugu
anlagilmaktadir. Cin yilliklarindan anlasildigy iizere, Hsich-yii (Zabulistan) bolgesinin He-hsi-na
(Gazne), He-ta-luo-chih (Arohac) gibi yonetim merkezleri vardir ve buralarda Koktirk asilh
yoneticiler bulunmaktadir. Bolgede, Koktiirkler, Kapisahlar ve Toharlarm kangik halde yasadig,
Tang-shu yiliginda belirtilmektedir [Buuypns, 7. 2, c. 323; Ekrem, 2003, 5. 177). Cinli rahip Hui-
chao ise, 727 yilinda bélgenin hiikiimdan ve ordusunun Koktiirklerden, halkimin ise yerlilerden
olugtugunu yazmaktadir [Chavannes, 1903, p. 293, 297; bepumranm, 1952, c. 189-191]. Nitekim,
720 yilinda Hsich-yii'de (Zabulistan) Kdktiirklerden Ke-ta-luo-chih hsi-li-fa (ilteber) Shih-ch’i-erh
diye birisi hiikiimdardir [Ekrem, 2003, p. 177. n. 1]. Arastirmacilar, Zabulistan hiikiimdarlarinin
mengeinin Kapisa'daki Koktiirk siilalesine dayandigini ve Kapisa hiikiimdarlarina bagh oldugunu
tespit etmiglerdir. Cin yilliklarinda, burayi, 720-738 yillarinda, Kébil Tegin-Sahi'nin yegeni Zibil'in
yonettigi belirtilir. Onun bastirdigi sikkelerde adi yypw/—Jibul” seklinde gériilmektedir [Harmatta,
Litvinsky, 1996, p. 379-380].

Bu dinemde Zabulistan’da darp olunan sikkelerin bir kismu, buramn Koktirk asilli
hiikiimdarlar1 tarafindan basturilmigtir (bk. No. 322-324). Nitekim, Kabil-Kapisa mintikasinda
bastirtlan Koktiirk asillh siilalelere ait sikkelerin bir ¢ogunda Pehlevi yazisiyla z'vl, = ‘vist 'n-

“Zabulistan™ kelimesi bulunmasi da bunu tasdik etmektedir (bk. No. 268-270).

Bazi aragtirmacilar, nvcky MLK', npky MLK', nspky MLK ' tarzinda farkli okunan sikkeleri 7
ve 8. ylizyillarda Kapisa-Gandhara bolgesini yoneten Koktirk asilh Nezak siilalesiyle
iligkilendirmektedirler (bk. No. 315-319) [Harmatta. 1996, s. 374]. Herhalde, bu sikkeleri darp

ettiren Koktiirk asill sitlale, bolgede meveut olan sikke basimi ananesini devam ettirmis olmalidir.

48







